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WIELOKULTUROWOSC — WIZJE 1 WSPOLCZESNE REALIA

Pytanie postawione w tytule monografii Wielokulturowo$¢: stygmat wspét-
czesnego $wiata? juz na poczatku lektury kieruje uwage czytelnika na wie-
lokulturowos¢ jako stygmat, cho¢ réwnie dobrze miejsce ,,stygmatu” mo-
glyby zajaé signum temporis lub ,,projekt dla wspdtczesnego $wiata”!. Cze$é
wstepna ksiazki Anny Sliz stanowi ,Wprowadzenie. O istocie wielokultu-
rowosci”, w ktérym autorka przedstawia zatozenia swojej pracy z uwzgled-
nieniem inspiracji teoretycznych i wspétczesnych odniesien spotecznych.
Juz od samego poczatku jej znajomo$¢ literatury przedmiotu budzi uzna-
nie. Przywotuje wielu myslicieli: od Herdera... po Ervinga Goffmana, cho¢
najwazniejsi sa dla niej antropologowie: Clifford Geertz, Alfred Louis Kro-
eber i Ruth Benedict. Z tych inspiracji wynikaja podstawowe zatozenia
analiz wlasnych, stwierdza bowiem: ,kazda grupa etniczna posiada wia-
sny system warto$ci i norm, ktéry wymaga respektu ze strony $wiata
zewnetrznego”, dzieki czemu ,antropologiczne rozumienie kultury ko-
responduje z wielokulturowoscia”, a w tresci pracy ,,zamiennie stosuje
termin etniczny i kulturowy” (s. 9).

Adres do korespondengji: zbigniew.kurcz@uwr.edu.pl; ORCID: 0000-0003-2725-7327

1 Anna Sliz, Wielokulturowos¢: stygmat wspétczesnego swiata? Préba analizy socjologicznej, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2017, stron 380 (numery cytowanych stron
w tekécie, w nawiasach).
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Za cel pracy Anna Sliz uznaje uporzadkowanie probleméw i nieporo-
zumien taczonych z terminem ,wielokulturowo$¢”, biorac pod uwage trzy
plaszczyzny Swiatéw spotecznych: obecno$¢ zjawiska wielokulturowosci,
realizacja politycznego projektu multikulturalizmu, ukazanie realnie ist-
niejacego spoteczenstwa wielokulturowego. Wéréd innych uwag istotnych
dla pdzniejszych rozwazan najwazniejsze sa takze konstatacje dotyczace
zwigzkéw wielokulturowosci z liberalna demokracja, ktérej zwolennicy
sa postrzegani jako kreatorzy wielokulturowosci we wspdtczesnym $wie-
cie. Zrédet wielokulturowoéci i poczatkéw badan nad wielokulturowoscia
autorka dopatruje si¢ przede wszystkim w drugiej potowie XX wieku.
Co prawda, stwierdza zarazem: ,nie oznacza to, ze w przesztosci $wiat
byt monokulturowy” (s. 12-13), jednak wydaje sie, ze nie docenia $wia-
ta dawnej wielokulturowosci. Prawie wszystkie §redniowieczne krélestwa
byly przeciez naznaczone obecnoscig i sasiedztwem grup zréznicowanych
kulturowo, cho¢ wystepujace zréznicowania nie mialy wplywu na stabil-
no$¢ feudalnych struktur ani nie przektadaly si¢ na podzialy spoteczne
zwigzane z wiladza i posiadaniem, dlatego tez byly pomijane przez dzie-
jopiséw i raczej nieobecne w refleksji pierwszych pokolen socjologéw.
Chciatbym przeto podkresli¢, ze — w moim przekonaniu — wielokulturo-
wos¢, przynajmniej jako zjawisko, od dawnych czaséw byta czescia zycia
spoleczenstw, a na znaczeniu zyskata, gdy kulturowe odmiennosci zosta-
ty wzmocnione odmienno$cig intereséw ekonomicznych oraz dazeniem
grup etnicznych/kulturowych do pozyskania uznanego miejsca w struktu-
rze spotecznej i udziale we wiadzy.

Rozdziat pierwszy pt. ,Wielokulturowo$¢: zjawisko spoteczne” to
wstep do ukazania trzech wymiaréw wielokulturowosci: od zjawiska przez
projekt do spoteczenistwa wielokulturowego. Na poczatku Anna Sliz zwra-
ca uwage na istote zjawiska wielokulturowo$ci — podstawg jego wyrdz-
nienia jest wspotwystepowanie w okreslonej przestrzeni grup etnicznych
bogatych we witasny system kulturowy. Nie jest to stan stabilny, przeciwnie
— dynamiczny i moze prowadzi¢ do przej$cia we wcze$niej wspomniane
formy: multikulturalizmu i spoteczenstwa wielokulturowego. Wywod au-
torka ilustruje przyktadami wybranych spoteczenstw panstwowych.

W swych rozwazaniach Anna $liz nawiazuje do refleksji bardzo wielu
myslicieli, czgsto przedstawianych w bezposrednim sasiedztwie, co skta-
nia nawet do pytania, czy liczne przywotania nie maja stuzy¢ jedynie wyka-
zaniu si¢ znajomoscig bogatej literatury przedmiotu? Jednak wczytanie sie
w analizy kaze stwierdzi¢, ze dzieki temu autorka fagodzi spory, wykazuje,
co rézni wielokulturowo$¢ w zaproponowanych przez nig rozumieniach od
miedzykulturowosci i transkulturowosci, zglasza wlasne propozycje. Na-
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lezy przyzna¢, ze w szczegdtowych wnioskach wynikajacych z rozwazan
ma ona racj¢ — zjawisko wielokulturowosci jest dzisiaj nieuniknione (za
sprawg globalizacji), ale niektdre stwierdzenia sktaniaja tez do polemiki.
Czy zycie w Srodowisku wielokulturowym wptywa wprost na poziom kre-
atywnosci spotecznej i rozwdj gospodarczy (s. 24)? Wiemy przeciez, ze
kalifornijska Dolina Krzemowa rozwija si¢ dlatego, ze przyjmuje (a na-
wet zaprasza na preferencyjnych warunkach) przedstawicieli wielu grup
etnicznych, jednak nie z uwagi na ich zréznicowanie kulturowe, ale ze
wzgledu na dotychczasowe osiggniecia w zawodzie, preferujac specjali-
stéw z zakresu zaawansowanych technologii. Zastrzezenia wywotujg tez
uwagi, ze trudno sobie wyobrazi¢, zeby w strukturach tego samego pan-
stwa istniaty oddzielne systemy sadownictwa — a Cyganie i Zydzi w daw-
nej Rzeczypospolite;j?

W toku prezentacji, ale tez dyskusji z nowymi koncepcjami (wielokul-
turowo$¢ nieetniczna, nowy rasizm, butikowy multikulturalizm, odtwa-
rzanie plemiennoéci) Anna Sliz proponuje wiasne rozstrzygniecia w spra-
wie wielokulturowoéci jako zjawiska (s. 34-35), a takze formutuje kon-
statacje dotyczace wielokulturowosci w sytuacji sgsiedztwa grup etnicz-
nych o istotnym zréznicowaniu kulturowym, podzielonych przez zasztosci
historyczne, dysproporcje ekonomiczne itp.(s. 40-41). Siegajac do gene-
zy problemu, zglasza istotne dla problematyki rozréznienia na panstwa,
w ktérych wystepuje zjawisko wielokulturowosci lub multukulturalizmu
(s. 52).

Wydaje sie, ze pod koniec rozdziatu pierwszego autorka wycofuje sie
nieco ze swoich wcze$niejszych deklaracji w sprawie wspotczesnego po-
chodzenia wielokulturowosci (indywidualna wolno$¢, uczestnictwo w kul-
turze), co czyni wprost w polemice z Andrzejem Sadowskim, ale tez
w nawiazaniu do przyktadéw z réznych okreséw historycznych i konty-
nentéw. Z jednej strony przyznaje, ze ,wielokulturowo$¢ jako fakt ist-
nienia w przestrzeni spotecznej wielu kultur ma dtuga historie” (s. 54),
z drugiej wzbrania sie jednak przed uznaniem I Rzeczypospolitej za spote-
czenstwo wielokulturowe (s. 62). Czy spowinowacenie przez malzenstwa
rodéw polskich, ruskich i litewskich, w konsekwencji za§ wzajemne przej-
mowanie zwyczajow, obyczajéw, kuchni i jezyka nie Swiadczy o istnieniu
spoteczenstwa wielokulturowego, przynajmniej na poziomie stanu szla-
checkiego? Jak wyjasni¢ to, ze wazne druki w okresie Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw pisane byly w jezyku aktowo-biatoruskim, ktéry pod
koniec XVIII wieku stal sie¢ w brzmieniu jezykiem polskim pisanym cy-
rylica, na co zwrécit uwage Leon Wasilewski? Anna Sliz pozostaje jednak
konsekwentnie przy trzystopniowym ujeciu wielokulturowosci (zjawisko,



274 ZBIGNIEW KURCZ

projekt, rzeczywistos$¢) i potrafi swoje rozstrzygniecia dokumentowac wy-
powiedziami dawnych i nowych autorytetéw naukowych. Pozwala to ujaé
dynamike czaséw globalizacji i masowych migracji, ale nie uwzglednia
w petni ztozonych proceséw i konfliktéw etnicznych. Czy za wojnami na
Batkanach stoi tylko religia i kultura? Wszak po rozpadzie Jugostawii oka-
zalo sig, ze Serbéw i Chorwatéw dzielita tez wysokosé¢ produktu krajowego
brutto i jako$¢ zycia.

Problematyka rozdziatu drugiego pt. ,Wielokulturowos$¢: projekt po-
lityczny, czyli multikulturalizm” wymaga zaréwno powrotu do zjawiska
wielokulturowosci, jak i siegania do spoteczenstwa wielokulturowego.
W toku rozwazan Anna Sliz formutuje szereg pytan, na ktére poszuku-
je odpowiedzi za sprawa wedréwki po problemach (ideologia wielokul-
turowosci, fundamenty wielokulturowosci, wielo§¢ multikulturalizméw,
prawa cztowieka a multikulturalizm, szanse liberalnego multikulturali-
zmu, postawy wobec multikulturalizmu). Siega przy tym do dorobku wielu
znawcOw problematyki (Michal Buchowski, Joanna Kurczewska, Janusz
Mucha, Arjun Appadurai, Benjamin R. Barber, Will Kymlicka, Michel Wie-
viorka) — w tym oredownikéw (Tariq Modood) i krytykéw (Giovanni
Sartori) wielokulturowosci jako projektu — oraz nawigzuje do swoich
wczesniejszych ustalen i obserwacji poczynionych podczas studyjnych po-
drézy po $wiecie. W punkcie wyjécia przyjmuje, ze nastepujace zmiany sg
konsekwencja odrzucenia ideologii asymilacji, ktérej miejsce zajeta ide-
ologia wielokulturowosci (multikulturalizm), czyli tworzenie projektow
politycznych zmierzajacych do zréwnania kultur poprzez kierowanie (za-
rzadzanie) zréznicowaniem kulturowym w spoteczenstwach wieloetnicz-
nych.

Sposéréd pytan postawionych przez autorke nalezy przywota naste-
pujace. Po pierwsze — czy wolno$¢ i rowno$¢ wigza sie z zupelng nie-
ograniczonoécia wyrazania tradycji, czy musi to miesci¢ sie¢ w ramach
systemu aksjologicznego i normatywnego spoteczenistwa przyjmujacego?
Pytanie to pojawito si¢ w wyniku doswiadczen spotecznych — okazato sie
bowiem, ze polityka wielokulturowo$ci ze wskazaniem na petne respekto-
wanie réznic moze by¢ zrédtem konfliktéw. Po drugie — czy nalezy przyjac
zasade przyzwolenia na wielo§¢ systemdw prawnych w tym samym spo-
teczenstwie, czy dazy¢ do ustanowienia jednego? Znaczenie tego pytania
staje sie zrozumiate w obliczu wielo$ci obserwowanych wéréd mniejszosci
(zwlaszcza imigranckich) zachowan opartych na wartosciach zasadniczych
dla ich kultury, ale pozostajacych w sprzecznosci z systemem prawnym
obowiazujacym w kraju pobytu. Po trzecie — czy we wspodtczesnej Eu-
ropie mozliwe jest stworzenie rzeczywistosci, w ktérej grupy etniczne
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w konkretnej przestrzeni spotecznej wiaczaja sie w zycie wiekszosci, a za-
razem zachowuja odmiennoé¢ kulturowa? Pytanie to ma pojemne ramy —
obejmuje zréznicowane kwestie: od uboju rytualnego po odrebnos¢ stroju
0s6b czynnych w sektorze publicznym.

Co wazniejsze konstatacje Anny Sliz przytocze w catoéci, gdyz ilustruja
one dynamike jej pojmowania i oceny multikulturalizmu:

»Projekt polityczny, jakim jest multikulturalizm, jest potrzebny w kontek-
Scie narastania i nasilania sie¢ wielokulturowosci jako zjawiska spoteczne-
go” (s. 104).

W dzisiejszym $wiecie projekt polityczny zwiazany z réznorodnoscia kul-
turows staje sie przymusem ze wzgledu na intensywno$¢ rewolucji migra-
cyjnej” (s. 115).

»Iymczasem kolektywizm wspdlnot islamskich przyczynit sie w powaznym
stopniu do ich izolacji od §wiata zewnetrznego [...], taka postawa utrudnia
realizacje projektu wielokulturowosci [...]. Prawa cztowieka realizowane
sa bowiem w spoteczenistwach o charakterze indywidualistycznym, a nie
kolektywistycznym” (s. 109).

~Wielokulturowa polityka petnego respektowania réznic kulturowych pro-
wadzi do spotecznych sporéw i roztaméw, a takze do izolacji wielu grup
etnicznych, co nie sprzyja integracji” (s. 110).

+Wydaje sig, ze projektu politycznego zwigzanego z wielokulturowoscia nie
mozna uniewazni¢. Trzeba go tylko — albo az — dostosowa¢ do wspolcze-
snej Europy, coraz wyrazniej i glebiej zréznicowanej etnicznie” (s. 124).

Wypracowane przez siebie stanowisko autorka ostatecznie potwierdza:

»Sklaniam sie wiec ku mysli, ze od multikulturalizmu odwrotu nie ma.
Mozna go tylko ulepszacé” (s. 134).

Wyrazajac uznanie dla konstatacji Anny Sliz, nalezy zaakcentowaé, ze
poligon multikulturalizmu, jakim jest dla niej Europa, stanowi niewy-
czerpany potencjal i uwalnia nowe okolicznosci. Przedstawiajac szanse
multikulturalizmu pozostajacego pod naciskiem masowych fal migracji,
autorka pisze o Europie Zachodniej i Europie Wschodniej, na antypo-
dach sytuuje przy tym Agele Merkel i Viktora Orbdna. Dzisiaj kontury
tak przedstawionej Europy zacieraja sie, a do gry wchodzg politycy wy-
kraczajacy poza wczeéniejsze ramy, co sytuuje multikulturalizm w nowych
kontekstach. Realia sytuacji panstw europejskich z najwieksza liczbg imi-
grantéw pokazuja, ze wielokulturowo$¢ ma sie dobrze przede wszystkim
na poziomie rozwazan i wyzwolita potezny dyskurs, ktérego czescig jest
ksiazka Anny Sliz. W praktyce natomiast nastepuje odchodzenie od dzia-
tan na rzecz spoteczenstwa wielokulturowego jako najwyzszego poziomu
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wielokulturowosci, bo migranci sa naktaniani badZz przymuszani do fran-
cuskich czy niemieckich warto$ci. Jednoczesnie Unia Europejska przyzna-
ta nowe uprawnienia dla Frontexu, czyli Europejskiej Strazy Granicznej
i Przybrzeznej, ktéra moze nie tylko ogranicza¢ préby migracji, ale tez de-
portowaé migrantéw juz przybyltych do Europy. Wszystko to sprawia, ze
wielokulturowo$¢ powraca do najnizszego poziomu — jest tylko zjawi-
skiem spotecznym. Lektura rozdziatu i biezace wydarzenia sktaniaja do
jeszcze jednej krytycznej refleksji — tym razem w sprawie loséw ideologii
pluralizmu kulturowego w Stanach Zjednoczonych, ktérg przed wiekiem
propagowat Horace Meyer Kallen. Ideologia ta, uznawana za alternatywna
dla wielokulturowosci, traci na znaczeniu. Mury na granicy z Meksykiem
i zdecydowane postepowanie wobec nielegalnych migrantéw z tego kra-
ju (ale tez wobec wielotysiecznych karawan z Hondurasu zmierzajacych
przez Meksyk) wynikaja z obaw o latynizacje Southwestu, co sktania do
przemyslen w sprawie kondycji pluralizmu kulturowego w Ameryce, ktéry
w rozwazaniach autorki jest waznym punktem odniesienia.

Po przedstawieniu wielokulturowosci jako zjawiska i wielokulturowo-
Sci jako projektu politycznego kolejny rozdziat ,,Spoteczenstwa wielokul-
turowe: Kanada i Australia” Anna Sliz po$wieca spoteczenstwu wielo-
kulturowemu. Stanowigc najwyzszy poziom wielokulturowosci, zdaniem
autorki znajduje ono zarazem odzwierciedlenie w spoteczno-panstwowej
rzeczywisto$ci. Nalezy podkresli¢, ze rozdzial ten dowodzi znakomitej
orientacji Anny Sliz w dziejach obu spoteczefistw i panstw: od przyby-
cia pierwszych osadnikéw przez wiekowe okresy kolonizacji i rywalizacji
(a wlasciwie podporzadkowania ludnosci autochtonicznej) po oglosze-
nie manifestéw o wielokulturowosci2. Autorka siega po dorobek wielu
dyscyplin z wyraznie dostrzegalnym celem — przekonania naukowej pu-
bliczno$ci, ze Australia i Kanada sa spoteczenstwami wielokulturowymi.
Pytanie, czy dowodzenie wielokulturowosci obu spoteczenstw powiodto
sie, pozostaje dla mnie otwarte. Kto skoncentruje uwage na prezento-
wanych faktach i heurystyce ma podstawe do uznania Australii i Kanady
za spoteczenstwa wielokulturowe, kto natomiast poswieci uwage wszyst-
kim faktom, wydarzeniom, opiniom zapisanym w rozdziale, a zachowat
poznawczy dystans wobec postrzegania i rozumienia rzeczywistosci wta-
$ciwego autorce, ten zmierza do zgota odmiennych wnioskéw lub przynaj-
mniej nie ma zrozumienia dla afirmacji spoteczenstwa wielokulturowego

2 Przenikliwy krytyk mégtby co najwyzej podnies$é, ze przedstawiajac nieetnicznych udzia-
towcéw kanadyjskiej wielokulturowosci autorka wymienita liczebnoé¢ Mennonites, czego nie
uczynita juz w przypadku Hutterites, ale dla sedna rozwazan nie ma to znaczenia.
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na przyktadzie obu panstw. Przedstawie tu w najwiekszym skrécie pré-
be rekonstrukdji racji zgtoszonych przez Anne Sliz i prébe rekonstrukji
zalozen stanowiska krytycznego wobec wielokulturowosci spoteczenstw
w Australii i Kanadzie.

O poszukiwanej wielokulturowo$ci obu spoteczenstw $wiadcza przede
wszystkim zapisy konstytucyjne, manifesty, deklaracje formutowane przez
wladze panstwowe, myslicieli, aktywistow spotecznych i politykéw, przy-
wotywane obficie w réznych miejscach analiz. Tu przytocze jedynie tytuty
najwazniejszych dokumentéw: Canadian Multiculturalism Act (1971) i Multi-
culturalism and Its Implications for Immigration Policy (1978). Oczywiscie w ob-
szernym rozdziale znalazto sie szereg innych kanadyjskich i australijskich
zrédet stawiajacych na wielokulturowo$é oraz poparcie obu krajéw dla
migdzynarodowych konwencji i dokumentéw na rzecz wielokulturowosci.
Jednak wiele zapiséw Ligi Narodéw, Organizacji Narodéw Zjednoczonych
i Rady Europy w sprawach etnicznych nie byto lub nie jest respektowanych
przez sygnatariuszy, stanowia jedynie kurtyne dla rzeczywiscie podejmo-
wanych dziatan. Czy rzeczywiscie w przypadku Kanady i Australii jest ina-
czej? W $wietle doswiadczen historycznych mozna poszukiwaé wielu ne-
gatywnych przyktadéw, przy czym najbardziej drastyczny to panstwowosc¢
radziecka — z jej konstytucja, z republikami, z autonomia i obwodami na-
rodowos$ciowymi. W rzeczywistosci byto inaczej, wszystko zmierzato do
powstania nowego narodu radzieckiego (czyli narodu rosyjskiego powiek-
szonego o innych), a po upadku imperium konflikty etniczne ujawnity,
ze ZSRR, bliski instytucjonalnie wyréznionej wielokulturowosci, przede
wszystkim byl wigzieniem narodow.

W sprawie wielokulturowoéci Kanady i Australii Anna Sliz siega tez
do takich zasobdéw jak statystyki. Oto 400 000 Aborygendéw postuguje sie
200 jezykami, co — jak tatwo wyliczy¢ — daje przecigtnie 2000 oséb na
jezyk. Tymczasem znawcy problematyki twierdza, ze jezyk, aby przetrwat
(pozostat ,,zywym”), powinien by¢ w uzyciu wsréd ponad 100 000 oséb.
Tu autorka wykazuje sie naukowym refleksem i kontynuujac watek za-
uwaza, ze ,jezyki Australii” sa na wymarciu i pozostato jedynie dziesie¢
takich, ktérymi postuguje si¢ przynajmniej 1000 oséb. Istnieja jednak
fakty ktopotliwe dla australijskiej wielokulturowosci, bo wtadze Australii
przetrzymuja nielegalnych migrantéw w haniebnych warunkach na bez-
ludnych obszarach, przeciw czemu bez skutku protestuja miedzynarodowe
»prawocztowiecze” organizacje. Naciaggane, w moim przekonaniu, sg tak-
ze informacje majace $wiadczy¢ o powszechnym poparciu dla kanadyjskiej
wielokulturowosci. Dla ilustracji autorka siegneta przede wszystkim do
wynikéw badan przeprowadzonych wérdd studentéw (zwykle najbardziej
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otwartych na innych) oraz imigrantéw (ktérzy przeciez wybrali Kanadg).
To wlasdnie te kategorie w najwiekszym stopniu afirmowaty wielokulturo-
wos¢. Sa oczywiscie ilustracje sktaniajace do przyznania racji autorce: ,,nie
dziwi zatem widok sasiadujacych ze sobg restauracji niemieckich z du-
z3 ilocia smazonego migsa, angielskich z rybami i chipsami, wtoskich
z pizza i pastg czy japonskich z sushi i sake”, ale — jak sama stwierdza
— ,w wielokulturowosci nie chodzi wytacznie o butikowy multukultura-
lizm”, przedstawiony w szczegdtach przez Mary E Rogers.

Mimo wszystko Anna Sliz nie ma watpliwosci, ze Australia i Kanada to
spoteczenstwa wielokulturowe, przy czym wydaje sie, ze wyzej ceni wielo-
kulturowo$¢ australijska, a to dlatego, ze kraj ten okreslit granice wielokul-
turowosci (zostaly juz wyznaczone w akcie wielokulturowosci Australii),
w Kanadzie tymczasem do dnia dzisiejszego sa one zrédtem sporu. We-
dlug mnie wiecej spoteczenstwa wielokulturowego jest w Kanadzie, gdzie
(poza Quebekiem) nawet czynni w stuzbie publicznej moga wlasnym wy-
gladem/strojem $wiadczy¢ o swej odmiennosci. Wobec Australii pojawia
sie ponadto pytanie — czy naturalizowany imigrant (po wieloetapowym
postepowaniu) jest jeszcze czynnym ogniwem swojej rodzimej kultury?
Dla wzmocnienia racji przemawiajacych za spoteczenstwem wielokultu-
rowym Sliz siega do szerokiego zakresu praktykowania elementéw kultur
etnicznych, ale tez do mys$li Richarda Floridy, ktéry przedstawiat znaczenie
zréznicowania etnicznego jako czynnika postepu, $cislej — jako czynni-
ka wplywajacego na rozwdj spoteczny, a ze statystyk wynika, ze Australia
i Kanada znajduja si¢ blisko pierwszej dziesiatki swiatowych gospodarek.

Jesli istnieje wielokulturowo$¢ w wymiarze spoteczenstwa wielokul-
turowego, chocby dlatego, zZe istniejg spoteczenstwa Kanady i Australii,
gdzie wielokulturowo$¢ stata sie zatozeniem polityki prowadzonej przez
panstwo, to nalezy przymierzy¢ sie do badania spoteczenstw wielokulturo-
wych. To wyzwanie Anna Sliz podjeta w czwartym rozdziale ,Swiaty wie-
lokulturowe: referencje teoretyczne”, ktéry zawiera przeglad wybranych
teorii i koncepcji przydatnych do badania wielokulturowego $wiata, do-
tyczacych: konfliktu spotecznego, wymiany spotecznej i interakcjonizmu.
Przede wszystkim nalezy podnie$¢ wyborng znajomo$¢ wspomnianych
teorii, autorka siega bowiem ich spotecznych zrédet, przywotuje prekurso-
réw i rzeczywistych twércéw, odstania wewnetrzne zréznicowanie, co tez
wykorzystata do wskazania koncepcji najbardziej przydatnych do badania
wielokulturowosci. Duze fragmenty rozwazan moglyby stanowic tre$¢ mo-
nografii o wyltacznie teoretycznym charakterze, wpisanej w historie mysli
socjologicznej. Dla mnie pewnym odkryciem byto dostrzezenie Ibn Chal-
duna jako twoércy nauki o spoteczenstwie i cywilizacji, wskazanie zwigzkow
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klasycznej mysli euroamerykanskiej z jego koncepcja, ale tez wykorzysta-
nie tego staroarabskiego mysliciela do interpretacji konfliktéw z udziatem
muzutmanskich mniejszosci we wspodtczesnej Europie. Ten najobszerniej-
szy rozdziat ksiazki wykracza poza encyklopedyczny i podrecznikowy oglad
podstawowych teorii socjologicznych, co umozliwia autorce zglaszanie
wtlasnych propozycji w sprawie stosowalnos$ci wybranych teorii do analiz.

Jesli chodzi o teorie konfliktu spotecznego w perspektywie wielokul-
turowoéci, to Anna Sliz wykazuje, ze antagonizmy w $wiecie wielokultu-
rowoéci, mimo ze $cisle tacza sie z nieréwnosciami spoteczno-ekonomicz-
nymi, nalezy przede wszystkim postrzegac jako konflikt etniczny powstaty
»ha styku grup etnicznych o odmiennych systemach aksjologiczno-norma-
tywnych” (s. 272). W uzupelnieniu — i tu w petni zgadzam si¢ z autorka
— zrédet konfliktu etnicznego i samego konfliktu nalezy dopatrywac sie
w sferze symbolicznej, co zreszta dotyczy tez konfliktéw etnicznych we
wspolczesnej Polsce. Sliz koncentruje uwage na wewnetrznych konflik-
tach etnicznych, rozgrywajacych sie¢ w spoteczenstwach zréznicowanych
etnicznie, gdy pielegnowanie wtasnej etnicznoéci wyzwala zakazy/naka-
zy formulowane przez wtadze panstwowe. Takie stanowisko umozliwia
wzbogacenie spojrzenia z perspektywy teoretycznej na zrdédta konfliktow
etnicznych, co nastepuje przez nawigzanie do propozycji Clausa Offe —
trzech kryteriéw (czynnikéw konfliktogennych) we wspoétczesnej Europie.
Autorka wyodrebnia czwarte kryterium i nazywa je kulturowym, a jego
poczatki wiaze ze skutkami wspodtczesnej rewolucji migracyjnej, gdy do
Europy przybywaja przedstawiciele odlegtych przestrzennie kultur, zamie-
rzajacy pielegnowac ich warto$ci nawet wowczas, gdy pewne ich elementy
wywotuja oburzenie Europejczykédw — na przyktad khitan.

Siegajac do teorii wymiany spotecznej Anna Sliz podejmuje refleksje,
w jakim zakresie mozna ogranicza¢ izolacje grup etnicznych o imigranc-
kim rodowodzie i zapobiega¢ sytuacjom konfliktowym, zwlaszcza w pan-
stwach Europy Zachodniej, gdy imigranci z odlegtych przestrzennie kultur
i ubozszych regiondéw Swiata niechetnie wiaczaja sie w system spotecz-
no-ekonomiczny spoteczenstwa przyjmujacego i preferuja postawe rosz-
czeniowg? Podobnie jak w przypadku konfliktu, tak i w tym przypadku
autorka koncentruje uwage na wymianie spotecznej w sferze symbolicz-
nej. Problem polega na tym, Ze teorie wymiany spotecznej uwzgledniaja
$wiadomy udziat potencjalnych partneréw, ktérzy w dziataniu kieruja sie
zasadami osiagania korzysci i zapobiegania stratom. Wymaga to jednak
interakcji wynikajacych z przestrzennej bliskosci, z sasiedztwa, nie za$
wystepujacej czesto gettoizacji. Wymiane spoteczna ilustruje autorka pro-
stymi przestaniami ,katolik uszanuje zydowski szabas [...] Zydzi uszanuja
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niedziele jako dzien Swiety katolikow” (s. 290). Klasyczna teoria wymiany
ani teoria racjonalnego wyboru nie odnosi si¢ jednak do sytuacji, w ktérych
migranci nie dazg do wilaczenia sie w gtéwny nurt zycia kraju osiedlenia,
a wola przynaleznoéci do wlasnej wspdlnoty religijnej czy etnicznej jest
silniejsza niz wola udziatu w zyciu spoteczenstwa przyjmujacego. Z rozwa-
zan wynika, Ze teorie wymiany spotecznej mozna zastosowa¢ do nowych
sytuacji pomigracyjnych XXI wieku, blizsze sukcesu jest jednak oficjalne
przyjecie projektu wielokulturowoéci, za czym optuje autorka, bo okresla
on miejsce, powinnosci i relacje grup etnicznych wobec innych, co zarazem
ustanawia tad ograniczajacy konflikty.

Trzecim filarem teoretycznym analizy wielokulturowych $wiatow jest
dla Anny Sliz interakcjonizm, z wyréznieniem obszaréw whasciwych dla
interakcjonizmu spotecznego i interakcjonizmu symbolicznego. Wiaze
z nim najwieksze oczekiwania. Przekonuje, ze wspétcze$nie w przestrzeni
spotecznej musimy uwzglednia¢ obecno$¢ i interakcje jednostek wywo-
dzacych si¢ z réznych $wiatéw kulturowych. Pozytki z interakcjonizmu
spotecznego siggaja zaréwno relacji jednostkowych, jak i stanowionych
przez instytucje. Korzystajac z przemyslen Alfreda Schiitza i jego kontynu-
atoréw autorka podnosi znaczenie poznania réznicujgcego sie Swiata przez
jego uczestnikéw: ,ludzie musza nauczy¢ sie znaczenia réznych gestéw,
a takze tradycji wielu grup” (s. 317). Muszg sie uczy¢ przede wszystkim
dlatego, zeby zapobiega¢ niecheci do innych i konfliktom, a dotyczy to —
tym razem w nawigzaniu do Georga Herberta Meada — prawie wszyst-
kiego, od rozumienia gestéw po pelnienie rél spotecznych, i umozliwia
porozumienie i miedzyludzkie interakcje. Anna Sliz podkreéla, ze zna-
jomo$¢ (przyswojenie sobie elementéw innych kultur) umozliwia wazne
kontakty z innymi, co otwiera pole do uwzglednienia pozytkéw ptynacych
z interakcjonizmu symbolicznego, zwtaszcza z opisanej przez Goffmana
interakcji zogniskowanej, uwzgledniajacej oczekiwania wobec wielokul-
turowego $wiata.

Monografie Anny $liz zamyka kilka stron o tytule ,Mosty, a nie mu-
ry: refleksje na zakonczenie”. Dzigki umieszczonym tam zapisom utwier-
dzam sie w przekonaniu, ze autorka jest wizjonerkg spoteczenstwa wielo-
kulturowego. Wizje te ksztattuje na naukowych podstawach i (podobnie
jak tworcy innych koncepcji: spoteczenistwa industrialnego, spoteczen-
stwa otwartego, spoteczenstwa informacyjnego) stara sie przekonaé do
wtasnych teoretycznych konstruktéw oraz potrzeby stanowienia wielokul-
turowego $wiata, co wynika z zalozenia, ,,ze problem wielokulturowosci
nie zniknie”, a ,wielokulturowo$¢ jest faktem spotecznym, ktérego nie
mozna ani nie dostrzegaé, ani zatrzymac”. Autorka sumituje si¢, ze dyna-



WIELOKULTUROWOSC — WIZJE 1 WSPOLCZESNE REALIA 281

mika wspotczesnego $wiata wymusita na niej zamieszczanie reminiscencji
dotyczacych najbardziej aktualnych wydarzen na §wiecie. Natomiast we-
dtug mnie to nawiazywanie do rzeczywistos$ci nalezy postrzegac jako zalete
ksiazki, bo obrazki z zycia uchronity Anne Sliz przed utopia, w konsekwen-
¢ji nakazaty traktowaé wielokulturowos$¢ jako propozycje tadu i zarazem
jako wielkie wyzwanie.

W podsumowaniu stwierdzam, ze Anna Sliz przedstawita sp6jna kon-
cepcje wielokulturowosci, poczynajac od tego, czym jest wielokulturowosc¢
i jak nalezy ja analizowa¢, przez empiryczne odniesienia do istniejacych
spoleczenstw, po sposoby jej wspierania we wspdtczesnych przestrzeniach
spotecznych. Dokonanie to wymaga uznania, postawiony cel zostat osia-
gniety, a bylo nim — przypomne — uporzadkowanie kwestii faczonych
z terminem ,wielokulturowo$¢” i wskazanie trzech pozioméw wielokul-
turowosci we wspélczesnym Swiecie. Za sprawg znakomitej znajomosci
literatury przedmiotu i wyzwolonych przez to oryginalnych rozwiazan
powstata koncepcja oryginalna. Podnie$¢ nalezy, ze przedstawione $wia-
ty wielokulturowo$ci maja wiele odniesienn do Zrédet historycznych, do
pi$miennictwa — od literatury pieknej przez reportaz i publicystyke poli-
tyczng, nawet do sztuki filmowej, co ilustrujg miedzy innymi odwotania do
Kodeksu Hammurabiego, powiesci Houellbecqa, reportazy Kapuscinskie-
go, kanadyjskiego dokumentu In the Name of the Family, francusko-maure-
taniskiego filmu Timbuktu. Wszystkie te ilustracje stuzg zrozumieniu kwe-
stii niekiedy trudnych do bezposredniego wyrazenia, §wiadcza o erudycji
autorki, a nawet o ,,umitowaniu wielokulturowoéci”. W taki sposéb do-
myka sie myslenie o wielokulturowosci, ktéra we wspdtczesnym Swiecie
pozostaje zagrozonym wyzwaniem. Dla mnie zasadnicze znaczenie ma
rozstrzygniecie w sprawie mozliwosci realizacji wielokulturowego projek-
tu zaréwno w Europie, jak i — szerzej — w $wiecie, gdyz wtadze wielu
panstw, nawet gdy ze zrozumieniem wypowiadaja si¢ w sprawie wielo-
kulturowosci, to w praktyce stawiaja na asymilacje, nazywang bardziej
elegancko — integracja.

MULTICULTURALISM—VISIONS AND CONTEMPORARY REALITIES

Zbigniew Kurcz
(University of Wroctaw)

Abstract

In reference to Anna Sliz’s book Wielokulturowosé: stygmat wspélczesnego $wia-
ta? Préba analizy socjologicznej [Multiculturalism: The Stigma of the Modern World? An
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Attempt at a Sociological Analysis], the subject of this article is multiculturalism
as a phenomenon, a political project, and a real kind of existing society (multi-
culturalism is not the same as interculturalism or transculturalism). In the dis-
course on multiculturalism, many specific questions arise: the inevitability of the
phenomenon and its genesis; the beginnings and bases of multiculturalism as
a political project and its challenges; the reality of multicultural societies—from
affirmation to contestation. Model discourse over multiculturalism is confronted
with a range of remarks, commentaries, and questions about its fundamental signi-
ficance, for example, about the potential for realizing the idea of multiculturalism
in Europe, and whether Australia and Canada are now definitely multicultural so-
cieties.
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