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,CHLOP POLSKI W EUROPIE I AMERYCE” STO LAT POZNIEJ

W 2018 roku mineto sto lat od wydania w Stanach Zjednoczonych
The Polish Peasant in Europe and America' pieciotomowej monografii napisa-
nej przez Williama I. Thomasa i Floriana Znanieckiego. Katedra Socjologii
Kultury Uniwersytetu L.édzkiego wraz z tédzkim oddziatem Polskiego To-
warzystwa Socjologicznego, Sekcja Badan Biograficznych PTS i redakcja
»Przegladu Socjologicznego” zorganizowaly cykl seminariéw naukowych
poswieconych zagadnieniom podejmowanym przez autoréw w jubileuszo-
wej publikacji. W zalozZeniu organizatoréw cel tych seminariéw stanowita
rewizyta — praca nad wybranymi fragmentami ksiazki, co poprzez reana-
lize wykorzystanych w niej materiatéw empirycznych miato doprowadzi¢
do ,przetozenia” éwczesnych kategorii analitycznych na jezyk wspotcze-
snej socjologii.

Pierwsze spotkanie odbyto si¢ 12 kwietnia 2018 r. i dotyczyto za-
gadnien metodologicznych. Rozpoczeta je Kaja Kazmierska, dyrektor In-
stytutu Socjologii UL, anonsujac kolejne odstony tédzkiego wydarzenia,
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1 William Isaac Thomas, Florian Znaniecki, The Polish Peasant in Europe and America, The
Gorham Press, Boston 1918-1920 (1918 — tom 112, 1919 — tom 3, 1920 — tom 4 i 5).
Wydanie polskie: Chiop polski w Europie i Ameryce, Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, War-
szawa 1976 (t. 1-2: Organizacja grupy pierwotnej; t. 3: Pamigtnik imigranta; t. 4: Dezorganizacja
i reorganizacja w Polsce; t 5: Organizacja i dezorganizacja w Ameryce).
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wymienita tez rocznicowe obchody przygotowywane lub juz zakonczone
w innych krajowych instytucjach socjologicznych. Nastepnie przypomnia-
ta historie powstania Chtopa polskiego... oraz recepcje dzieta w dwadzie$cia
lat po jego wydaniu, sygnowana przez Herberta Blumera?, do ktérej na-
wigzywali inni uczestnicy seminarium. Blumer sformutowat zastrzezenia
metodologiczne dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, wskazywat na niejedno-
znaczno$¢ i nieprecyzyjnos¢ kluczowych terminéw ,warto$¢” i ,,postawa”
(to samo jest nazywane przez autoréw wartoscia lub postawa, terminy sa
czesto uzywane wymiennie) oraz niekonsekwencje ich stosowania w anali-
zach. Po drugie, krytycznie rozwazal uzytecznos¢ i sposéb wykorzystania
— jako zrédet w badaniach spotecznych i jako podstawy formutowania
teorii spotecznych — dokumentéw osobistych, ktére ukazuja subiektyw-
ne aspekty zycia spotecznego i kulturowego, takich jak listy, historie zycia,
autobiografie.

Seminarium metodologiczne — podobnie jak kolejne — miato forme
panelu, ktéry sktadat sie z dwdch czesci. Do pierwszej zostali zaprosze-
ni Marek Czyzewski (UL), Wojciech Dolinski (UWr), Jacek Kubera (UAM
Poznan) i Andrzej Piotrowski (UL), do drugiej Katarzyna Kaniowska (In-
stytut Etnologii UL), Jakub Isanski (UAM Poznan), Wojciech Pawlik (UW)
i Antoni Sutek (UW). Moderatorka czesci pierwszej byta Kaja KaZmierska,
druga cz¢$¢ prowadzita Katarzyna Waniek z Katedry Socjologii Kultury UL.

Jako pierwszy glos zabral Jacek Kubera (reprezentujacy takze Fundacje
Naukowg im. Floriana Znanieckiego). W swoim wystapieniu podjat dwa
gtéwne zagadnienia: wykorzystania dokumentéw osobistych do badania
zjawisk spotecznych oraz roli Floriana Znanieckiego w historii, a zarazem
rozwoju polskiej socjologii. W pierwszym obszarze problemowym roz-
wazyl nastepujace kwestie: w jaki sposéb mozna bada¢ dynamike zycia
spotecznego (tu migracje), odwotujac sie do do$wiadczen specyficznej ka-
tegorii spotecznej — chtopdéw, ktérzy znalezli sie¢ w szczegdlnej sytuacji
spoteczno-ekonomicznej; jak traktowaé zgromadzone materialy i zapro-
ponowang przez autoréw ich interpretacje (koncepcja wartosci i postaw,
badanie obiektywnej rzeczywisto$ci poprzez subiektywne tresci, co stano-

2 Zob. Herbert Blumer, An Appraisal of Thomas and Znaniecki’s “The Polish Peasant in Europe
and America” (with statements by William I. Thomas and Florian Znaniecki, a panel disens-
sion, and summary and analysis by Read Bain), Social Science Research Council, Bulletin
1939/44. Publikacja sktada sie z dwdch czesci: pierwsza obejmuje analize Chiopa polskiego. ..
przeprowadzong przez Herberta Blumera, po ktdrej nastepuja komentarze do tej analizy
przygotowane Thomasa i Znanieckiego. Cze$¢ druga jest zapisem konferencji poswieco-
nej analizom Blumerowskim, uzupetnionym gtosami mi¢dzy innymi Gordona W. Allporta,
George’a P Murdocka.
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wi nawigzanie do przedwojennej poznanskiej szkoty socjologii); w jakim
stopniu (nie)wazne jest kryterium iloSciowe w badaniach biograficznych
(z odwotaniem do analiz przeprowadzonych na podstawie jednej auto-
biografii Wiadka Wisniewskiego). Drugi watek zawieratl konstatacje, ze
Znaniecki i jego dokonania nie sa szerzej znane studentom, co jest kon-
sekwencjg §ladowej obecnosci jego tekstéw w kanonie lektur socjologicz-
nych (najczesciej jest on ,,odkrywany” indywidualnie w trakcie przygo-
towywania prac naukowych na dalszych etapach ksztatcenia). Na koniec
Kubera odwotat si¢ do ,,wyprzedzajacego swoj czas” Georga Simmla, zasta-
nawiajac sie, czy Chtop polski... moze by¢ czytany jako dzieto ponowoczesne
(Znanieckiego niewatpliwie mozna uzna¢ za prekursora interakcjonizmuy).

Do stwierdzenia o intelektualnym nowatorstwie Znanieckiego nawia-
zal Marek Czyzewski, dla ktérego potwierdzeniem tej tezy jest podje-
cie przezen tematyki stawania sie spoteczenstwa (becoming). Podkreslit
znaczenie recepcji Blumera, jednocze$nie stwierdzajac, ze krytyka Chiopa
polskiego... — jako calo$ciowego projektu oraz osobno traktowanej Noty
metodologicznej — z perspektywy obecnego stanu wiedzy jest na pewno
pogtebiona. Zasadniczym elementem tej wypowiedzi byly komentarze do
watku, ktérego aktualno$¢ — w przekonaniu moéwigcego — dzisiaj wzro-
sta. Dotyczyt on pieciu réznic miedzy wiedza zdroworozsadkowsq a wiedza
naukowa oraz konsekwencji upowszechniania si¢ tej pierwszej w naukach
spotecznych (stwierdzenie, ze zdroworozsadkowo$¢ ,toczy” nauke spo-
teczng to — wedtug Czyzewskiego — pionierskie ujecie problemu). Wska-
zane przez Thomasa i Znanieckiego (1976/1, s. 43-49) zr6dta btedow to:
przekonanie, ze znamy rzeczywisto$¢, poniewaz w niej zyjemy; zwigzek
badan z celami praktycznymi; oddzielne rozwazanie kazdej grupy faktow;
analogie w reakcjach jednostek na te same wptywy; preferowanie ttuma-
czenia zamiast wyjasniania. Btedy te moga by¢ przezwyciezone przez za-
stosowanie okreslonych dyrektyw badawczych, na przyktad prowadzenie
badan pozaobserwacyjnych, przyjmowanie postawy zdystansowanej, wat-
piacej i sceptycznej; zmniejszenie praktycznego zaangazowania socjologii;
wykorzystanie propozycji Karla Mannheima, ktéry odrézniat psychologie
abstrakcyjna od zorientowanej na jednostke.

Woijciech Dolinski skoncentrowatl sie na znaczeniu koncepcji wspot-
czynnika humanistycznego, a istotne miejsce w jego wystapieniu zaje-
o zdefiniowanie do$wiadczenia (przyznal przy tym, ze jego odczytanie
Chtopa polskiego... jest zaposredniczone przez teksty Jézefa Chatasinskie-
go i Elzbiety Hatas). Wspodtczynnik humanistyczny umozliwia naukowe
badanie indywidualnego do§wiadczenia, ktére w zaproponowanym przez
Thomasa i Znanieckiego ujeciu sytuuje si¢ miedzy materia a $wiatem
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przezy¢, zacierajac istniejacy miedzy nimi dualizm. Kolejna wazna w tym
kontekscie kategoria sa czynnosci ludzkie, wokét ktérych koncentruja sie
badania kultury odkrywajace podmiot w trakcie dziatania i komunikacji.
Pozwala to postawié pytanie, czego doswiadczaja dziatajacy podczas wyko-
nywania czynno$ci? Doswiadczenia zwiazane z samorefleksja moga miec
rézny charakter — prospektywny lub retrospektywny. Wojciech Dolinski
odniost sie takze do zagadnien oméwionych przez Marka Czyzewskiego,
wskazujac na blisko$¢ kategorii potocznych i opisu naukowego, jako przy-
kiad podat uruchamianie dos§wiadczen badacza w trakcie opracowywania
zebranego materiatu. Socjologowi trudno jest postepowac jedynie wedtug
zewnetrznych kryteriéw, bez uwzglednienia zaréwno przezy¢ zawartych
w tekscie, jak i wlasnych do$wiadczen biograficznych. Odnoszac sie do
wypowiedzi poprzednika zauwazyl ponadto, ze tresci zawarte w Nocie me-
todologicznej moga by¢ nadal inspirujace, a ich nadmierna krytyka nie jest
uzasadniona.

WypowiedZz Andrzeja Piotrowskiego dotyczyla kwestii mozliwo$ci
i wartoéci poznawczej ponownej analizy autobiografii Wiadystawa Wi-
$niewskiego (opublikowanej jako ,,Pamietnik imigranta” w trzecim tomie
Chiopa polskiego...) z punktu widzenia wspétczesnych koncepcji teoretycz-
nych wykorzystywanych w interpretacji materialéw autobiograficznych.
Zawarta tam rekonstrukcja biografii Whadystawa Wisniewskiego traktu-
je jego tekst przede wszystkim w kategoriach historii zycia (life history),
a te komentarze analityczne, ktére dotycza konstrukcyjnych wtasciwosci
jego autobiografii jako opowiadania o zyciu (life story, story telling), jakkol-
wiek liczne, majg charakter marginalny. Systematyczna, socjosemiotyczna
analiza sposobéw konstruowania przez Wiadystawa Wisniewskiego nar-
racji dotyczacej kolejnych faz jego zycia, w powiazaniu z socjologiczng
koncepcja proceséw biograficznych Fritza Schiitze, pozwolitaby, zdaniem
Piotrowskiego, na uchwycenie dynamiki pracy biograficznej autora tego
pamietnika, zmagajacego sie z cyklem powtarzajacych sie doswiadczen
o charakterze trajektoryjnym. Perspektywa zastosowana w Chiopie pol-
skim..., skoncentrowana na rekonstrukcji wartosci i postaw, takiego ujecia
nie umozliwiata.

Pierwsza czes$¢ spotkania zakonczyly pytania i komentarze. W dyskusji
gtos zabral migdzy innymi Antoni Sutek, ktéry wskazat kilka problemo-
wych watkéw: , konkurencje” o autorstwo Chiopa polskiego... miedzy Zna-
nieckim a Thomasem, niejednoznacznoé¢ gatunkowa tekstu, stworzenie
typologii proceséw zachodzacych w $§rodowisku migracyjnym, w tym po-
tencjalnej mapy migracji chtopskich. Kamila Bialy zastanawiata sie¢ nad
statusem wiedzy potocznej i wiedzy naukowej (w jakim stopniu nastepuje
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ich ,zlewanie” sie, a w jakim ich izolowanie), odwotujac sie do wspét-
czesnych koncepgji i kategorii poznawczych (teorii krytycznych, herme-
neutyki). Krystyna Dzwonkowska-Godula z kolei dociekata genderowych
uwarunkowan éwczesnych tekstéw pisanych (,,Czy kobiety tez pisaty li-
sty?”), a takze sposobéw przedstawiania kobiet w monografii i — szerzej
— roli kobiet w procesach modernizacyjnych.

Druga cze$¢ panelu otworzyto wystapienie Jakuba Isanskiego, ktore-
go w Chiopie polskim... zainteresowaly kwestie etyczne zwigzane z ,wni-
kaniem” badacza w $wiat badanych. Zwracal on uwage réwniez na no-
watorstwo zaproponowanej przez autoréw metody analizy migracji —
sposéb postrzegania i opisania zycia emigrantéw ujawnia jej ponadczaso-
wos¢. Kolejne wazne opisane zagadnienie to dezorganizacja spotecznosci
emigrantow. W konteks$cie dziela Chlop polski... Isanski zastanawial sie
nad mozliwoscia ,,wejscia” w struktury do$wiadczeniowe chtopéw przez
przedstawiciela wyzszej warstwy spotecznej z obcego kraju. Przypomniat
o dtugiej tradycji pamigtnikarskiej, warto$ci pamigtnikéw jako zrédta wie-
dzy socjologicznej oraz o wielu konkursach ogtaszanych przez Instytut
Socjologiczny w Poznaniu.

Watkiem dominujacym w wypowiedzi Katarzyny Kaniowskiej byty od-
miennos$ci i podobienstwa w sposobach odczytywania dzieta Thomasa
i Znanieckiego przez antropologdw i etnologdéw (zwlaszcza Noty metodo-
logicznej, nawigzujac do glosu Jacka Kubery prelegentka zaznaczyta, ze tej
klasycznej pozycji nie ma w kanonie lektur antropologicznych). Z usta-
leniami dokonanymi przez autoréw Chilopa polskiego... koresponduje wiele
zagadnien podejmowanych w refleksji i praktyce antropologicznej, zwtasz-
czaw okresie formowania si¢ odrebnosci tej dyscypliny. Nota metodologiczna
to wszak préba okreslenia tozsamosci socjologii. Koncepcja zaproponowa-
na w niej przez Znanieckiego konstytuowata nowa wizje rzeczywistosci,
mniej udanie natomiast udzielata odpowiedzi, jak te rzeczywisto$¢ badac.
Czy zatem kulturalizm Znanieckiego ,przylega” do antropologii? Znacza-
cg dla antropologdéw jest konstatacja, ze rzeczywisto$¢ jest dana badaczowi
ze wspolczynnikiem humanistycznym, cho¢ uznanie doswiadczenia za ka-
tegorie kluczowa w poznaniu moze by¢ ktopotliwe. Jesli przyjmiemy, ze
doswiadczenie jest uczestniczeniem w dziataniu, a do$wiadczenie bada-
nych zostato ujete w tekst, to powstaje pytanie, jak go analizowal, by
uzyskiwaé wiedze o warto$ciach i postawach? Czy w ten sposéb nie zostaje
pominiete to, co jest niewyrazalne w stowach? (,nie mam nic do powie-
dzenia” nie musi by¢ odczytywane expressis verbis). Antropologia wiaczyta
zatem watki pojawiajace si¢ u Znanieckiego w swoje instrumentarium, co
nie wyeliminowato jednak wyzwan stojacych przed humanistyka.
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Wojciech Pawlik skupit si¢ na metodzie biograficznej jako praktyce ba-
dawczej oraz na towarzyszacych temu podejSciu dylematach etycznych.
Przywotujac sytuacje uruchamiajace reakcje emocjonalne, takze ze strony
badacza, oméwit zasady, ktérych — jego zdaniem — nie eksplikuje si¢ wy-
starczajaco wyraznie w badaniach biograficznych, mimo ze istotnie wpty-
waja na proces badawczy. Godno$¢, prywatno$¢, zaufanie, niezadawanie
cierpienia sa bowiem kluczowe w spotkaniu z badanym i p6Zniejszej inter-
pretacji uzyskanego , materiatu”. Nie zawsze jednak odpowiednie zasady
s przestrzegane. Godnoé¢ badanego moze by¢ wielorako naruszana, dla-
tego powstaje obowiazek poszanowania jego podmiotowoéci (obdarzenia
go szacunkiem, traktowania z uprzejmoscia, ochrona przed Smiesznoscia).
Podobnie czesto zdarzaja sie pogwalcenia prywatnosci, ktéra bardziej jest
chroniona przez prawo niz wzajemnie przez jednostki wchodzace w in-
terakcje. Zaufanie badanych jest niezbedne do wykonywania zawodu so-
cjologa; wymaga to odpowiedzialnosci, takze wobec tych, ktérzy juz nie
zyja. Ostatnig kwestig, jaka rozwazyt Pawlik, bylo cierpienie — czy badania
biograficzne nie wywotuja go? Konkludujac stwierdzit, ze przestrzeganie
wskazanych zasad powinno uwzgledniac fakt, ze relacja miedzy badaczem
a badanym nigdy nie jest symetryczna (Katarzyna Kaniowska okreslita
w dyskusji te sytuacje jako kolonialng).

Na zakonczenie drugiej czeéci seminarium Antoni Sutek dokonat prze-
gladu réznych form twoérczosci chtopéw. Zwrdcit uwage, ze mimo wyso-
kiego odsetka oséb niepismiennych w tej grupie spotecznej mozna méwic
o wieloéci utrwalonych Zrédet, ktére pozwalaja wnioskowac o realiach zy-
cia chlopa polskiego. Te ludowg twoérczoé¢ dokumentujg (majace rézny
status, co prelegent ilustrowal odnalezionymi przez siebie dokumenta-
mi/$wiadectwami): napisy na krzyzach (w tym przede wszystkim modli-
twy); napisy nagrobne (wskazujace na dokonania osoby zmartej, charak-
teryzujace jej pozycje w zbiorowosci); listy (zazwyczaj krotkie, zawiera-
jace istotne informacje dotyczace codziennosci, lakonicznie informujace,
ze ,u mnie nic ciekawego”); listy do gazet (majace r6zna motywacje,
np. interwencyjna walka z ,,ciemnotg”); utwory okolicznoéciowe zwigza-
ne z wydarzeniami znaczacymi lub cyklem zycia (uroczystosci rodzinne,
ceremonie, rytuaty); ankiety (opis obyczajéw, postaw); wspomnienia. Re-
lacje chtopskie — konstatowat Sutek — byty spontanicznie wytwarzanymi
materiatami pozwalajacymi na introspekcyjny ,wglad w siebie”, poznanie
topografii spotecznosci lokalnej oraz jej historii.

Dyskusja dotyczyta w gléwnej mierze watkdw poruszonych przez Ka-
tarzyne Kaniowska: statusu listow, miedzy innymi ich kontekstowego
charakteru, petnionych przez nie funkgji, ograniczonych mozliwosci arty-
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kulacyjnych (brak informacji emocjonalnych), w koncu zanikania obecnie
sztuki epistolarnej. Rozalia Ligus i Anna Matuchniak podkreslaty aspekt
nieprzektadalnosci doswiadczenn — poniewaz kazdy badany ma unikato-
we doswiadczenia, powstaje pytanie, jak je przetozy¢ na jezyk naukowy
(pewne typy do$wiadczen sg nieprzekazywalne w ogdle).

Drugie z cyklu seminariéw — ,,Procesy spoteczne a jednostka” — odby-
to sie 14 czerwca 2018 r. i rowniez byto podzielone na dwie sesje. Pierwsza
sesje prowadzit Kazimierz Kowalewicz, a wystapili w niej Zbigniew Bok-
szanski, Andrzej Piotrowski i Marek Czyzewski, reprezentujacy Instytut
Socjologii Uniwersytetu Lodzkiego. W sesji drugiej glos zabrali Ewa Mary-
nowicz-Hetka (Wydzial Nauk o Wychowaniu UL), Kaja KaZmierska (UL)
oraz Piotr Filipkowski (IFiS PAN), moderowata jg Renata Dopierata (UL).

Zbigniew Bokszanski, odtwarzajac historie swoich kontaktow akade-
mickich z Chtopem polskim..., nawigzal do wyktadu profesora J6zefa Chata-
sinskiego z 1959 roku, ktéry dotyczyt jednostek jako oséb spotecznych.
W poswieconym tej tematyce tomie trzecim Chlopa polskiego... pojawia
si¢ rozbudowana siatka poje¢ — cho¢ nie zawsze maja one wyraznie za-
rysowany zakres — dotyczacych charakteru, temperamentu, dwéch uni-
wersalnych whasciwosci jednostki: dazenia do nowych do$wiadczen oraz
dazenia do trwalos$ci, organizacji zycia, procesu stawania si¢ (o ktérym
wczesniej méwil Marek Czyzewski). Zrekapitulowanie pogladéw Thoma-
sa i Znanieckiego (obejmujace ewolucje przekonan autordéw, ich inspiracje
teoretyczne) pozwolito postawié pytanie o to, co z perspektywy socjolo-
gii XXI wieku jest warto$ciowe w teorii Ja. Zdaniem prelegenta, mozna
wskazal trzy takie obszary: przydatno$¢ typologii osobowosci spotecz-
nych; zakonczenie okresu wplywu teorii instynktywistycznych i rozwoéj
interakcjonizmu symbolicznego; traktowanie badanych tekstéw nie jako
opowiesci o zyciu, ale jako zZycia spotecznego per se. Analizy listéw za-
warte w Chtopie polskim... potwierdzajq zatozenie, ze self jest narratywne,
wytwarzane w komunikagcji, dlatego wymiana listow stanowi uciele$nie-
nie stosunkéw spotecznych, nie za§ komentarz na ich temat. Badanie serii
listéw umozliwia poznanie proceséw stawania sie, zaréwno aktoréw spo-
tecznych, jak i instytucji; z tej perspektywy inspiracjg dla wspdtczesnego
podejscia biograficznego jest ksztattowanie sie Ja w komunikacji zaposred-
niczonej (np. przez Skype’a).

Andrzej Piotrowski odwotat sie do koncepcji jednostki twoérczej (wy-
odrebnionej obok filistra i cygana, ktérzy réznig sie — omdéwionymi przez
Zbigniewa Bokszanskiego — proporcjami komponentéw dazenia do stato-
Sci i dgzenia do nowych doswiadczen) i jej kontynuacji we wspétczesnych
dyskursach. Osobe twoércza charakteryzuja prowadzace do wzrostu we-
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wnetrznej autonomii: refleksyjno$¢, zdolnoéci adaptacyjne, nastawienie
na kontrole nad biografia i akceptacja nowych doznan/wartosci. Koncep-
¢ja jednostki tworczej moze by¢ traktowana szeroko — jako antycypacja
neoliberalizmu, w wezszym ujeciu jako egzemplifikacja dyskurséw technik
siebie, emancypacji i kreatywno$ci. Dociekajac, w jakim stopniu jednost-
ka twoércza (rzadko wystepujaca jako byt empiryczny) jest ksztattowana
interakcyjnie, jak rozwija swoj potencjal, Andrzej Piotrowski przywotat
ksiazke Znanieckiego Ludzie terazniejsi a cywilizacja przysztosci, w ktorej po-
jawia sie kategoria ,, przodownikéw kultury” oraz opis warunkéw sprzy-
jajacych rozwojowi elit symbolicznych. W tym kontekscie zasadne jest
pytanie, w jakiej mierze koncepcje liberalnej samoswiadomosci, indywi-
dualnego nastawienia na rozwo6j sa kontynuacja tego sposobu myslenia?
Zdaniem Piotrowskiego — mimo analogii na poziomie leksykalnym istnie-
ja odmienno$ci: koncepcje Znanieckiego i Thomasa (takze Johna Deweya)
w wiekszym stopniu uwzgledniaja zagadnienia ksztattowania osobowosci,
natomiast koncepcje ,,zarzadcze” siegaja do regulacji poprzez rynek, ktére
raczej formujg nawyki (gléwnie konsumenckie).

Andrzej Piotrowski skoncentrowat si¢ na osobowosci twérczej, Marek
Czyzewski za$ przyjrzat sie odmiennemu typowi — osobowosci rozluz-
nionej, czyli koncepcji filistra. Rozwazaniom poddat dwa zagadnienia: jak
kategoria filistra jest rozumiana w Chiopie polskim... i jak bylo postrzegane
filisterstwo w dziewietnastowiecznej mysli niemieckiej. Z tych pytan wy-
tonily sie dwa watki problemowe — powiazanie dziewietnastowiecznego
znaczenia filistra z tym zaprezentowanym w Chtopie polskim... oraz wyko-
rzystanie koncepgji filistra w mysli i kulturze wspotczesnej. Thomas i Zna-
niecki definiowali filistra jako tego, kto postuguje sie schematami, dziala
bezwtadnie, a niemiecka optyka zostata zobrazowana fragmentami wierszy
Heinricha Heinego (niechetnego filistynskiej kulturze niemieckiej) oraz
tekstéw Artura Schopenhauera (filister to cztowiek ,opuszczony przez
muzy, prézny”). Czyzewski wskazal ponadto dwa uzusy postugiwania sie
terminem , filister”: wystepujace w pismach Hannah Arendt (koncentracja
na instrumentalnych dziataniach lub pozowanie na zainteresowanie kul-
tura) oraz u Lenina (tgpy nierozumiejacy mieszczanin). Filisterstwo jako
rozluzniona osobowo$¢ jest zatem réznie rozumiane w réznych kontek-
stach spotecznych. Wspétczes$nie przyktadow dostarczaja: Roberta Musila
cztowiek bez wlasciwosci, hermeneutyka podmiotu Michela Foucaulta —
edukacja (przekazanie wiedzy, zasad) versus edukcja (wydobycie ze stanu
dysfunkcyjnego, sztuka bycia nierzadzonym). W Chiopie polskim... znaj-
dujemy ujecia bliskie kategoriom Schopenhauera i Heinego, ale sa one
usocjologicznione, co potwierdza aktualno$¢ tego podejscia.
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Po tych wystapieniach wywiazata sie¢ dyskusja. Kaja Kazmierska od-
niosta sie polemicznie do wypowiedzi wszystkich prelegentéw. Wskazata
kierunki ewentualnego rozszerzenia pola rozwazan o: mozliwo$¢ innych
odczytan stwierdzenia, ze listy byly traktowane nie jako opowiesci o wta-
snym zyciu, ale jako samo zycie spoteczne; pedagogiczna i utopijna wizje
cztowieka przyszto$ci — madrego i dobrego — zaprezentowana w Ludziach
terazniejszych...; zastosowanie perspektywy Ortegi y Gasseta do rozwa-
zan na temat zmiany spotecznej — rozpadu tradycyjnych elit i wytonienia
sie masy jako sily politycznej (w nawiazaniu do wystapienia Czyzewskie-
go). Z kolei Tomasz Ferenc zwrdcit uwage na obserwowane wspotczesnie
procesy przejécia od self-writing (stwarzania siebie w procesie pisania i wy-
miany listéw) do self-publishing (tworzenia opowiesci o sobie za posrednic-
twem blogdéw, wideoblogdéw, kanatéw youtuberéw).

Ewa Marynowicz-Hetka swoje wystapienie pt. ,Jednostka w procesie
tworzenia spoteczenstwa polsko-amerykanskiego” rozpoczeta od stwier-
dzenia, ze jako pedagog spoteczny w gronie socjologéw czuje sie jak ,,imi-
grant”. Cze$¢ pierwsza jej wywodu dotyczyta tworzenia si¢ spoteczenstwa
polsko-amerykanskiego (tematyka wystepujaca w pigtym tomie dzieta),
zwlaszcza mechanizmoéw istotnych w przebiegu tego procesu. Powstajace
spoleczenstwo nie byto ani polskie, ani amerykanskie — ,efekt konco-
wy” powstat z ré6znych komponentéw, dlatego wazne byto zastosowanie
perspektywy mediacyjnej. Jak sie to dokonato? Znaczace jest, ze w oma-
wianym tomie brak bibliografii oraz odwotan zrédtowych, wnikliwa lek-
tura umozliwia jednak odczytanie nawiazan do pogladéw Johna Deweya,
Charlesa S. Peirce’a. Druga cze$¢ wypowiedzi referentki byta poswieco-
na poszukiwaniu w Chtopie polskim... watkéw z obszaru zainteresowan
pedagogiki spotecznej, czyli gtéwnie warto$ci i postaw oraz ich odzwier-
ciedlenia w dziataniu jednostki. Marynowicz-Hetka wykazata niespdjnosci
w definiowaniu wartoéci — w niektérych fragmentach sa rozumiane ja-
ko cennos$¢, w innych jako czynnik przejawiajacy sie w dziataniu. Jednak
podobnie jak w przypadku pierwszego watku niejasne sa odniesienia li-
teraturowe, nasuwajg sie skojarzenia z koncepcjami Pierce’a i Williama
Jamesa, co prowadzi do wniosku o budowaniu koncepcji na pograniczu
nauk. Niezaleznie od tego teoria procesu spotecznego, w ktérym wartosci
sprzezone z postawami podlegaja zmianom, zachowuje nadal aktualnos¢.

Kaja Kazmierska skoncentrowata si¢ na biografii Wtadka Wisniewskie-
go i kwestiach, ktére przemilczeli Thomas i Znaniecki ze wzgledu na czas,
w ktérym monografia powstata oraz dwczesny stan wiedzy. Autobiografia
Wtiadka miata by¢ w zamierzeniu egzemplifikacja proceséw spotecznych,
ktore staly sie udziatem chtopéw w pierwszych dekadach XX wieku, poja-
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wia si¢ jednak watpliwo$¢, w jakim stopniu Wtadek byt typowym emigran-
tem: jego rodzina pochodzenia nie byta typowa, przezyt awans spoteczny.
Emigracja Wtadka nie miata zatem podtoza ekonomicznego, co domino-
walo w biografiach chtopéw; stanowita raczej przyktad ,ucieczki od” —
jej gléwnym motywem byla sytuacja rodzinna o cechach trajektoryjnych.
Thomas i Znaniecki — zdaniem prelegentki — nie zanalizowali biogra-
fii Wiadka przy uzyciu adekwatnych poje¢ psychologiczno-socjologicznych
(miedzy innymi niedostrzezenie, ze byt ofiara przemocy i pedofilii). Na po-
twierdzenie tej tezy Kazmierska odwotata si¢ do przypiséw, w ktorych au-
torzy skomentowali miedzy innymi inicjacje seksualng Wtadka oraz termi-
nowanie u mistrza czeladniczego. Cecha ich interpretacji byto nieuwzgled-
nienie sytuacji dziecka, pominiecie naukowych ustalen psychologii rozwo-
jowej oraz niekontekstualizowanie do$wiadczen, co prowadzito do sfor-
mutowania nieuprawnionych — z dzisiejszej perspektywy — poréwnan.
Mimo wielu niespdjnosci miedzy deklaracjami autoréw a ich realizacja do
pozytywnych aspektéw monografii Kazmierska zaliczyta: wykorzystanie
po raz pierwszy materialéw empirycznych w analizie biograficznej, powia-
zanie statyki i dynamiki, przyczynienie sie do rozwoju refleksji i praktyki
metodologicznej (w tym zwrdcenie uwagi na dylematy badawcze).

W kolejnym wystapieniu Piotr Filipkowski zadat pytanie, czy mozli-
we byloby powstanie Chtopa polskiego... dzisiaj, co zainicjowato rozwazania
dotyczace obecnego stanu metody biograficznej. Odnoszac si¢ do rozréz-
nienia na biografie jako temat i biografie jako Srodek, wskazal, ze ma-
terialy biograficzne czesto sa wykorzystywane w badaniach spotecznych
w mniej lub bardziej uprawniony sposéb (kilkadziesiat autobiograficznych
wywiadéw narracyjnych moze by¢ podstawg wnioskowania o zjawiskach
spotecznych). Teoretyzowanie wokét biografii wymaga weryfikacji dwéch
fundamentalnych zatozen: ontologicznego — przyjmowana w badaniach
biograficznych wizja jednostki — oraz komunikacyjnego — problem od-
powiednio$ci miedzy przezyciem (do$wiadczeniem) a jego ,,odzwiercie-
dleniem” w jezyku (mowie i zapisie). Kazdy z tych watkéw zostat przez
prelegenta wieloaspektowo omoéwiony. Zagadnienie podmiotowosci wy-
maga na przyktad uwzglednienia postmodernistycznych diagnoz o dekon-
strukgji i rozbiciu podmiotu, ktére jednak pozostaja w sprzecznosci z teza
o procesach indywidualizacji. Jak przektada sie to na badania biograficzne?
Czy oznacza ich kryzys, czy tylko konieczno$¢ rekonfiguracji dostepnych
wzoréw i skryptéw analityczno-interpretacyjnych (dozwolona ich poli-
semia)? Przezwyciezeniu probleméw ontologicznych mogtoby stuzy¢ na
przyktad psychologizowanie w sposéb $wiadomy. Nalezy tez pamigtac,
ze funkcjonowanie w wielu zréznicowanych obiegach komunikacyjnych
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(w tym medialnych) wptywa na zmiany artykulacji do§wiadczen i sposo-
béw przezywania. Jak wobec tych zjawisk sytuuje sie metoda biograficzna?
Na koniec Filipkowski postulowat szukanie w biografii ,mocnego” pod-
miotu (uzyteczna moze tu by¢ na perzyktad koncepcja Margaret Archer)
oraz refleksyjnosci — jest to mozliwe woéwczas, gdy teoretyzowanie wy-
kracza poza $wiat zycia badanych.

W czesci pytan i komentarzy pojawily sie wypowiedzi, ktérych autorzy
(Kamila Biaty i Jacek Burski) podzielali krytyczny i pesymistyczny ton po-
brzmiewajacy w wystapieniu Piotra Filipkowskiego. Karol Franczak méwit
o niewielkim znaczeniu metody biograficznej w obiegu publicznym, w tym
0 jej wypieraniu przez reportaze i ,konkurencji” z nimi. Marek Czyzewski
wskazal ponownie (nawiazujac do wypowiedzi Ewy Marynowicz-Hetki)
na niejasno$¢ terminu ,warto$¢”, ktéra utrudnia jednoznaczno$é wnio-
skowan.

Trzecie z cyklu seminariéw zorganizowanych w stulecie wydania Chto-
pa polskiego w Europie i Ameryce. Odbyto sie 18 pazdziernika 2018 roku, byto
poswiecone problematyce migracji. Pierwsza sesje prowadzit Tomasz Fe-
renc, drugg Katarzyna Waniek (oboje z Instytutu Socjologii UL).

Pierwsza prelegentka, Dorota Parszatowicz (UJ), na wstepie podkresli-
fa, Ze czuje sie wychowanka naukowa Thomasa i Znanieckiego i odwotuje
sie do ich dzieta w swoich pracach (np. w realizowanym w Uniwersytecie
w Bochum projekcie polegajacym na analizie listéw emigrantéw), a nie jest
to praktyka rutynowa. Jednocze$nie podjeta polemike z klasykami. Stwier-
dzita, Ze — zgodnie z zalozeniami szkoty chicagowskiej — koncentrowali
sie oni gléwnie na dysfunkcjach (patologiach), podczas gdy w analizo-
wanych tekstach pojawia sie wiele Swiadectw sukceséw biograficznych.
W obrazach emigracji akcentowali gtéwnie aspekty dezorganizacji spo-
tecznej (np. przywotujac materialy policyjne w tomie piatym) i negatywne
konsekwencje modernizacji (jednak nie do$¢ wnikliwie przez nich opi-
sane), Parszatlowicz za§ w tym samym korpusie danych dostrzega raczej
procesy reorganizacji spotecznej. Przykltadem tego sa instytucje lokalne
(szkoty, parafie), stowarzyszenia jako czynniki pozytywnej organizacji zy-
cia emigrantéw w formujacym sie¢ spoteczenstwie polsko-amerykanskim.
Postawila ponadto teze, Zze omawiane przez Thomasa i Znanieckiego zja-
wiska sa poczatkiem wspoéiczesnych proceséw: transnarodowosci, migra-
¢ji fancuchowych i segmentowych, spotecznego kapitalu pomostowego,
budowania spoteczno$ci migracyjnej, kompletnosci instytucjonalnej, pod-
miotowosci.

Z kolei Sylwia Urbaniska (UW) zebrane przez Thomasa i Znanieckiego
teksty zrodiowe i ich interpretacje potraktowata jako wskaznik owcze-
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snego stanu $wiadomosci spotecznej, w tym zwtlaszcza w obszarze relacji
miedzy ptciami. Na podstawie analizy semantycznej pokazata, ze kobiety
byly przedstawiane jako zepsute, niemoralne, upadte, mezczyZzni za$ jako
zagubieni w emigracyjnej rzeczywistosci, ktéra powinni méc odreagowy-
wac w idyllicznym zyciu domowym. W analizowanych tekstach dostrzegta
takze umniejszanie znaczenia kobiet, ich niskoptatng prace, niedostrze-
ganie lub bagatelizowanie przemocy we wzajemnych relacjach pici, uza-
leznienie od meza, uniewaznianie edukacji publicznej oraz nauki dzieci.
Swiat przedstawiony przez Thomasa i Znanieckiego opiera sie na binar-
nych opozycjach: mezczyzna jest opisywany w kategoriach behawioru (pit,
bit sie itp.), kobieta poprzez cechy (leniwa, kidtliwa, rozwiazta). Operuja
wiec oni dyskursem pedagogizujacym, kontrolujacym i moralizatorskim
(wzdér bycia dobra matka i zong), stosowanym réwniez w odniesieniu
do wspoétczesnych migracji (np. w opisach zjawiska paniki moralnej, eu-
rosieroctwa, niemoralnego prowadzenia sie kobiet-emigrantek). Ogolnie
Urbanska stwierdzita, ze w czwartym i pigtym tomie nie pojawia si¢ ka-
tegoria emancypacji, niezaleznosci, podczas gdy w Polsce rozwijaly sie
woéwczas ruchy sufrazystek czy socjalistow. Otwarte pozostaje pytanie,
dlaczego Znaniecki ich nie wziat pod uwage?

Marek Nowak (UAM) poszukiwal w dziele Thomasa i Znanieckiego
watkéw zwigzanych z emocjami, a w konsekwencji rozpatrywat proble-
my z ich konceptualizacja na gruncie teoretycznym i metodologicznym.
Stwierdzit, Ze autobiografie sg ksztaltowane przez emocje, stanowig tak-
ze wazny czynnik konstruowania pamieci autobiograficznej, wplywaja na
przyktad na zapamigtywanie réznorodnych doznan — przyjemnych, in-
tensywnych, negatywnych. W analizie materialéw biograficznych wtérne
niejako jest rozwazanie, czy ,odtwarzane” przez jednostki wydarzenia sg
prawdziwe, czy nie. Kluczowy jest bowiem proces zapamigtywania —
utrwalone w zapisie ich refleksyjne (nie zawsze) przeksztalcenie. Emo-
cje nie pojawiaja sig¢ w Chiopie polskim... expressis verbis i sg traktowane
ekwiwalentnie z temperamentem, postawami wrodzonymi, przeciwsta-
wiane charakterowi (tworzonemu spotecznie). Watpliwo$ci teoretyczne
i empiryczne wynikaja wiec miedzy innymi z niejasnego statusu emo-
¢ji, oddzielania ich od kontekstu spotecznego, przypisywania emocji do
obiektow $wiata naturalnego lub konkretnych dziatan. Na koniec Nowak
sformutowat kilka pytan metodologicznych: Czy autobiografia jest unikal-
nym narzedziem gestego opisu jednostki? Czy materiaty autobiograficzne
przewyzszaja pod wzgledem wartos$ci poznawczej te, ktére zostaly wytwo-
rzone? Czy istnieje spdjno$¢ miedzy autobiografia a dzialaniem mechani-
zmdéw pamieci?
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Katarzyna Waniek poddata interpretacji Pamigtnik emigranta nie tylko
jako klasyczny przykiad relacji emigrujacego ,za chlebem”, ale z innej
perspektywy — jako przyktad uwolnienia sie z biograficznego potrzasku
(emigracja traktowana jako ucieczka). Opisane przez Wtadka Wisniew-
skiego przyczyny wtasnej mobilnosci migracyjnej mozna usytuowaé na
kontinuum, ktérego krancami sa: ,,ucieczka od” (subiektywna definicja
sytuacji jako wymykajacej sie spod kontroli, narastanie leku i poczucia
beztadu) i ,,ucieczka do” (intencjonalne planowanie, rozwazanie mozliwo-
$ci wyjazdu, wybdr miejsca). Whadek nie byt typowym biednym chtopem,
na emigracji jego sytuacja materialna ulegta pogorszeniu. Przedstawiajac
sekwencje zdarzen, ktéra doprowadzita go do decyzji wyjazdu do Ame-
ryki, Waniek wskazata na systematyczne odrzucanie przez rodzine (bycie
wy$miewanym, niechcianym, przynoszacym wstyd), czemu towarzyszyla
rosnaca potrzeba wydostania sie z Polski i osiedlenia w innym miejscu.
Dominujaca w biografii Wtadka ,,ucieczka do” to realizacja potrzeby wol-
nosci od presji, od trudnych relacji rodzinnych i spotecznych, uwolnienia
sie¢ od wzoru zaprojektowanego i narzucanego przez znaczacych innych,
ktéry jednostke ttumi i uniemozliwia jej rozwdj.

Otwierajac dyskusje konczacg sesje Tomasz Ferenc podkreslit waznosé
zaprezentowanych przemyslen, zarysowanych inspirujacych watkéw i no-
wych odczytan. Nastgpnie Anna Dolinska dociekata, w kontekscie wy-
stapienia Sylwii Urbanskiej, jakiego wyznania byli Thomas i Znaniecki
i w jakim stopniu mogto to warunkowac ich przekonania na temat pici,
Ferenc zastanawial si¢ nad przektadalnoscia kategorii pull/push na zapro-
ponowane wcze$niej wymiary ,ucieczka do”/,ucieczka od”, Waniek za$
stwierdzita — nawiazujac do gtosu Marka Nowaka — Ze wazne jest nie
tylko to, co zapamietane, ale takze to, co z pamieci zostato wyparte.

Druga sesje rozpoczal Dariusz Niedzwiecki (UJ), ktéry podjat prébe
polaczenia swych zainteresowan wspodtczesnymi migracjami z dokona-
niami Thomasa i Znanieckiego. Wyszedl od omoéwienia zjawisk integra-
¢ji (ktéra mozna ujmowad w wieloraki sposéb: deskryptywno-badawczy,
normatywno-ideologiczny) i emigracji (wyrdznit jej trzy wymiary: praw-
no-polityczny, spoteczno-ekonomiczny i religijno-kulturowy). Powigzanie
zagadnien integracji i ksztalttowania tozsamosci pozwala wyznaczy¢ rozne
obszary analizy, obejmujace na przyktad wielokulturowo$¢, hybrydyzacje,
transnacjonalizm (transkulturalizm). Zdaniem Niedzwiedzkiego przeko-
nanie o interaktywnym konstruowaniu tozsamosci faczy Znanieckiego
z interakcjonizmem, a potwierdza to rozumienie takich pojec jak ,,znacze-
nie”, ,,cztowiek”, ,dziatanie”, ,interakcja”. Jednostka funkcjonuje w $wie-
cie obiektéw, ktérych znaczenia nie sa dane, ale powstaja w interakcjach.
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Dziatania spoleczne sg zorientowane na inne jednostki (co wspoétbrzmi
z kolei z koncepcjami Maksa Webera i Gabriela Tarde’a). Tozsamo$¢ za-
tem jest wytworem spotecznym, co wigze sie z odrzuceniem determini-
zmu $rodowiskowego oraz teleologicznej koncepcji dziatania. Wplyw na
rozumienie sensu i znaczenia dziatan ma wspétczynnik humanistyczny
(umieszczenie ich w konteks$cie, odwotanie do do$wiadczenia innych).
Mozna wiec powiedzie¢, ze referent zauwazyl, iz idee wspotczesnych ba-
daczy migracji nie zawsze zawieraja deklarowane novum.

Pawet Boski (Uniwersytet SWPS) na wstepie scharakteryzowat status
Chtopa polskiego... — dzieta, ktére mimo ze zyskato rozgtos, nie byto kon-
tynuowane, nadal jest traktowane z szacunkiem, ale nieczytane, nie anali-
zowane krytycznie. Gléwnym tematem wystapienia byta reanaliza listow
zamieszczonych w Chiopie polskim..., przeprowadzona z zamiarem uchwy-
cenia zawartych w nich probleméw psychospotecznych oraz ustalenia te-
matéw historycznych i uniwersalnych w zakresie problematyki migracji.
Boski zaproponowat psychologiczny model emigracji ekonomicznej oparty
na kilku zatozeniach, ktére dotyczyty migdzy innymi przeptywoéw od bied-
nych do zamoznych, popytu na prace niewykwalifikowana, rozbieznosci
oczekiwan i aktualnego stanu, réznic ptciowych, wysitku i poswiecania sie.
Poddat analizie czynniki uktadajace si¢ w schemat: ciezka praca—oszcze-
dzanie-transfery do rodzin. Poréwnujac emigrantéw z XIX/XX wieku
i wspotczesnych stwierdzit, ze w listach chtopéw pojawiaja sie¢ warto-
Sci (Bdg, szacunek do starszych, rodzina), skrypty kulturowe (innowacja
religijno-osobista), realia zyciowe (pieniadze, uroczystosci, uczucia), dzi-
siejsi emigranci za$ raczej listéw nie pisza (zmiana form komunikacji),
trudniej jest rowniez wyrdzni¢ skrypty kulturowe. Na koniec wskazat na
uniwersalistyczny mechanizm migracji ekonomicznej — z krajéw zacofa-
nych i kolektywistycznych do rozwinigtych i indywidualistycznych, co —
zdaniem Boskiego — problematyczng czyni koncepcje wspdtczynnika hu-
manistycznego.

Gléwna cze$¢ wystapienia Tomasza Ferenca dotyczyta dwéch zagad-
nien: recepcji Chtopa polskiego... oraz statusu wspodtczesnych dokumentéw
osobistych. Przypomniat on historie spotkania Thomasa i Znanieckiego
oraz ich dalszych kontaktéw. Podkreslit, ze publikujac materiaty zrédto-
we oddali oni glos innym, burzgc tym samym monofoniczno$¢ autorytetu
i zastepujac go gtosem polifonicznym (w mys$l formuty Jamesa Clifforda).
Specyfika dzisiejszych dokumentéw osobistych, zdaniem Ferenca, wyni-
ka z nowych mozliwosci przekazu i utrwalania (blogi, wideoblogi, sms,
maile). Obecne Zrédta — na przyktad filmy na YouTube ilustrujgce los emi-
grantéw — cechuje wieksza ulotno$¢, co rodzi pytanie, jak je badaé (czy
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adekwatne sa analizy wizualne, czy metoda biograficzna moze spetni¢ ro-
le wywotanych dokumentéw osobistych). Referent sugerowal namyst nad
wypracowaniem takiej metodologii.

Druga cze$¢ seminarium na temat migracji zakonczyta dyskusja, w kté-
rej Kaja Kazmierska polemicznie odniosta si¢ do twierdzen wygtoszonych
przez Pawta Boskiego, argumentujac, ze uniwersalizm nie musi wykluczaé
wspotczynnika humanistycznego (indywidualne, zréznicowane do$wiad-
czanie podobnych sytuacji), a Dariusz Niedzwiecki zwrécit uwagg, ze dzia-
tania spoteczne zawsze sa zwiazane ze wspoétczynnikiem humanistycznym.
Do wymiany zdan wiaczyta sie Agnieszka Golczynska-Grondas stwierdza-
jac, ze w poznaniu oscylujemy miedzy powszechnikami a do$wiadczeniami
subiektywnymi, a zmiana spoteczna jest odzwierciedlona w procesach bio-
graficznych.

Czwarte seminarium ,Dezintegracja spoteczna a kryzys” odbyto sie
13 grudnia 2018 r. Poprowadzita je Kaja Kazmierska.

Jako pierwszy zabrat gtos Marek Czyzewski. Rozpoczat od przedstawie-
nia kluczowych definicji sformutowanych przez Thomasa i Znanieckiego
i stwierdzit, ze zaproponowane przez nich ujecie dezorganizacji spotecznej
i indywidualnej budzi wiele zastrzezen. Na podstawie literatury wyréznit
cztery rodzaje takich watpliwo$ci: metodologiczne, polityczno-§wiatopo-
gladowe, epistemologiczne i ogdlne. Zasadnicza kwestia metodologiczna
to niemozno$¢ odréznienia dezorganizacji w wymiarze indywidualnym
i spotecznym (wskazniki rozpadu spotecznego przejawiaja sie w indywi-
dualnej biografii). Cenne jest natomiast sformutowanie propozycji alter-
natywnej wobec durkheimowskiej koncepcji anomii. Odwotujac sie do
Jamesa T. Careya, Czyzewski przytoczyt trzy modelowe sytuacje: istnieje
spoteczna dezorganizacja, brak indywidualnej (jednostka tworcza), wy-
stepuje indywidualna, a nie towarzyszy jej spoteczna (filister), indywi-
dualna jest rezultatem spotecznej (cygan). Drugi blok zarzutéw dotyczyt
reformistycznych projektéw opartych na ideologicznej analizie problemoéow
spotecznych, krytyka epistemologiczna za$ wiary w racjonalnos$¢ (dezor-
ganizacja pojmowana jako rekonstrukcja spoteczna). Ostatnia watpliwos¢
— Thomas i Znaniecki ulegaja btednemu zatozeniu o istnieniu normy,
do ktérej dopasowuje sie rzeczywisto$¢ (wyobrazenie idealnego modelu
zmiany spotecznej). Przedstawiony w Chtopie polskim... obraz jest zatem
bledny (uwzglednia raczej przeorganizowanie niz dezorganizacje polskiej
emigracji), co byto spowodowane brakiem dostepu do wiedzy z wewnatrz
badanego $wiata.

Grzegorz Fory$ (UJ) rozwazania nad kryzysem i dezorganizacja spo-
teczng umiescit w szerszym kontekscie refleksji dotyczacej rozpadu spote-
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czenstwa tradycyjnego z przetomu XIX/XX wieku oraz cech spoteczenstwa
péznej nowoczesnosci. Zwrocit przy tym uwage, ze w tle rozwazan poja-
wiajg sie takie pojecia jak: ,wspdlnota”, ,,rodzina”, ,0sobowos¢”, ,,socjali-
zacja” (wazne takze dla wspétczesnych spoteczenstw). Kryzys jest zjawi-
skiem wszechobecnym, dezorganizacja jest zmniejszeniem wptywu norm
na jednostke. Sitom rozktadu moga przeciwstawic si¢ wspdlnota, rodzina,
socjalizacja — instytucje regulacyjne, aksjonormatywne. Z perspektywy
spoteczenstwa pdznej nowoczesnosci Fory$ zinterpretowat trzy zjawiska:
po pierwsze, indywidualizacje (rozumiang jako poszerzanie sfer wolno-
$ci), ktéra przez Znanieckiego byta postrzegana negatywnie, wspdtczesnie
za$ jej oceny sg zréznicowane, nie utozsamia sie jej tylko z atomizacja i de-
tradycjonalizacja, ale z konieczno$cia konstruowania biografii, po drugie,
procesy instytucjonalizacji, ktére mocno oddziatujg na jednostki, prowa-
dzac do ostabienia poczucia tozsamoéci i wiezi oraz wzrostu znaczenia
tego, co zewnetrzne. Po trzecie, w obrebie wspélnot pojawiaja sie procesy
zagrazajace rodzinie (ostabienie funkcji kontrolnej, otwieranie socjalizacji
na formy wielokulturowe). Reasumujac: dzisiaj obserwowane niegdys zja-
wiska sg zintensyfikowane i zmodyfikowane; jednostka znajduje si¢ w per-
manentnym kryzysie, ktéry prébuje przezwyciezy¢.

Grazyna Woroniecka (UW) rozpoczeta od wyrazenia uznania dla Tho-
masa i Znanieckiego. Jej zdaniem, stworzyli oni ,,wielkie dzieto” (sktadaja
sie na to zaré6wno pomyst, jak i przeprowadzone analizy), cho¢ niedosko-
nate (jest wytworem konkretnego miejsca i czasu). Wspodltczesne ustalenia
naukowe pozwalaja znalez¢ w nim wiele dysonanséw (interesujacych dla
socjologdw wiedzy), ktére jednak nie dyskwalifikuja dokonan autoréw.
Nastepnie prelegentka zajeta sie ustaleniem, w jakim stopniu tytutowa ka-
tegoria ,,chtop” moze stuzy¢ wyjasnianiu, w jakim za$ jest klisza uzyteczng
w interpretacjach (np. sytuacja kolejnego dziecka w rodzinie tej klasy,
przedstawianie Wtadka z perspektywy deficytéw kulturowych). Czy zasto-
sowanie modelu kompetentnego uczestnictwa w kulturze wskazuje na ko-
lonialne podejscie autoréw? W takim ujeciu Wtadek jawi sie jako tubylec,
ktéry spotkat os§wieconego badacza (Znaniecki edukator) i jest immunizo-
wany na doéwiadczenie socjalizacyjne odmienne od jego wiedzy lokalne;j.
Za sprawg klasowego dyskursu autoréw Chiopa polskiego... Wtadek zostaje
przedstawiony jako jednostka przesocjalizowana, ktérej brakuje umiejet-
nosci krytyki — gdyby przyswoit standardy kultury wyzszej, bytby mniej
podatny na dezorganizacje. Ponadto dezintegracja w rozumieniu autoréw
ma okre$lone wskazniki, upraszczajace i dyskusyjne — niezdolnos¢ do
zarabiania na siebie, rozpad matzenstwa, morderstwa. Powstajq wiec pyta-
nia: Czy wypracowane przez Thomasa i Znanieckiego strategie badawcze
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sa adaptowalne? Czy istnieja ramy i kategorie, ktére mogtyby by¢ gotowy-
mi kliszami przyktadanymi do obecnej rzeczywisto$ci?

Agnieszka Golczynska-Grondas (UL) spojrzata na Chtopa polskiego...
z perspektywy problematyki wykluczenia i interwencji spotecznej. Pig¢
tomoéw monografii to — wedtug niej — obfitoé¢ przyktadéw zachowan
anormatywnych (kradzieze, alkoholizm, przemoc, zabdjstwa). Ukierunko-
wuje to uwage odbiorcy na dezorganizacje indywidualng, cho¢ w analizach
Thomasa i Znanieckiego zatozenia teoretyczne nie byly konsekwentnie
stosowane: nie jest jasne, kto/co odpowiada za dezorganizacjg, jakie czyn-
niki ja wywotujg (osobowosciowe, §rodowiskowe). Trzeba pamietaé, ze
wséréd emigrantéw dominowaty osoby ze $rodowisk nieuprzywilejowa-
nych, z nadreprezentacja ,,0sobnikéw niemoralnych”. Zastanawiajac sie
nad uwarunkowaniami $rodowiskowymi, Golczynska-Grondas przywota-
ta obraz rodzin dysfunkcyjnych, ktdry sie nie zmienit (nadal sg dotknie-
te bieda, problemami mieszkaniowymi, uzaleznieniami, zaniedbane wy-
chowawczo i edukacyjnie, zagrozone wykluczeniem). Opis interwencji
instytucjonalnych, obrazujacy niedostosowanie amerykanskich instytucji
do specyfiki emigrantéw z polskich ziem, nierozpoznanie skali ich pro-
blemoéw, wykazuje ich podobienstwo do dziatann podejmowanych dzisiaj
w Polsce (nieprzygotowanie do wspierania i nieefektywnos¢). Na koniec
prelegentka zwrdcita uwage na role uczonych w zmianie rzeczywistosci
spotecznej oraz problem formutowania diagnoz spotecznych niesp6jnych
z praktyka.

Ostatnim referentem byt Krzysztof Gorlach (UJ), ktéry stwierdzil, ze
Thomasa i Znanieckiego mozna uzna¢ za prekursoréw teorii ruchéw spo-
tecznych, poruszali bowiem nastepujace zagadnienia: organizacja migracji,
reorganizacja spoteczna (rola przewodnikéw), procesy instytucjonaliza-
cji (zakorzenienie emigrantéw w Ameryce). Méwca wyodrebnit tez inne
bliskie teorii ruchéw spotecznych kwestie: kryzysu, niezadowolenia spo-
tecznego, predyspozycji psychicznych i warunkéw sprzyjajacych emigracji,
ktére odpowiadajq napieciu strukturalnemu w pierwszej fazie ruchu. Pod-
kreslit, ze poczatkowo w strumieniu emigracyjnym niewiele byto oséb
wyksztatconych, brakowato wiec ideologdw, ekspertéw dotgczajacych do
inicjatyw, definiujacych wczeéniejsze spontaniczne dziatania. Ponadto za-
stanawiat si¢ nad rolg lideréw w procesach reorganizacji spotecznej —
wazne tu jest kilka elementéw: rola jednostki w tworzeniu norm, propono-
wanie nowych schematéw dziatania (liderzy wprowadzajg zmiany, ustalaja
zasady), znaczenie komunikacji (niegdy$ prasa, dzi§ media spotecznoscio-
we). Zauwazyl, ze watek instytucjonalizacji pojawia sie gtéwnie w teoriach
mobilizacji zasobdéw (unifikacja zywiotowego stanu relacji spotecznych,
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tworzenie sieci komunikacyjnych opartych na relacjach posrednich, insty-
tucjonalizacja wiegzi).

W zamykajacej sesje dyskusji Andrzej Pilichowski zwrécit uwage na
czgste apologizowanie spotecznoéci lokalnej. Marcin Gonda zapytat, czy
zaprezentowana w Chiopie polskim... dezintegracja nie sprzyja panstwu
przyjmujacemu, zgodzit si¢ tez z Markiem Czyzewskim w kwestii ,,prze-
organizowania” Polakéw na emigracji. Czyzewski za$, nawiazujac do wy-
powiedzi Krzysztofa Gorlacha, pierwocin teorii ruchdéw spotecznych upa-
trywat we wspoélnym Zrédle — w archetypach cywilizacji zachodnioeuro-
pejskiej.

Mozna powiedzieé, ze w zgodnej opinii uczestnikéw wszystkich czte-
rech seminariéw: ,Metodologia”, ,,Procesy spoteczne a jednostka”, , Mi-
gracje”, ,,Dezorganizacja spoteczna a kryzys”, monografia Chtop polski w Eu-
ropie i Ameryce mimo wielu niescistosci i niekonsekwencji jest dzietem, do
ktorego warto wracac i twoérczo oraz krytycznie rozwijaé zaproponowang
przez Thomasa i Znanieckiego perspektywe teoretyczna.

Na zakonczenie Kaja Kazmierska, podsumowujac cykl seminariéw po-
$wieconych stuleciu wydania Chtopa polskiego w Europie i Ameryce, wyrazita
nadzieje, ze inicjatywa Instytutu Socjologii UL byta interesujaca poznaw-
czo dla referentéw, uczestnikéw dyskusji i stuchaczy, a przede wszystkim
pozwolita przyblizy¢ klasyczne dzieto i na nowo odkry¢ jego wartos¢.
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Abstract

This text is devoted to the series of seminars organized in the Institute of So-
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