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SPOLECZENSTWO RYNKOWE PO SOCJALIZMIE:
KONCEPCJE POLANYIEGO W INTERPRETACJI CHRISA HANNA

Ksiazka Repatriating Polanyi: Market Society in the Visegrad States zawiera
teksty Chrisa Hanna z lat 1970-2016. Ponadto specjalnie do tego zbio-
ru autor napisat trzy rozdzialy: pierwszy bedacy rodzajem wstepu oraz
jedenasty i dwunasty, ktére pelnigce tez funkcje podsumowania catosci.
Rozdzialy od drugiego do dziesigtego albo sa skonstruowane z poprzed-
nio publikowanych artykutéw (czesto dwéch lub trzech), albo stanowia
przedruk jednego artykutu. Hann podkresla, ze wczeéniejsze teksty po-
zostaly zasadniczo bez zmian, jesli nie liczy¢ niewielkich korekt, ktére
wyraznie zaznaczyl. Taki zamyst, polegajacy na ksigzka zawiera ogrom
watkéw, odniesien do literatury z wielu dziedzin wiedzy, wnioskéw z wta-
snych badan terenowych. State i liczne nawigzania do prac i badan, w tym
oczywiscie antropologicznych, buduja niezwykle szerokg panorame ogla-
du $wiata przede wszystkim w wymiarze spoteczno-gospodarczym, lecz
nie wylacznie. Zapowiada to juz tytut ksiazki wskazujacy na osobe Karla
Polanyiego. Wsrod wielu watkéw poruszanych przez autora znalazly sie te
dotyczace etnicznoéci i relacji mniejszo$é-wiekszos$¢, omawiane na przy-
ktadzie odpowiednio Lemkéw i grekokatolikéw w Polsce, a takze nacjo-
nalizm, transformacja socjalizmu i postsocjalizm, kwestia wsi i wtasnosci
w erze neoliberalizmu, spoteczenstwo rynkowe w panstwach Porozumie-
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nia Wyszehradzkiego oraz projekt zatytutowany ,Budowanie spotecznej
Eurazji”, bedacy jednoczednie przedmiotem ostatniego, dwunastego roz-
dziatu. Eseistyczna forma narracji, a takze jej meandry niejednokrotnie
zaciemniaja wywody. Nicig wiazaca sa propozycje teoretyczne Karla Po-
lanyiego, tytutowego bohatera ksiazki. Hann konstatuje, ze jej wiodacym
watkiem jest interpretacja spoteczenstwa rynkowego po socjalizmie w na-
wiazaniu do mysli Polanyiego, zakotwiczona w antropologii gospodarczej
pojmowanej nie jako waska antropologiczna poddyscyplina, lecz jako per-
spektywa cato$ciowego, materialistycznego ogladu gospodarki ludzkiej.
Notabene pomyst odwotania si¢ w namysle nad socjalizmem do dorobku
antropologii spotecznej towarzyszy autorowi od dawna (Hann 1993).

Zatozony cel Repatriating Polanyi zawiera sie w dwéch zasadniczych py-
taniach, pierwsze brzmi: jakie §wiatto na powstanie i upadek socjalizmu
i podobnych epokowych wydarzen w dziejach moze rzuci¢ antropologia
spoteczno-kulturowa? Jak stwierdza Chris Hann, réwnie wazne jak uzna-
nie jednosci, jak pisze, marksistowsko-leninowsko-maoistycznego socja-
lizmu jako cywilizacji (Marxist-Leninist-Maoist socialism as a civilization) jest
dostrzezenie odmienno$ci socjalistycznych do$wiadczen, ktére podejmie
sie zglebié na przyktadzie Wegier i Polski. Na marginesie nalezy odnotowa¢
potrzebe wyjasnienia przez autora zasadnosci postugiwania si¢ powyz-
szym konstruktem, a takze uzytych w nim terminéw ,,cywilizacja” i ,,socja-
lizm”, gdy zarzadzajacy owa ,.cywilizacja” sami postugiwali si¢ terminem
»komunizm”. Drugie z wyj$ciowych pytan brzmi: jaki wktad w rozwéj teo-
rii nauk humanistycznych i spotecznych, w szczegdélnosci antropologii spo-
teczno-kulturowej, moga wnie$¢ badania socjalizmu i postsocjalizmu? Jak
autor od razu dodaje, sercem marksistowsko-leninowsko-maoistycznego
socjalizmu w Eurazji sa tereny bedace przedmiotem specjalizacji niewielu
zachodnich antropologéw spoteczno-kulturowych. Mozna wiec domnie-
mywac, ze podjeta przez autora praca wypetnia istniejaca luke.

Tytutowa posta¢ ksiazki — Karl Polanyi — i jego oryginalna twor-
czo$¢ naukowa, ktéra wywarta duzy wptyw takze na antropologie, przede
wszystkim na wzmiankowana juz antropologie gospodarcza, zastuguje na
szczegblng uwage. Karl Polanyi nie byl wprawdzie antropologiem i nie
uwazano go za takiego, jednak jego prace nie tylko dotyczyly probleméw
z zakresu nauk ekonomicznych, lecz takze obejmowaly watki historycz-
ne i antropologiczne. Urodzony w Wiedniu, wychowany w Budapeszcie,
gdzie tez studiowal, po pierwszej wojnie Swiatowej mieszkal w Austrii,
potem takze w Anglii i Stanach Zjednoczonych, gdzie pracowat do kornca
zycia (w 1964 r.), byt Karl Polanyi uczonym o bardzo rozlegtych zaintere-
sowaniach, nie stronit tez od publicystyki.
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Warte przywotania sa gtéwne twierdzenia Polanyiego dotyczace rzeczy-
wistosci spoteczno-gospodarczej, budujg one bowiem kontekst rozwazan
przedstawionych przez Hanna. Karl Polanyi uwazat za Arystotelesem, ze
cztowiek nie jest istota ekonomiczng, ale spoteczna. Przekonanie to miato
kapitalne znaczenie dla jego wizji i interpretacji rzeczywistosci gospodar-
czej. Dziatalnoé¢ ekonomiczna, jego zdaniem, zakorzeniona jest w rzeczy-
wisto$ci spoteczno-kulturowej, a takze politycznej, czyli w instytucjach,
warto$ciach, stosunkach spotecznych. ,W przeciwienstwie do Marksa uwa-
zal, ze podporzadkowanie dziatalnosci gospodarczej celom spotecznym nie
istnieje tylko w spoteczenstwach pierwotnych lub Ze bedzie istniato kiedy$
w komunistycznej utopii, ale Ze jest cechg wszystkich spoteczenstw, oprécz
spoteczenstw zdominowanych przez idee leseferyzmu” (Morawski 2011,
s. 89). Czerpiac inspiracje z Weberowskiej typologii dziatan racjonalnych,
wyrdznit kilka form organizacji czy integracji gospodarek, ktére w inter-
pretacjach jego prac nazywane sa tez formami transakcji czy alokacji débr.
Sa to: wymiana odwzajemniona, redystrybucja, wymiana rynkowa. Nalezy
przy tym bardzo wyraznie podkresli¢, ze owe formy integracji mogg ze so-
ba wspoétistnie¢ w ramach jednej gospodarki, co jest czeste, jeden z nich
moze tez dominowac nad pozostatymi, co rowniez miato i ma miejsce. Hi-
storycznie w gospodarkach ludzkich nad wymiana rynkowa dominowaty
wymiana odwzajemniona i redystrybucja jako wazniejszy czynnik integra-
¢ji gospodarki. Kluczowym elementem omawianej koncepcji jest stwier-
dzenie, iz warunkiem powstania kazdej formy integracji gospodarki jest
uprzednie pojawienie si¢ umozliwiajgcych to instytucji i struktur spotecz-
nych. Twierdzenie to jest istotne z dwoch powodéw. Po pierwsze, pokazuje
Karla Polanyiego jako mysliciela, ktory nie ogranicza swoich zainteresowan
do jednej dyscypliny, lecz — jak juz zostalo powiedziane — czerpie wie-
dze i inspiracje z wielu dziedzin nauki. Po drugie, omawiane twierdzenie
stanowi narzedzie interpretacji zaréwno zaistniatych, jak i projektowanych
form integracji gospodarki. Zatem warunkiem wymiany odwzajemnionej
jako (podstawowej) formy integracji gospodarki jest istnienie symetrycz-
nie zorganizowanych struktur, na przyklad systemu grup krewniaczych,
pomiedzy ktérymi nastepuje przeplyw débr, i zwykle nie wiaze si¢ on
zyskiem. Warunkiem redystrybucji jako formy integracji gospodarki jest
istnienie struktury, na przyktad wladzy panstwowej, petnigcej funkcje alo-
kacyjnego centrum débr i ustug. Wymiana rynkowa jako forma integracji
wymaga istnienia instytucji wlasno$ci prywatnej oraz, rynkéw na ktérych
dochodzi do ustalenia cen towardw, a celem wymiany jest osiagganie zysku.

Scisty splot aktywnoéci gospodarczej i struktur spotecznych Polanyi ob-
razuje metafora ,zanurzenia” gospodarki w $§wiecie spotecznych struktur
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i instytucji. Notabene zatozenie to pozwala nada¢ mu miano ,,szczegélne-
go funkcjonalisty”, jak czyni to Chris Hann. Byt nim jednak z przypadku,
a nie z wyboru. Niezamierzonym skutkiem uznania za pierwszoplano-
wa idei — uzytej wszak przez Polanyiego metaforycznie — ,zanurzenia”
gospodarki w $wiecie instytucji spotecznych byto ugruntowanie dychoto-
micznej wizji gospodarek ludzkich: tych zanurzonych (embedded) w $wiecie
instytucji spotecznych i utozsamianych z gospodarkami tradycyjnymi oraz
gospodarki rynkowej. W uzasadnieniu swojej teorii gospodarek Polanyi
przekonywatl o koniecznosci ,uwolnienia si¢ od zakorzenionego w nas
przeswiadczenia, iz gospodarka jest sferg doswiadczen, ktérych jednost-
ki w sposéb konieczny zawsze sa $wiadome” (Polanyi 1957, s. 242)1.
Tym samym odrzucat przekonanie, ze warunkiem koniecznym istnienia
kazdej gospodarki jest racjonalna kalkulacja obliczona na maksymalizacje
zysku, a jej aktorem jest ,,cztowiek ekonomiczny” i jego aktywnos¢. Prze-
konanie to podsycito toczony na gruncie antropologii gospodarczej spér
teoretyczny? migdzy formalistami i substantywistami3. Przyjetym przez
siebie terminem ,,system rynkowy” Polanyi okre$la system gospodarczy,
ktorego podstawowym mechanizmem jest rynek, na ktérym dokonuje sie
ustalanie cen (towaréw i ustug), skutkiem czego pieniadz staje sie pod-
stawowym $rodkiem wymiany. Tak rozumiany system rynkowy przeciw-
stawia on typom gospodarek nie posiadajacych rynku jako mechanizmu
okreslajacego ceny i nadajacego pieniadzu role srodka wymiany. Wymiana
rynkowa zaczeta dominowaé w XIX wieku w kapitalizmie leseferystycz-
nym, podporzadkowujacym spoteczenstwo systemowi rynkowemu. Jesli
w systemach nierynkowych nie istnieje zaden odrebny system gospodar-
czy, ktéry mozna by analizowa¢ niezaleznie od spotecznej organizagcji, to

1 W oryginale czytamy: ,We must rid ourselves of the ingrained notion that the economy
is a field of experience of which human beings have necessarily always been conscious” (Po-
lanyi 1957, s. 242).

2 Wigcej na temat owego sporu zob. Romaniszyn 1994.

3 Oddajmy gtos Polanyiemu (1957, s. 240: “This view of the economy as the locus of units
allocating, saving up, marketing surpluses, forming prices, grew out of the Western milieu of
the eighteenth century and it is admittedly relevant under the institutional arrangements of
amarket system. [...] The claim of formal economics to an historically universal applicability
answers in the affirmative. In effect this argues the virtual presence of a market system in
every society, whether such a system is empirically present or not. All human economy might
then be regarded as a potential supply-demand-price mechanism. [...] Approaching the eco-
nomic process from the vantage point of the new knowledge we have gained the reality of
society, we must say that there is no necessary relationship between economizing action and
the empirical economy. The institutional structure of the economy need not compel, as with
the market system, economizing action. [...] a fundamentally different starting point for the
analysis of human economy as a social process is required”.
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w systemie rynkowym instytucje spoleczne s ,,anektowane” przez in-
stytucje gospodarcze tak, ze cate spoteczenstwo jest ,zanurzone” w ich
srodowisku. Jesli systemy nierynkowe powstaja i dziatajg zgodnie ze na-
turg spoteczng cztowieka, to system rynkowy przeciwnie — przeksztatca
go w homo oeconomicus. Twierdzenia te nie pozostaty bez wptywu na an-
tropologie gospodarcza, w ktérej podsycily wspomniany spdr, nie mogty
tez pozosta¢ niezauwazone przez antropologéw badajacych spoteczenstwa
odlegte w przestrzeni i odmienne od ich wlasnego. Ze strony tych uczo-
nych przedstawione przez Karla Polanyiego poglady na temat systemoéow
nierynkowych spotkaly sie z zarzutem idealizowania, a przez to uprasz-
czania duzo bardziej ztozonej rzeczywistosci empirycznej i, co nie mniej
wazne, pomijania faktu ogromnego zréznicowania gospodarek nierynko-
wych (tradycyjnych). Wskazane zarzuty formutowali wytrawni badacze
terenowi i antropologowie tej miary co Mary Douglas.

Wedtug Polanyiego spoteczny sprzeciw wobec dominacji w spoteczen-
stwie zasady rynkowej moze rodzi¢ konflikt i przeciwdziatania. W nawia-
zaniu do tej my$li Chris Hann, piszac o ,,podwdéjnym ruchu” (double move-
ment) czy tez ruchu i przeciw-ruchu, zauwaza jej aktualno$¢ i przydatnoscé
do interpretacji wspoétczesnych modeli wolnego handlu i reakcji na przyje-
te rozwigzania. Jednak uwage koncentruje przy tym na obszarze, ktérego
dotycza jego wczesniejsze badania terenowe w Polsce i na Wegrzech, a sze-
rzej — jak sam pisze — na stronach ojczystych Karla Polanyiego. Koncepcje
tego ostatniego maja pomoc w lepszym zrozumieniu przejscia od socjali-
zmu do rzeczywistos$ci okresélanej w ksiazce jako postsocjalizm lub — jak
czytamy w innym miejscu — ich od$wiezenie ma utatwi¢ teoretyzowa-
nie na temat socjalizmu i jego schytku w erze neoliberalnej globalizacji.
W jednym z uzasadnien wyboru tytutowego bohatera swojej ksigzki Chris
Hann stwierdza, ze Karla Polanyiego mozna uznac za bardzo dobrego prze-
wodnika ,,po” sprzeczno$ciach zglobalizowanego kapitalizmu obecnego
wieku. Mozna dopowiedzie¢, ze jest to przewodnik niekrepujacy, przeciw-
nie — dajacy mozliwo$¢ swobodnej (re)interpretacji swoich twierdzen, co
utatwia pewna swoboda terminologiczna wiasciwa pisarstwu Polanyiego.
Idac tym tropem, Hann koncentruje si¢ nie na systemie rynkowym, lecz
na spotecznym kontekécie systemu, co wyraza si¢ w stosowanym przez
niego okresleniu ,,spoteczenstwo rynkowe” (market society), pisze tez o ka-
pitalizmie rynkowym (market capitalism), by¢ moze w celu podkreslenia, ze
wyréznikiem kapitalizmu jest wtasnie wolny rynek.

Wprawdzie w tytule ksiazki jest mowa o spoteczenstwie rynkowym
w panstwach Grupy Wyszehradzkiej, jednak autor skupia sie¢ na dwdch
spoteczenstwach: wegierskim i polskim. Podkresla, ze ludnoéci zaoferowa-



222 KRYSTYNA ROMANISZYN

no nowa wersje utopijnego myslenia w kategoriach ,terapii szokowej” czy
»korca historii”. Zadano tez ofiary, nazywanej przejéciowa, na rzecz szcze-
sliwej przysztosci, gdy w istocie dla wielu mieszkancéw srodkowo-wschod-
niej Europy przejscie do kapitalizmu rynkowego okazato sie antyutopia
z wielu wzgledéw, w tym dotyczacych warunkéw i poziomu zycia. Zmniej-
szenie wydatkéw publicznych oraz neoliberalna komodyfikacja pracy spo-
wodowaly — pisze Hann — wzrost napieé spotecznych, a takze migracje
zarobkowa z zamiarem sprzedazy swojej pracy na innym rynku i za wyzsza
cene. Byla to forma reakcji, ktéra mozna opisywaé w kategoriach ruchu
i przeciw-ruchu. Jednocze$nie masowy naplyw migrantéw zarobkowych
zrodzit w krajach przyjmujacych, w tym w Wielkiej Brytanii, strach przez
imigracjg, co w reakgji, czyli przeciw-ruchu, stanowito nieostatnia przyczy-
ne Brexitu. Réwniez podjete w ostatnich latach dziatania rzadéw obydwu
omawianych krajéw na rzecz podniesienia poziomu zycia obywateli, sku-
teczne i cieszace sie uznaniem wiekszosci, ujmuje Hann w binarnym ukta-
dzie ,ruchu i przeciw-ruchu” — jako reakcje na neoliberalne urynkowienie
(neoliberal marketization) spoteczenstw, nie rezygnujac przy tym z wlasnej
krytycznej oceny tegoz przeciw-ruchu. Przyznaje wszelako, ze po trzech
dekadach od upadku socjalizmu oceny minionej i obecnej rzeczywistosci
réznicuja sie: doceniono uzyskang wolnos¢ i to, ze obywatele otrzymali
paszporty, a wraz z nimi mozliwo$¢ swobodnego poruszania si¢ po Swiecie,
pojawialy sie nowe klasy $rednie, chociaz dla niektérych aktualny pozostaje
problem braku $rodkéw i dobrej pracy. Spostrzezenia te nie zmieniajg jed-
nak jego ogdlnie krytycznej oceny rzeczywistosci po 1990 roku. Powotujac
si¢ na Karla Polanyiego autor stwierdza, ze znéw jesteSmy w koszmarze li-
beralizmu gospodarczego (in the nightmare of economic liberalizm) i powrdcita
quasi-mistyczna wiara w rynek, a takze zubozaly poglad na nature ludzka.

Nie ulega watpliwosci, ze rzeczywisto$¢ okres$lana w ksiagzce miedzy
innymi mianem kapitalizmu rynkowego spotyka si¢ z surowa oceng Chri-
sa Hanna. W odwotaniu do Polanyiego stwierdza on, podkresla i omawia
fakt komodyfikacji: ziemi, pracy i pieniadza, czyli débr niewyproduko-
wanych, traktowanych jako czynniki produkgji. Jak pisze, komodyfikacja
ziemi prowadzi do jej grabiezy, ziemia na calym $wiecie jest traktowana
jako najlepsza lokata kapitatu, bedacego pod dostatkiem. Krytyczny stosu-
nek Chirsa Hanna do przemian zaistniatych po 1989 roku bardzo wyraznie
uwidacznia si¢ wlasnie w uwagach dotyczacych kwestii wiasnosci, przede
wszystkim wlasnoéci ziemi. W odwotaniu do wielu antropologicznych
studiéw dotyczacych form uzytkowania i wtasnosci ziemi, w tym klasycz-
nych ustalen Bronistawa Malinowskiego, pisze on o rolnikach w dwéch
omawianych krajach jako o przegranych, ktérzy stracili na transformacji.
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Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zamieszczone studia dotycza sytuacji w la-
tach dziewiecdziesiatych XX wieku. Autor dostrzega gruntowng poprawe
sytuacji rolnikéw i rolnictwa po przystapieniu Polski i Wegier do Unii
Europejskiej, nie jest jednak obronca rodzinnego gospodarstwa rolnego,
pisze tez o zaletach kolektywizacji. Je$li idzie o samych zainteresowanych,
to w Polsce jednoznacznie opowiedziano si¢ za gospodarstwem rodzinnym
jako podstawa ustroju rolnego w kraju, co zostato zapisane w konstytucji.
Rozwiazanie to jest powszechne w krajach UE.

Karl Polanyi nie ograniczat si¢ do tworzenia nowej teorii gospodarek
ludzkich i nie zamknat sie¢ w $wiecie akademickich dysput dotyczacych tej
kwestii, przeciwnie — tworczo$¢ naukows taczyt z ocenami toczacych sie
wydarzen. Mozna obrazowo powiedzie¢, ze jego poglady naukowe spla-
taly sie z pogladami politycznymi, ktérym dawat wyraz. Zdominowanie
systemu redystrybucji i systemu wymiany odwzajemnionej przez aloka-
cje rynkowa uwazat za istotna przyczyne wielkich kataklizméw XX wieku,
czyli dwéch wojen Swiatowych i zwigzanych z nimi totalitaryzméw (Mo-
rawski 2011, s. 17). Niszczycielskie efekty ,,uwodzicielskiego rynku”, czy
tez samoregulacji rynkowej, dostrzegat takze w atrofii wiezi spotecznych,
zatomizowaniu spoteczenstw i wzroécie nedzy. Chris Hann stara sie is¢ je-
go $ladem i nie ogranicza swoich rozwazan do kwestii akademickich, faczy
je z przekonaniami i sadami natury politycznej. W tym jednak wyczerpu-
je sie podobienstwo do mistrza. Karl Polanyi miat bowiem $§wiadomo$¢
niebezpieczenstw dla wolnosci cztowieka, jakie niesie ze soba scentrali-
zowana gospodarka, i protestowal przeciw zagrozeniom cywilizacji przez
»faszyzm, komunizm, wojny $§wiatowe itd.” (Morawski 2011, s. 93). Po-
dobnie jak Mannheim szukal trzeciej drogi, sprzeciwiajac sie zaréwno
liberalnemu determinizmowi, jak i centralnemu socjalistycznemu plano-
waniu (Morawski 2011, s. 92). Owo centralne planowanie to podstawo-
wa instytucja komunistycznego systemu redystrybucji, ktéry zdominowat,
a w niektérych okresach i krajach wypart pozostate dwa sposoby alokacji
débr. Jesli w kapitalizmie leseferystycznym spoteczenstwa podlegaty sys-
temowi rynkowemu, to w komunizmie zostalty podporzadkowane wtasnie
redystrybucji opartej na centralnym planowaniu.

Chrisa Hanna fascynuje, jak sam wspomina, zachodnia marksistow-
ska perspektywa interpretacyjna skoncentrowana na sposobie produkgji,
co moze mie¢ wplyw na jego ocen¢ centralnie planowanej redystrybucji
jako formy organizacji gospodarki i spoteczenstwa. Z fascynacjq tg spojne
jest postawione we wstepie pytanie o to, czy Eurazja, czyli tacznie Eu-
ropa i Azja, moze przekroczy¢ (transcend) ideologiczne sprzecznosci ery
marksistowsko-leninowsko-maoistycznego socjalizmu w celu sprostania
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odpowiedzialno$ci za przetrwanie naszej planety. Powtérzmy, rzeczywi-
sto$¢ spoteczno-gospodarcza owej ery zasadzata sie wtasnie na redystry-
bucji. Watek ten powraca, gdy autor expressis verbis daje wyraz przekonaniu,
ze odpowiedzig na powstanie spoteczenstwa rynkowego moze by¢ tylko
powr6t do redystrybucji. Dtugofalowym rozwiazaniem odpowiednim dla
europejskiego regionu, ktérym sie zajmowat (i dla calej planety) jest —
utrzymuje Chris Hann — porzucenie neoliberalnych dogmatéw ekono-
micznych i kontynuowanie dialektyki ,socjalnej Eurazji” (social Eurasia).
W przedstawionej wizji przyszto$¢ gospodarek ludzkich i trwata szczedli-
wo$¢ osobista jednostek (eudajmonia) zalezy od zachowania ludéw Eu-
razji, przede wszystkim od przezwyciezenia rynkowej formy integracji za
pomoca ,efektywnej redystrybucji”. Historia Europy, takze ta najnowsza
i dotyczaca krajow omawianych przez autora, skiania do dystansu wo-
bec nowych projektéw uszczesliwiana ludzi. W przypadku redystrybucji
jako formy organizacji gospodarki i spoteczenstwa kluczowa jest — jak
wiemy — kwestia centrum i sposobu alokacji débr. Niezbedne jest wiec
uzupetnienie przedstawionej wizji o kwestie dotyczace przysztego cen-
trum alokacji débr w Eurazji, czyli wskazanie, gdzie ono bedzie, kto lub
co bedzie te funkcje sprawowal i w jaki sposéb (za posrednictwem ja-
kich instytucji). Nie mniej istotna jest tez sprawa dominacji redystrybucji
nad dwiema pozostatymi formami organizacji gospodarki, co wymaga pet-
niejszego doprecyzowania przede wszystkim miejsca wymiany rynkowe;j i,
ewentualnie, wymiany odwzajemnionej w tej Eurazji.

Pozostaja jeszcze pytania o to: czy Eurazja ma wchtona¢ takze Unie Eu-
ropejska i czy w cato$ci? Czy ma objaé tylko te kraje Unii, ktére po drugiej
wojnie Swiatowej zostaly wiaczone do bloku sowieckiego? Czy ma objacé
calg Europe tacznie z Wyspami Brytyjskimi? Autor pisze, ze wraz z upad-
kiem bloku sowieckiego i powstaniem neoliberalnej polityki gospodarczej
nastapit upadek wielkiej narracji, czy zatem koncepcja ,,socjalnej Euraz;ji”
jest préba jej budowania? W nawiazaniu do tytutu ksiazki nasuwa sie tez
pytanie o to, czy Karl Polanyi — dziecko wolnego $wiata srodkowej Euro-
py opowiadajace si¢ za wolnoécia jednostki — chciatby sie repatriowac do
Eurazji, urzadzanej przez nowa forme redystrybucji? On sam po drugiej
wojnie Swiatowej wybrat Zycie i prace w spoteczenstwie rynkowym.

Karl Polanyi przyczyn dwudziestowiecznych kataklizméw dopatrywat
sie¢ w dominacji wymiany rynkowej w kapitalizmie leseferystycznym, ale
odrzucat tez komunizm (z jego podporzadkowaniem spoteczenstw cen-
trum alokacji débr) jako zagrazajacy prawu cztowieka do wolnosci, w tym
wolnosci posiadania wlasnoéci prywatnej. Wedtug Hanna za$ wierzyt, ze
po dwudziestowiecznych katastrofach nastepnym etapem bedzie powtér-
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ne zanurzenie gospodarki w spoteczenstwie zorganizowanym wedtug za-
sad demokratycznego socjalizmu, cho¢ zdaniem innych interpretatoréw
szukatl on trzeciej, nie socjalistycznej drogi. Zdaniem Hanna Karl Polanyi,
ktérego nazwat socjalista, my$lat o socjalizmie rynkowym. Okazuje sie,
ze twoérczo$¢ i osoba Karla Polanyiego, za zycia nazywanego tez krypto-
marksista, podatna jest na wielorakie interpretacje. Jedna z nich przynosi
recenzowana ksigzka. Przedstawione w niej analizy na sposéb Polanyiego
(a Polanyian approach) nie przestaja by¢ analizami Chrisa Hanna.
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The author discusses Chris Hann’s book Repatriating Polanyi, as a good oppor-
tunity for remembering Karl Polanyi’s character and output. In their time, Polanyi’s
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