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Sukcesja kulturowa. Dlaczego powinniSmy pamietac¢
o niechcianym dziedzictwie?’

Przed ponad dekadg francuski historyk Pierre Nora, ojciec pojecia miejsca pamieci —
le lieu de memoire, piszac na tfamach renomowanego periodyku ,,Le Debat”, zaliczyt
dziedzictwo do najwazniejszych terminéw opisujacych ducha czasu, tzw. nasz moment
kulturowy. Niegdy$ dziedzictwo dotyczylo wylacznie zabytkow. Ich wybor i znaczenie
okreslaty spoteczne elity. Trwajacy od lat dziewigcédziesigtych XX w. proces demokra-
tyzacji pamigci spowodowat réwniez przesunigcie granic definiowania dziedzictwa,
co Nora ujal lapidarnie stowami: ,,Zabytek-relikt zmienit si¢ w dziedzictwo-pamiec”.
Niektorzy méwig nawet, ze dzigki nowym technologiom weszliSmy w etap produkcji
dziedzictwa.

Proces upowszechnienia dziedzictwa 1 jego znaczen ciaggle narasta. Przede wszyst-
kim zauwazone zostato dziedzictwo grup podporzadkowanych (subordinate heritage),
co doprowadzito w 2010 r. do zwrotu krytycznego (critical turn) w badaniach dziedzic-
twa. Jego sens wyrazajg dziatania podwazajace opinie uznanych autorytetoéw w kwestii
dziedzictwa, jak UNESCO czy ICOMOS. Ostatnim punktem kulminacyjnym o zasi¢gu
globalnym byt ruch Black Lives Matter z 2020 r. Brutalne zabicie przez policjanta afro-
amerykanskiego obywatela Minneapolis doprowadzito do powstania ruchu sprzeciwu
wobec afirmacji dziedzictwa kolonializmu, co w praktyce oznaczato burzenie jego sym-
boli w amerykanskich i europejskich miastach, np. pomnikéw Krzysztofa Kolumba czy

Tekst powstat na bazie wyktadu wygloszonego w jezyku niemieckim 28 czerwca 2023 r.
w Halle podczas wregczenia autorowi doktoratu honoris causa Uniwersytetu Marcina Lutra.
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Cecila Rhodesa. Ofiarg walki z niechcianym dziedzictwem padt przez przypadek takze
Tadeusz Kosciuszko, ktory jako general walczacy o niepodleglos¢ Stanow Zjednoczo-
nych Ameryki byl przeciwnikiem niewolnictwa.

Globalny dyskurs o niechcianym dziedzictwie stabo odzwierciedla do$wiadczenie
Europy Srodkowej i Wschodniej. I wcale nie zmienimy tego, gdy na przyktad na nie-
chciane dziedzictwo w Polsce bedziemy patrze¢ z perspektywy niemieckiej, rosyjskiej
czy sowieckiej polityki kolonialnej z XIX i XX w. oraz dyskursu postkolonialnego,
a wigc angloamerykanskich do§wiadczen i modeli teoretycznych.

Doswiadczenie pogranicza w Europie Srodkowej

Osobiscie bardzo dtugo nie lubilem pojecia dziedzictwo. Draznito mnie, ze jego istotg
definiuja jakie§ miedzynarodowe organizacje, ze ramy uznawania czego$ za dziedzic-
two okre§la UNESCO. M¢j dystans do traktowania go w sposob sformalizowany wy-
nikat z faktu, ze miejsce, w ktorym si¢ urodzitem i zylem przez kilkanascie lat, nijak
nie pasowato ani do matrycy polskiego dziedzictwa, o ktorym uczylem si¢ w szkole
i ktorego doswiadczali moi rowiesnicy z Warszawy czy Lodzi, ani do preferowanego
w okresie PRL komunistyczno-narodowego obrazu polityki historyczne;.

Miegjscem, o ktorym mowig, jest Wegorzewo, dawniej Angerburg na Mazurach
w poludniowych Prusach Wschodnich. Nawet stolica regionu — lezacy na sasiedniej
Warmii Olsztyn (niem. Allenstein) nie catkiem pasowatl do gtéwnego nurtu polskiej hi-
storii. Mogt si¢ wprawdzie pochwali¢ polskim katolicyzmem, objawieniami Matki Bo-
zej w pobliskim Gietrzwaldzie, obrong miasta przez Mikotaja Kopernika przed Krzy-
zakami oraz ponad trzystu latami przynaleznosci do polskich Prus Krélewskich, ale
i tak daleko jest Warmii do gléwnego nurtu polskiej historii. Mtode pokolenie Niemcow
natomiast w ogoéle z trudem potrafi odnalez¢ Mazury 1 Warmi¢ na historycznej mapie
Europy. A przeciez jest to przyktad trudnego, ale wspolnego dziedzictwa. Takie hybry-
dyczne miejsca sa w Europie Srodkowej raczej norma niz wyjatkiem.

Globalne koncepcje dziedzictwa powstalty w $wiecie doswiadczen postmigracyj-
nych, gtéwnie Ameryki Pétnocnej i Wspdlnoty Brytyjskiej. Wyrastaty one z konfron-
tacji kolonizujacych z kolonizowanymi, dominujacego spoteczenstwa przyjmujacego
z podporzadkowanymi grupami imigrantow. W Europie Srodkowej dziedzictwo byto
glownie pochodna wielowiekowego sasiedztwa kultur, sporéw granicznych, raz domi-
nacji, innym razem podporzadkowania. Wzajemne oddziatywanie sasiedzkich kultur
tworzyto zmienne sytuacje polityczne i kulturowe. Ich efektem jest tez dynamicznie
zmieniajacy si¢ krajobraz kulturowy i mentalny tego regionu.

Jezeli symbolicznie wiek XX zamkniemy w klamrze lat 1914 (wybuch pierwszej
wojny $wiatowej) i 2004 (pierwsze rozszerzenie Unii Europejskiej o kraje Europy Srod-
kowo-Wschodniej) to przez jedng trzecig tego okresu poludniowe Prusy Wschodnie na-
lezaty do Niemiec, a przez dwie trzecie — do Polski, przy czym prawie przez 70 proc.
tego czasu Polska byla krajem autorytarnym. Poludniowe Prusy Wschodnie do-
$wiadczyly ponadto dwu kilkumiesiecznych okupacji: rosyjskiej w 1914 1 sowieckiej
w 1945 r., juz jako polski okreg mazurski. Po wojnie stopniowo dokonano prawie cat-
kowitej wymiany ludnosci. Dzi$ rodzi si¢ tu juz czwarta generacja polskich obywateli,
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z ktérych ok. 1 proc. (najwigcej w kraju) stanowig potomkowie wysiedlonych po za-
konczeniu drugiej wojny $wiatowej z potudnia Polski Ukraincéw i Lemkow. Podobny
rzad wielkos$ci dotyczy osob identyfikujacych sie jako Warmiacy, Mazurzy i Niemcy.
Za Odra zyje natomiast ostatnia generacja Niemcow, ktorzy jako dorosli, najpozniej
w latach osiemdziesiatych opuscili Warmie¢ albo Mazury.

Co w takim regionie jest dziedzictwem? Do kogo nalezy dziedzictwo? Co jest na-
szym chcianym, a co niechcianym dziedzictwem? Idac tropem gltéwnego nurtu critical
turn w podejsciu do dziedzictwa, warto spyta¢: Kto byt tu kolonizatorem (dominujg-
cym), a kto kolonizowanym (podporzagdkowanym)? A moze poj¢cia te nie sg adekwatne
do znaczenia dziedzictwa w takich hybrydowych regionach srodkowoeuropejskich?

Do odpowiedzi na te pytania dochodzilem na poczatku droga oddolnych praktyk
kulturowych i intuicji. Dopiero z czasem przyszta wiedza, lektury Stanistawa Ossow-
skiego, Pierre’a Nory, Jana i Aleidy Assmannow oraz wptyw szkoty Klausa Zernacka,
ktérego uczniowie i wspotpracownicy z Polsko-Niemieckiej Komisji Podrecznikowej
sg dzi$ uznanymi profesorami. Poszukiwatem wtasnej drogi. Z pomoca do$¢ wczesnie
przyszedl mi — o czym on sam nie wie — Pierre Nora i jego L’go historie, czyli proba
pisania historii wspotczesnej w podwdjnej roli — badacza i obiektu badanego.

W 1990 r. uruchomitem z grupa przyjaciét ze Wspolnoty Kulturowej ,,Borussia”
w Olsztynie oddolny proces deszyfracji krajobrazu kulturowego, w ktérym przez przy-
padek przyszto mi si¢ urodzi¢ i zy¢. Chodzi o krajobraz wspomnianych juz Mazur, kto-
ry generacji moich rodzicéw — polskich reemigrantéw z Francji — jawit si¢ obcy, bo
niemiecki. Byt szczegdlny, poniewaz moj ojciec jako jeniec wojenny przebywal w ma-
zurskim Angerburgu, a potem przyszio mu zy¢é w powojennym Wegorzewie. Dopiero
z czasem odkryt, ze Wegorzewo bylo kiedy$ Angerburgiem. Dla pokolenia pierwszych
mieszkancow Warmii i Mazur po 1945 r. dziedzictwo znajdowato si¢ daleko, czesto za
nowg granicg, w Wilnie, Lwowie, Grodnie... albo Burgundii, jak dla moich rodzicow.
Wszystko wokot byto nieznane, obce. Wspolna byta mysl o Polsce jako fantazmacie,
tyle ze kazdy wyobrazat go sobie inaczej.

Kilka miesiecy przed zakonczeniem drugiej wojny delegacja polskich Mazurow za-
data, by ,,znies¢, zburzy¢, zetrze¢ z powierzchni ziemi wszystkie dawne zamki krzy-
zackie, by $lad po nich nie zostal, a wspomnienie zagin¢to”. Zamki nie zniknetly, choé¢
przez dhugi czas ich obecnos$¢ interpretowana byta jako dziedzictwo niemieckiej eks-
pansji i kolonializmu. Niezaleznie, czy mnie osobiscie si¢ to podoba, zamki i patace
Prus Wschodnich obok ,,ciemnych mazurskich lasow i krysztatowych jezior” staty si¢
najbardziej rozpoznawalng markg miejscowe;j turystyki... nie tylko dla gosci z Niemiec.
Co w takim razie — powtdrze pytanie — jest w tym regionie ktopotliwym czy wrecz nie-
chcianym dziedzictwem?

Sukcesja kulturowa

Jezeli za Johnem Tunbridge’em przyjmiemy, ze dziedzictwo to nie tylko rzeczy, lecz
przede wszystkim znaczenie tych rzeczy, to w zasadzie kazde dziedzictwo moze by¢
ktopotliwe. Dlaczego? Dlatego, ze podlega roznym interpretacjom i naciskom réznych
grup interesow.
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Materialng spuscizng mozemy zniszczy¢, chroni¢ albo zastepowac innymi obiekta-
mi. Po drugiej wojnie §wiatowej znikneto na przyktad z powierzchni ziemi dzieto braci
Johannesa 1 Waltera Kriigerow — poswigcony niemieckiemu zwyciestwu w bitwie pod
Tannenbergiem w 1914 r. najwigkszy niemiecki pomnik mi¢dzywojnia Reichsehrenmal
z 1935 r. W 1945 r. wycofujace si¢ wojska niemieckie wysadzity go, a samo potozone
28 km od Olsztyna miejsce znalazto si¢ potem w granicach Polski. Dzi§ zobaczymy tam
tylko porosnigte trawg wzgorze.

W czasie drugiej wojny §wiatowej w zasiegu wzroku od Tannenberskiego Pomnika
Narodowego powstal niemiecki obdz jeniecki Stalag IB Hohenstein, w ktdrym stracito
zycie ok. 50 tys. zomierzy, glownie sowieckich, ale takze francuskich, wtoskich i pol-
skich. Jeszcze do konca XX w. znajdowato si¢ tam skromne upamigtnienie, ale w dru-
giej dekadzie kolejnego stulecia wszystko zniknelo, zreszta bez ideologii — musiaty po
prostu powsta¢ nowa droga szybkiego ruchu i fragment osiedla.

Podobny los spotkat ulokowany w Olsztynie pomnik braci Kriigerow poswigcony
zwyciestwu Niemcow w plebiscycie 1920 r. Dzi$ juz nikt o nim nie pami¢ta. Najpierw
zostat zniszczony, a od 1972 r. na jego miejscu stoi polski pomnik Wyzwolenia Narodo-
wego i Spotecznego Warmii i Mazur. Swiat si¢ z tego powodu nie zawalit. Kto zyskal?
Na pewno narodowa edukacja, ktora zgodnie z polityka historycznag stara si¢ uczyé
przede wszystkim o wlasnej zwycigskiej albo martyrologicznej historii. Dzisiaj w Pol-
sce tendencja ta zostata mocno spot¢gowana, ale nie jest specyficznie polska. Dostrze-
gam jej rozne warianty we Francji, Wloszech 1 Niemczech.

A moze warto zachowaé niechciane dziedzictwo? Koncepcja sukcesji kulturowej
stwarza pozytywng sfere interpretacji. Traktuje dziedziczenie jako aktywny proces ne-
gocjowania znaczen i sensow, jakie nadajemy rzeczom czy zabytkom. W sytuacji, gdy
rzeczy zmienialy swoich wlascicieli w wyniku przesuwania granic badz przymusowych
migracji, sukcesja wyklucza wylacznos¢ narodowego prawa do dziedziczenia. Powod
jest prosty. Historii miejsca sobie nie wybieramy. My, kolejne pokolenia, jedynie nada-
jemy mu znaczenia.

Proces dziedziczenia nie konczy si¢ na obiektach, ktore powstaly przed 1918 czy
1945 r., gdy nastapily najwieksze zmiany granic w Europie Srodkowej. On trwa nadal,
gdy nowi sukcesorzy miejsca tworza wlasne pomniki, a starym nadaja nowe znaczenia.
Oryginalna, autentyczna jako$¢ dziedzictwa powstaje wowczas, gdy nowi mieszkancy
potrafiag pozytywnie skonfrontowaé zastane dziedzictwo miejsca z wlasng pamiecia ro-
dzinng, ktora ksztattowata si¢ w zupetnie innej rzeczywistosci. Taki jest esencjalny sens
sukcesji kulturowe;j.

A co zrobi¢ z niechcianymi pomnikami, ktore stawiali ku swojej chwale niechcia-
ni wladcy, dawni wrogowie, okupanci czy rodzime systemy totalitarne? W Polsce od
2016 r. prawo zakazuje ,,upami¢tnia¢ osoby, organizacje, wydarzenia lub daty symboli-
zujace komunizm lub inny ustrdj totalitarny”. W ten sposob na przyktad czesto przywo-
tywana w Niemczech jako ,,polska filozofka, aktywistka na rzecz wolnosci i1 dzialaczka
ruchu komunistycznego” Réza Luksemburg nie ma prawa by¢ publicznie upamigtniana
w Polsce, gdyz na podstawie wspomnianej ustawy zaliczana jest do ,,niebezpiecznych
propagatorek komunizmu”.
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W ostatnim roku najpopularniejszym w Polsce przyktadem sporu o niechciane dzie-
dzictwo stat si¢ pomnik Wyzwolenia Ziemi Warminsko-Mazurskiej w Olsztynie. Dzi$
jest najwybitniejszym obok pomnika Czynu Powstanczego na Goérze $w. Anny dzietem
Xawerego Dunikowskiego, rzezbiarza o europejskiej renomie. W wieku 69 lat wyszedt
on z Auschwitz, gdzie jako jeden z pierwszych wigznidow przezyt prawie pieé lat. Nie-
cala dekade pozniej ukonczyt wraz z zespotem olsztynski pomnik jako dar wdzigczno-
$ci Armii Czerwonej. Ani rewolucja Solidarnosci z lat 1980—-1981, ani zmiana systemu
politycznego w roku 1989 nie doprowadzity do spontanicznego zniszczenia jego dzieta.
Odwrotnie, stuzyto ono ré6znym celom, réwniez takim, ktére byly zupehie sprzeczne
z ideg jego tworcow. Nawet dzi$ niewielka wiekszos$¢ olsztyniakéw chce jego zacho-
wania, ale decyzja ministra kultury posrednio zostat skazany na rozbiorke i relokacje,
co w praktyce réwna si¢ likwidacji. Gtéwnym argumentem przeciw pomnikowi sg so-
wieckie zbrodnie z 1945 r., szczegdlnie na kobietach, oraz sowiecka dominacja w Pol-
sce do 1989 r. Od roku argument ten wzmacnia rosyjska agresja na Ukraine. Glownymi
racjami za pozostawieniem pomnika na miejscu sg natomiast warto$¢ artystyczna oraz
pamie¢ o walce Armii Czerwonej przeciw zbrodniczej Trzeciej Rzeszy, bez ktorej nie
udatoby si¢ tak szybko zakonczy¢ wojny i wyzwoli¢ wigzniéw, np. KL Auschwitz.

W zatozZeniu na gruncie wspotczesnej debaty o niechcianym dziedzictwie jest to spor
miedzy perspektywami ofiar i elit. W praktyce polskiej topografii politycznej znaczy
to tyle, ze likwidacji pomnika chcg bardziej srodowiska zwigzane z rzadzacg prawica,
a za pozostawieniem go opowiada si¢ wigkszo$¢ liberalno-lewicowych. Inny przyktad
funkcjonowania sukcesji kulturowej odnalaztem w pdétnocnych Wioszech. W Bolza-
no (niem. Bozen), stolicy Tyrolu Potudniowego, przez prawie dziewigc¢dziesiat lat stat
budzacy negatywne emocje wlosko-faszystowski pomnik zwycigestwa. W 2014 r. stwo-
rzono tam wystawe o historii monumentu w czasach dwodch totalitaryzméw — wioskie-
go faszyzmu i niemieckiego nazizmu — dzigki czemu niechciane dziedzictwo stato si¢
wspolnie akceptowalng pamigcig miejsca dla Wtochéw i stanowigcych w tym regionie
wiekszo$¢ wloskich Niemcoéw. Oba te przypadki zupetnie nie pasujg jednak do mode-
lu rozliczen z niechcianym dziedzictwem w USA i Europie Zachodniej, gdzie rzadzacy
bronig niechcianych pomnikow.

Z perspektywy badan nad kulturg pamigci przypomina to spor miedzy wladzg a hi-
storig z lat dziewiecdziesiagtych i poczatku XXI w. Rozpoczeto go prawne zwalczanie
negowania zbrodni Holokaustu we Francji, a nastgpnie w wigkszos$ci krajow Unii Eu-
ropejskiej. Raz prawne interpretacje historii narzucala lewica, raz prawica. Pamigcig
nie zarzadzatl dialog, ale wigkszo$¢, ktora akurat sprawowata wladze. Niezaleznie, czy
bedzie to moralnie stuszna perspektywa ofiar, czy jednostronny dyktat intereséw domi-
nujacej grupy spotecznej, zawsze prowadzi¢ to bedzie do zagrozenia wolnosci badan
1 dominacji pamigci nad historig.

Pod koniec pierwszej dekady XXI w. wydawato sie, ze §wiadomo$¢ tych zagrozen
przestata budzi¢ kontrowersje. Symbolicznym aktem obrony historii przed wladzg byt
wygloszony w 2008 r. apel francuskich historykéw z Blois. Tymczasem prawie rowno-
legle podobny spor przeniost si¢ na ptaszczyzne dziedzictwa, co w Niemczech nabrato
szczegoOlnego znaczenia w kontekscie rozliczen z kolonializmem i budowy berlinskiego
zamku. Powrdcity pytania: Co jest dziedzictwem? I do kogo ono nalezy?
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W demokratycznym spoteczenstwie pomnik Xawerego Dunikowskiego powinien
naleze¢ do mieszkancow Olsztyna. Skoro dziedzictwem dzi$ nazywa si¢ nie rzeczy, lecz
znaczenie tych rzeczy, to dlaczego niegdysiejszemu pomnikowi ku chwale Armii Czer-
wonej nie mozna nada¢ innego znaczenia? Dlaczego na przyklad cale zatozenie pomni-
kowe nie moze sta¢ si¢ Projektem dla Pokoju, ktory polaczytby artystyczng dekonstruk-
cje militarnych akcentéw z otwartym muzeum? Zyskaliby$Smy nowy obraz dzieta sztuki
1 wizualng opowie$¢ o dramatycznej historii regionu ostatniego stulecia.

Sukcesja kulturowa otwiera droge do nadawania nowego sensu dawnym, niepol-
skim obiektom (albo w kontek$cie srodkowoeuropejskim: nienaszym obiektom), po to
by staly si¢ autentycznym wyrazem naszego dzialania i myslenia. Tak oto Bet Tahara,
zydowski dom przedpogrzebowy w Olsztynie, stal si¢ Centrum Dialogu Kulturowego,
a barokowy patac, rodowa siedziba Lehndorfféw na poétnocnych Mazurach, podnosi si¢
z ruin jako SteinORT/SztynORT. Miejsce Historyczne i Forum Dialogu Europejskiego.
Ideowsa podstawg obu projektoéw jest sukcesja kulturowa w jej wezszym znaczeniu, jako
proces wspotdziedziczenia.

W odpowiedzi na mojg internetowa akcj¢ w obronie pomnika Dunikowskiego
olsztynski pisarz Mariusz Sieniewicz sformulowal celng fraze, ktorej fragment brzmi
nastgpujaco:

Nie wiem, czy od burzenia pomnikdéw staniemy si¢ lepsi i bardziej szlachetni, czy bedzie-
my bardziej otwarci na ztozono$¢, niejednorodno$¢ zycia, ludzi, przesztosci. Niewykluczone
bowiem, ze pewnego dnia co$ innego nie spodoba si¢ nam w naszej historii i — zamiast ja
przepracowac — zburzymy t¢ niewygodnag dla nas jej czgé¢. Latwo wzbudzié §lepe populizmy.

Podpisuje sie pod ta tezg. Zyjemy w czasie, gdy populizmy w Europie i Ameryce
wyprodukowaty spoleczne zapotrzebowanie na dyskursy narodowe. W sensie kulturo-
wym wspieraja si¢ one na twardych narodowych narracjach, w ktérych nie ma miej-
sca dla dialogicznego pamigtania Aleidy Assmann i dziedzictwa niechcianego. Sukcesja
kulturowa kreuje dialog w dwoch wymiarach — pokoleniowym i transnarodowym. Nie
chce na zakonczenie ulega¢ pokusie formutowania uproszczonych diagnoz i naiwnego
prognozowania na temat znaczenia sukcesji kulturowej w przyszto$ci. Ma ona szan-
s¢ sta¢ si¢ niedopowiedziang czgécig globalnego dyskursu ktopotliwego dziedzictwa.
W relacjach bilateralnych, naladowanej konfliktami historii, daje szans¢ na partnerski
dialog migdzypokoleniowy.

Stowa Kkluczowe: miejsca pamieci, niechciane dziedzictwo, pogranicze polsko-nie-
mieckie





