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Deklaracje a polityczna rzeczywistosc¢.
Stosunki niemiecko-polskie w obszarze *
polityki zagranicznej i bezpieczeinstwa w latach 2007-2015

Tradycyjnie polityka zagraniczna, bezpieczenstwa i obrony jest jednym z trzech obsza-
réw politycznych, na ktorych opiera si¢ polityka panstwa w ich stosunkach ze $wiatem
zewnetrznym, zwanym systemem miedzynarodowym. Zachodza w nim dynamiczne in-
terakcje pomigdzy pojedynczymi i ponadnarodowymi podmiotami tego systemu.

Pomimo postepujacej erozji suwerennos$ci panstwowej, spowodowanej procesami re-
gionalnej integracji oraz rozwojem globalnych powigzan, a wigc coraz silniejszymi uza-
leznieniami migdzypanstwowymi, panstwa pozostaja nadal decydujacym aktorami wpty-
wajacymi bezposrednio na ksztalt systemu migdzynarodowego.

Polityke zagraniczng panstwa mozna zdefiniowaé jako wewngtrznie wypracowanie
tresci 1 zorganizowane sterowanie stosunkami spolecznie ukonstytuowanego panstwa
w stosunku do jego otoczenia migdzynarodowego.

W przypadku Republiki Federalnej Niemiec nalezy uwzgledni¢ z jednej strony hi-
storycznie motywowane rozpoznawalne inicjatywy polityczne tego panstwa, z drugiej
strony — ukryte albo §wiadomie kamuflowane dziatania zmierzajace do zabezpieczenia
niemieckich interesOw poprzez przedstawianie pozytywnych skutkéw tych dziatan jako
zbawiennych dla spotecznosci migdzynarodowe;.

Markus Hildebrand, Deutsch-polnische Beziehungen in der Aufien- und Sicherheitspolitik
2007-2015, Brill Schoningh, Paderborn 2024 (Fokus. Neue Studien zur Geschichte Polens und
Osteuropas, 17), 825 ss.
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Naukowcom zajmujgcym si¢ polityka zagraniczng RFN, w tym niemiecka polityka
w stosunku do jej polskiego sasiada na Wschodzie, tzw. Polenpolitik, polegato od zaw-
sze na wydobyciu istotnych réznic migdzy czysta retoryka i deklaracjami niemieckiej
klasy politycznej, utrudniajacymi wtasciwa oceng¢ polityki Niemiec, a realna, tzn. fak-
tyczna, dzialalno$cig polityczng panstwa niemieckiego.

Tego zadania podjat si¢ w recenzowanej tutaj, obszernej (825 s.) dysertacji Dr Mar-
kus Hildebrand' uznany juz badacz mtodego pokolenia niemieckich naukowcow?.

Pisanie o stosunkach polsko-niemieckich i to z perspektywy niemieckiej w dalszym
ciggu nie jest sprawg oczywista i prosta. Te ustawicznie skomplikowane relacje funk-
cjonujg pod pojeciem ich spotecznej szczegdlnoSci, politycznej swoistosci oraz ich
wyjatkowego historycznego wymiaru. Dotyczy to rowniez monografii nt. stosunkoéw
niemiecko-polskich, ktore sg ostatnio rzadkoscig w Srodowisku niemieckich i polskich
naukowcdw zajmujgcych sie tg istotng dla przysztosci Europy problematyka?.

W Niemczech, ale rowniez w Polsce* publikacje na ten temat naleza wciaz do wyjat-
kéw. Z pewnoscig spowodowane jest to m.in. obnizeniem atrakcyjnosci tych stosunkéw
poprzez ostatnig polityke w stosunku do Niemiec prowadzong przez prawicowa koali-
cj¢ rzadow PIS-u. Polska stata si¢ w oczach klasy politycznej Niemiec i niemieckich
badaczy ,,niepoprawna politycznie”, a naukowo ,,nieatrakcyjna”. Niemcy w swoim sta-
nowisku nie zorientowaty si¢, albo nie chciaty akceptowac , ze polityka PIS-u nie byla
skierowana przeciwko Europie jako takiej, ale tylko przeciwko ,,niemieckiej” Europie.
Tak rozumiata to ta partia i jej gleboko zideologizowany elektorat, ,,dekonspirujac” role
Republiki Federalnej Niemiec na arenie migdzynarodowej i jej polityke realizacji nie-
mieckich intereséw na kontynencie europejskim, pozbawiong elementéw solidarnos$ci
ze swoim polskim partnerem w ramach polityki europejskiej, stosunkéw transatlantyc-
kich 1 polityki wschodniej.

Ale czy to tak naprawde byto? Niewatpliwie miejscami bardzo krytyczna, ale rze-
telna naukowo monografia Markusa Hildebranda odpowiada na to fundamentalnie ope-
racyjno-pragmatycznie pytanie, dotyczace formulowania polityki zagranicznej i bez-
pieczenstwa Berlina w stosunku do Warszawy, twierdzaco. Autor w brawurowy sposob
weryfikuje mity i obiegowe konstatacje oceniajace stosunki niemiecko-polskie w obu

! Markus Hildebrand uzyskat stopien doktora (PhD) na Uniwersytecie w Bonn i byt asystentem

naukowym w Centrum Zaawansowanych Studiow nad Bezpieczenstwem, Strategia i Integracja.
Jest cztonkiem Grupy Roboczej mtodych politykow zajmujacych si¢ politykg zagraniczng przy
Fundacji Konrada Adenauera.

2 Por. m.in. M. Hildebrand, Auf den Spuren der deutsch-polnischen Beziehungen nach 1989.
Wtadystaw Bartoszewski und sein Verhdltnis zu Helmuth Kohl und Richard von Weizsdcker, ,,Hi-
storisch-Politische Mitteilungen” 2022, Bd. 29, s. 79-104: <https://www.vr-elibrary.de/doi/rea-
der/10.7788/9783412527846.79> [dostep: 31 VII 2024].

3 0d pojednania do codziennosci? 30 lat polsko-niemieckiego sqsiedztwa, red. M. Dahl, P.O.
Loew, M. Lemanczyk, A. Lada-Konefat, Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauki,
Deutsches Polen-Institut, Warszawa—Darmstadt 2022.

4 Wyjatek stanowi tutaj znakomita merytorycznie dysertacja K. Janosia pt. Republika Federal-
na Niemiec wobec Wspolnej Polityki Bezpieczenstwa i Obrony Unii Europejskiej przedstawiona
14V 2024 r. w Instytucie Studiow Miedzynarodowych w Zaktadzie Bezpieczenstwa Migdzynaro-
dowego Kolegium Ekonomiczno-Spotecznego Szkoty Gtéwnej Handlowej w Warszawie.



Deklaracje a polityczna rzeczywistosc. Stosunki niemiecko-polskie... 201

spoteczenstwach i ich politycznych strukturach na bazie skrupulatnej i drobiazgowo
przeprowadzonej naukowo weryfikacji rzeczywistej polityki Berlina. Polska byta dla
Niemiec tylko ,,po drodze” do Moskwy. Rzeczywistym adresatem niemieckich intere-
sOw pozostawata zawsze antydemokratyczna i autorytarna Rosja.

Autor demaskuje w swojej wybitnie faktograficznie skonstruowanej monografii
niemiecky Realpolitik i1 jej polityczna hipokryzje w stosunku do polskiego partnera,
pomijajaca oczywisty fakt, ze potencjalnych partnerow zakotwiczonych przeciez we
wspolnie funkcjonujacych strukturach Unii Europejskiej i NATO, fundamentéw skoor-
dynowanej wolno$ci i demokratycznych principiéw tych obu organizacji. Ma si¢ wra-
zenie, ze w sarkastyczno-pragmatycznym nastawieniu do ,,swojego” polskiego Wscho-
du Niemcy nie dostrzegaly, ze pozjednoczeniowy porzadek migdzynarodowy ulegt
diametralnej geopolitycznej zmianie. Réwniez w niemieckim interesie Polska ,,prze-
jeta” dotychczasowe zadania niemieckiego ,,panstwa frontowego”, przesuwajac dalej
na wschod lini¢ obrony interesow tego panstwa, rozszerzajac strategiczng glebie ich
bezpieczenstwa.

Rozprawa Markusa Hildebranda jest efektem dtugoletnich badan naukowych
i glebokiej wiedzy teoretycznejAutora, o czym $wiadczy tez wykorzystana przez nie-
go obszerna baza zrdédlowa w ponad stustronicowej bibliografii, ktoéra znajduje wyraz
w rozbudowanych przypisach, i co bardzo cenne, obszernych wtasnych thumaczeniach
polskich tekstow. Dominuja tutaj dokumenty i materialy, sprawozdania do tej pory nie-
publikowane, a znajdujace si¢ w zasobach Kancelarii Rady Ministrow RP, co jest cenng
warto$cia dodana publikacji. Wykorzystana zostata rowniez bogata literatura przedmio-
tu spoza niemieckiego i polskiego kregu jezykowego. Praca obejmuje okres stosunkoéw
niemiecko-polskich w polityce zagranicznej i bezpieczefistwa w latach 2007-2015,
analizowanych z perspektywy historii wspotczesnej. Wybor tego czasookresu badaw-
czego nie jest przypadkowy. Wedlug Autora powody takiego wyboru leza w waznosci
wewnatrzpolitycznych, bilateralnych oraz globalnego wymiaru przyczyn, ktore w decy-
dujacy sposob wptywaly na wzajemne niemiecko-polskie relacje.

Jak wskazuje sam autor, jego praca ma za cel zamkniecie luk badawczych i deficy-
tow dotyczacych dotychczasowych opracowan w obszarze polityki zagranicznej i bez-
pieczenstwa w bilateralnych stosunkach niemiecko-polskich, umocowanych w szero-
kim przenikajagcym si¢ europejskim i transatlantyckim kontek$cie miedzynarodowym
i z uwzglednieniem struktur personalnych i instytucjonalnych obu partneréw, co mu
si¢ brawurowo udawalo. Monografia oparta jest na szerokiej podstawie teoretycznej
i przedstawiona w logicznym uktadzie problemowym, charakterystycznym dla specyfiki
stosunkow bilateralnych migedzy Berlinem a Warszawg, zarowno z punktu widzenia em-
pirycznego, jak i w aspekcie metodologicznym.

Autor po teoretycznym wprowadzeniu (rozdzial pierwszy) zajmuje si¢ (w rozdziale
drugim) organizacja niemieckiej i polskiej polityki zagranicznej oraz bezpieczenstwa.
Tutaj wyszlifowana naukowo analiza opiera si¢ na badaniu roli decydentéw politycz-
nych w trzech gabinetach kanclerz Angeli Merkel i dwoch gabinetach premiera Donalda
Tuska oraz premier Ewy Kopacz. Autor wlacza do analizy rowniez role gtéw panstw,
podkresla znaczenie zardéwno wspdlpracy parlamentarnej, jak i pozostatych, niepan-
stwowych instrumentdw we wspoipracy dwustronnej. Kluczowa teza rozdziatu, prze-
wijajaca si¢ jak czerwona linia w calej pracy i zawartg juz we wprowadzeniu rozdziatu,
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jest stwierdzenie, ze ,,stosunkowo niewielkie znaczenie Polski dla niemieckiej polityki
zagraniczne] utrudniato autorowi przeprowadzenie precyzyjnej analizy stosunku nie-
mieckiej klasy politycznej do wschodniego sasiada Niemiec”.

Rowniez ,,nastawienie emocjonalne kanclerz A. Merkel bylo wprawdzie propolskie,
jednak wynikato to tylko z prowadzenia polityki realizacji czysto niemieckich intere-
sow”. Podobny stosunek do polskiego partnera reprezentowali réwniez ministrowie
spraw zagranicznych RFN, Frank-Walter Steinmeier (SPD) i Guido Westerwelle (FDP).
Stanowisko Berlina w stosunku do Rosji bylo opisywane jako dialog i kooperacja,
a z Polska wspoélpraca miata by¢ poglebiona m. in. ramach politycznie mato istotne-
go formatu Trojkata Weimarskiego. Autor reprezentuje stanowisko, ze premier Donald
Tusk budowat swoje relacje ze strona niemiecka szczegélnie poprzez utrzymywanie
osobistych kontaktow z kanclerz Angelag Merkel, jak i z Hansem-Gertem Potteringiem,
przewodniczacym Parlamentu Europejskiego. Nie byly to jednak relacje miedzypan-
stwowe. Szczegdlng role w stosunkach niemiecko-polskich odgrywatl réwniez polski
min. spraw zagranicznych Radostaw Sikorski. Bezprecedensowe znaczenie dla stosun-
kéw niemiecko-polskich zajmowat w analizie autora Wiadystaw Bartoszewski, petno-
mocnik prezesa Rady Ministrow do spraw dialogu migdzynarodowego.

W obszarze polityki europejskiej (rozdziat czwarty) autor wskazuje na zmiany pa-
radygmatow pod rzadami Tuska, w wyniku ktérych Polska zaczeta demonstrowaé
asertywnie swoje interesy narodowe na arenie europejskiej, prowadzac réwniez do
polaryzacji stanowisk migdzy PO a PIS-em w kwestii stosunkow z Niemcami i poli-
tyki otwarcia na Rosj¢ rzadow Tuska. Normalizacja stosunkow z Moskwa miata leze¢
w polskim interesie. Europeizacja polskiej polityki w stosunku do Rosji miata pro-
wadzi¢ do uzyskania okreslonych koncesji ze strony Berlina, poniewaz ,,reset” Polski
z Rosja byl nie tylko w interesie Niemiec, ale spotkat si¢ rowniez z bardzo pozytyw-
nym odzewem nad Sprewa. Berlin dazyt do poprawy relacji z Kremlem poprzez prowa-
dzenie polityki zblizenia przez powiazanie (Anndhrung durch Verflechtung), co zostato
zaprezentowane jako koncepcja partnerstwa w modernizacji (Modernisierungpartner-
schaft) z nadzieja rzadu niemieckiego na rozpoczgcie procesu demokratyzacji Rosji.

Naiwno$¢ tej polityki byta porazajaca, co autor skrzgtnie podkresla w swoim wy-
wodzie. W tym czasie rzad Polski zaczat traktowaé¢ Niemcy jako kluczowego partnera
w Europie (Expose Donalda Tuska z 23 listopada 2007 r.) z nadziejag na wzmocnienie
roli Polski w UE i w NATO. Nadzieje polskiego rzadu okazaty si¢ ptonne. Berlin propo-
nowat dialog zamiast konfrontacji oraz wspolprace ponad podzialami i dalej realizowat
wlasne interesy gospodarcze i polityczne z Rosjg (Nord Stream 1), co polski min. spraw
zagranicznych Radostaw Sikorski nazwal nowym paktem, Ribbentrop—Mototow. Dia-
metralnie rozne stanowiska ujawniajace si¢ w stosunku do Ukrainy, blokowanie dialogu
historycznego z Polska, brak wsparcia ze strony Berlina dla procesu rozszerzenia NATO
o Ukraing i Gruzjg, fiasko ,,wspolnej” polityki wschodniej obu partneréw oraz konflikty
w kwestii realizacji polsko-szwedzkiej koncepcji Partnerstwa Wschodniego, jak i brak
wsparcia ze strony Niemiec dla koncepcji Warszawy powotania tzw. NATO-energetycz-
nego i zastosowania art. 5 w tym obszarze — to byly zasadnicze punkty sporne we wza-
jemnych stosunkach tego okresu.
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Nie pomogla nawet stynna wypowiedz Radostawa Sikorskiego w Berlinie z 28 li-
stopada 2011 r. w niemieckim Towarzystwie Polityki Zagranicznej (DGAP), ze ,,mnigj
boje sie dzisiaj niemieckiej sity niz braku niemieckiego dziatania/ I fear German power
less than German inaction”. Niemcy nie potrafity z Polska wypracowaé wspolnego pla-
nu dot. polityki bezpieczenstwa i obrony w Europie. Autor celnie podsumowat stosunki
niemiecko-polskie w tym czasie i zawarl to w znamiennym i bardzo trafnym tytule roz-
dzialu: Europejski wymiar: terapia dialogu bez (konkretnych, KM) nastgpstw. Pomimo
zapewnien strony niemieckiej o aktywnosci operacyjnej w polityce zagranicznej Berli-
na polityka niemiecka ,,realizowana byta bez koncepcji i jakiekolwiek rozpoznawalnej
woli jej dynamicznego ksztaltowania”. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z autorem. Dotychczaso-
wa prorosyjska orientacja polityki Niemiec byta aktywnie i w petni §wiadomie kontynu-
owana, kosztem m.in. interesow polskiego partnera.

Kolejny, kluczowy rozdziat piaty pracy poswigcony zostal relacjom niemiecko-pol-
skim w kontekécie stosunkéw transatlantyckich. Autor w prawidtowy sposob definiuje
kontekst bezpieczenstwa europejskiego i potencjalnej roli Rosji w architekturze bez-
pieczenstwa europejskiego. Dyskusja na ten temat determinowata wzajemne stosunki
w decydujacy sposob. Spowodowane byto to przede wszystkim usitowaniem Niemiec
wlaczenia Kremla do konstelacji europejskich interesow bezpieczenstwa, co w ewi-
dentny sposéb ostabialo wewnetrzng koherencje NATO i1 podwazato filar polskiego
bezpieczenstwa, ktorym od zawsze byt Sojusz Polnocnoatlantycki. Niemcy nie wspar-
ty polskich oczekiwan statej obecnosci na polskim terytorium amerykanskiego syste-
mu antyrakietowego i ew. jego kompensacji poprzez system rakiet Patriot i znalazty
si¢ praktycznie w jednym obozie z Rosja, ktora zainstalowanie takiego systemu w Pol-
sce odrzucata i grozita krokami odwetowymi. Niemcy nie chciaty przyja¢ do wiado-
mosci, ze rowniez pdzniejsze wycofanie si¢ Moskwy, 14 lipca 2007 r., z traktatu CFE
(podpisanego 19 listopada 1990 r.) dotyczacego sit zbrojnych w Europie dawato Rosji
operatywne zdolnosci swobodnego dyslokowania sit konwencjonalnych na wlasnym
obszarze terytorialnym. Autor trafnie oddal wizje bezpieczenstwa Europy w polskim
rozumieniu tej koncepcji, zapewniajacej pokoj na kontynencie, i trafnej identyfikacji
zagrozen ze strony Rosji. Postepowanie Moskwy byto krokiem do rewizji porzadku
mi¢dzynarodowego, a tym samym podwazaniem mi¢dzynarodowego stosunku sit w ob-
szarze polskiej i zachodniej glebi strategicznej na Wschodzie.

Do zmasowanego konfliktu niemiecko-polskiego doszio rowniez w kwestii per-
spektywy rozszerzenia NATO o Ukraing i Gruzje, co Niemcy zablokowaty z innymi
cztonkami Sojuszu (Szczyt NATO w Bukareszcie poczatek 2008 r.). Warszawa w kon-
cu zrozumiata, ze granice wspoOtpracy z Berlinem sa uzaleznione od odpowiedniego
uwzgledniania interesOw Rosji w strategicznych planach Republiki Federalnej Niemiec.

Szybki powrdt do politycznej rzeczywistosci Niemcy ,,zademonstrowaty” Polsce
w swojej reakcji na agresje Rosji przeciwko Gruzji (2008 r.). Reakcja Berlina na ten
konflikt byta kontynuacja budowy iluzorycznej polityki wspolpracy z Rosja i zabloko-
wanie kandydatury R. Sikorskiego, przedstawiciela ,,antyrosyjskiego” panstwa, na sta-
nowisko Sekretarza Generalnego NATO.

Kolejny, bardzo wazny merytorycznie jest konczacy zasadnicza cze$¢ pracy ostat-
ni rozdziat szosty. Autor poswieca go sytuacji wokol Ukrainy, bigdnie nazywajac ja
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,»Kryzysem ukrainskim”, co sprawia wrazenie, ze problemem staje si¢ rOwniez to pan-
stwo, a nie neoimperialna polityka Federacji Rosyjskiej w stosunku do Kijowa. Wska-
zuje tutaj na rozpoczecie spotecznej debaty (wystgpienie w 2014 r. prezydenta Niemiec
Joachima Gaucka na monachijskiej konferencji bezpieczenstwa, poswigconemu nowej
roli Niemiec w polityce zagranicznej i bezpieczefistwa w zmieniajagcym si¢ porzadku
miedzynarodowym wspotczesnego $wiata. ,,Naglty zwrot” (Kehrwende) w polityce za-
granicznej i bezpieczenstwa Niemiec spotkat si¢ z niedowierzaniem i byt nad Wisla
odebrany sceptycznie.

Z pewnoscia bylo to spowodowane nierzetelng polityka Berlina w stosunku do War-
szawy, znang z poprzedniego okresu. ,,Polska krytykowata brak kongruencji miedzy
niemieckimi deklaracjami i rzeczywistym politycznym dzialaniem”, a partnerstwo nie-
miecko-polskie byto fikcja. Jak stusznie podkresla Hildebrand, patrzac na zaostrzenie
sytuacji migdzynarodowej na wschodzie kontynentu europejskiego, nic z tej polskiej
percepcji prawdziwych zamiaréw Niemiec nie zmienito. Dotyczylo to rowniez ogra-
niczonej roli Trojkata Weimarskiego w probach rozwigzania konfliktu Rosji po anek-
sji Krymu w marcu 2014 r., kiedy Niemcy dazyty do marginalizacji roli Polski w tym
formacie. Ostatecznie Polska zostata rowniez wykluczona z tzw. formatu normandzkie-
go (Niemcy, Francja, Ukraina i Rosja) i nie brata udzialu w negocjacjach tzw. umowy
Minsk II dotyczacej przysztosci Ukrainy.

W tym konteks$cie autor probuje odpowiedzie¢ na wiele pytan, ktore nabierajg do-
datkowego znaczenia analitycznego w trwajacej wojnie Rosji przeciwko Ukrainie. Jego
oceny sg dzisiaj bardzo aktualne nie tylko dla stosunkdéw niemiecko-polskich. Do elit
politycznych obu panstw jeszcze nie dotarto, ze bez wzglgdu na panujace opcje poli-
tyczne w ich krajach obaj kontrahenci maja podobne percepcje zagrozen swojego
bezpieczenstwa, ptynacego ze wschodu kontynentu. Wspdlne niemiecko-polskie part-
nerstwo bezpieczenstwa w Europie ze wzgledu na narastajgce zagrozenia ze strony im-
perialnej, autorytarnej Rosji bytoby wymierng korzyscia i dywidenda bezpieczenstwa
zarowno dla Berlina, jak i Warszawy.

Reasumujac, opracowanie Hildebranda jest niezwykle cenng pozycja naukowsa
i wielkim krokiem naprzod w zrozumieniu niuanséw i zawilo$ci rzeczywistego charak-
teru stosunkoéw niemiecko-polskich.

Trzeba przyznaé racje stwierdzeniom zawartym w konkluzjach pracy, pokrywa-
jacych si¢ rowniez z oceng recenzenta i wczesniej prezentowanymi przez niego pu-
blicznie, ze ,,Krytyczng ocene stosunkdéw niemiecko-polskich nalezy potraktowac jako
okazje¢ do powaznego i sumiennego zajecia si¢ biezacymi problemami w stosunkach
niemiecko-polskich. Dzi$§ obejmuje to przede wszystkim wszystkie kwestie strategicz-
ne, ktore sg réwniez $cisle powiazane z wojng ukrainska z 24 lutego 2022 r. Jednoczes-
nie obie strony muszg znalez¢ rozwigzania dla obcigzajacych kwestii wynikajacych
z dwustronnej przesztosci. Dziedzictwo obecnych stosunkéw dotyczy w szczegdlnosci
odnowionych zadan reparacji wobec Niemiec dla Polski. W obliczu wszystkich tych
wyzwan nowy niemiecko-polski Traktat Sgsiedztwa méglby by¢ jedynie punktem wyj-
$cia dla przysztosci, w ktorej Niemcy i Polska wspolnie rozwingtyby kreujaca sile dla
Europy 1 catej zachodniej sieci panstw”. Tutaj z pewno$cig trzeba autorowi przyznaé
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racje. Ale czy elity polityczne w obu krajach sg juz w dostateczny sposob przygotowane
na podniesienie bilateralnych stosunkéw na jako§ciowo wyzszy poziom dziatania?

Rozprawa jest warta polecenia szerokim kregom odbiorcow i czytelnikom zajmuja-
cym si¢ stosunkami niemiecko-polskimi, ale rowniez wzajemnymi relacjami Niemcow
i Polakéw. Jest to prekursorska monografia nt. tych stosunkéw na niemieckim rynku
czytelniczym. Swietnie napisana i udokumentowana bardzo rzetelna merytorycznie, fal-
syfikuje prawdy i mity o tzw. partnerstwie niemiecko-polskim. Bez watpienia jest to ol-
brzymia dawka rzetelnej wiedzy naukowe;.
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