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Profesor Jerzy Wojciech Borejsza —
nieoczywisty klasyk

Zaliczenie prof. Jerzego Wojciecha Borejszy do klasykéw badan zagadnienia
okupacji niemieckiej w Polsce musi rodzi¢ co najmniej watpliwosci. Byl bowiem
przede wszystkim historykiem XIX w. i badaczem polskiej emigracji po powstaniu
styczniowym'. W ostatnim okresie jego pracy naukowej wyraznie dominowato
jednak zainteresowanie dwudziestowiecznymi totalitaryzmami. W historiografii
zapisal si¢ przede wszystkim jako znawca wloskiego faszyzmu? a niemiecki na-
rodowy socjalizm z pewnoscia nie byl w jego naukowym curriculum vitae tema-
tem pierwszoplanowym. Na blisko 20 monografii i prac pod jego redakcja oraz
ok. 350 artykutéw naukowych wydanych w 12 jezykach de facto nie znajdziemy ani
jednego tekstu poswieconego stricte okupacji niemieckiej w Polsce. Nie zmienia
tego fakt, ze to on podsunat Tomaszowi Szarocie pomyst napisania ksiazki o zyciu
codziennym na okupowanych ziemiach Rzeczypospolitej — niewatpliwie jednej
z tych prac, ktére weszly do kanonu tematyki okupacyjnej?.

Spuscizna prof. Borejszy trafifa do Archiwum Uniwersyteckiego w Toruniu.
Na 98 jednostek widniejacych w inwentarzu tej kolekcji tylko jedna sygnatura

! Opublikowana w 1966 r. rozszerzona praca doktorska dotyczyla polskiej emigracji po powsta-

niu styczniowym, a wydana w 1969 r. habilitacja po$wiecona byta sekretarzowi Adama Mickiewicza —
Armandowi Lévy’emu i jego czasom, tj. latom 1827-1891.

2 Zob. ].W. Borejsza, Mussolini byt pierwszy..., Czytelnik, Warszawa 1979.

3 O genezie publikacji Okupowanej Warszawy dziert powszedni. Studium historyczne (Warszawa 1973)
Szarota opowiedzial w wywiadzie rzece: ,Ksigzka w ogéle by nie powstata, gdyby nie pomyst mojego star-
szego kolegi z seminarium mistrza Kieniewicza, niezyjacego juz Jerzego Borejszy”. T. Szarota, Dusma i wstyd.

O historii i potrzebie pamietania, Agora, Warszawa 2025, s. 138.
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dotyczy okupacji niemieckiej w Polsce. Na teczce z tymi dokumentami Profesor
napisal: ,Polska okupacja. Wazne!”. Gromadzony przez dekady bogaty ksiego-
zbiér Borejszy trafil do Biblioteki Collegium Humanisticum UMK w Toruniu jako
osobna jednostka — ,,Studia nad totalitaryzmem. Kolekcja prof. J. Borejszy” Na po-
nad 5 tys. woluminéw ustawionych na 5 pétkach narodowego socjalizmu dotycza
pozycje zgromadzone zaledwie na jednej z nich, a wéréd tych tylko co pigta ma
zwiazek z okupacja niemiecka w Polsce w latach 1939-1945. Borejsza zatem i sam
siebie raczej nie zaliczytby do klasykéw tego tematu.

W 2018 r. w swojej ostatniej ksiazce Ostaniec, w rozdziale [ mnie bije dzwon...,
dokonujac bilansu swojej pracy naukowej, podkreslil, ze nie napisal zadnego
przetomowego dzieta. Za najwieksze osiggniecia uznal natomiast odtworzenie
sporych fragmentéw europejskiego pieknego wieku XIX, wzbogacanie wiedzy
o dwudziestowiecznych totalitaryzmach i wprowadzenie do polskiego stownic-
twa historycznego dwdch pojeé¢ — piekny wiek XIX i antyslawizm Adolfa Hitlera®.
To ostatnie jest kluczowe dla dalszych rozwazan w niniejszym tekscie.

Jezeli za klasyka badan nad okupacja niemiecka w Polsce w latach drugiej woj-
ny $wiatowej uznamy autora pracy naukowej, ktéra bezposrednio dotyczy tego
zagadnienia i weszta do kanonu, to prof. Borejsza z pewnoscia nim nie byl. Gdyby
jednak przyjaé, ze mianem takim powinno sie nazywac¢ badacza, ktéry stworzyt
istotny paradygmat naukowy, wytyczyt $ciezke, ktéra moze by¢ i jest wykorzy-
stywana do interpretowania okupacji niemieckiej w Polsce, to moim zdaniem za
takiego klasyka uznany by¢ moze.

Nie ma potrzeby szkicowania w tym miejscu zyciorysu naukowego Profesora —
zrobit to juz wnikliwie jeden z jego kolegéw i przyjacidt, prof. Mariusz Wolos’.
Ogranicze sie zatem jedynie do przytoczenia kilku podstawowych informacji.
Jerzy Wojciech Borejsza urodzit sie w 1935 r. w Warszawie. Jego ojciec, Jerzy Bo-
rejsza, byl miedzynarodowym komunistg, czynnie uczestniczacym w stalinizacji
polskiej kultury po 1945 r.8 Bohater niniejszego tekstu okupacje przezyt gtéwnie

4 Archiwum Uniwersytetu Mikotaja Kopernika [dalej: AUMK], Spuscizna prof. ].W. Borejszy, Teczka
nr 68: Nazizm — kserokopie archiwaliéw niemieckich z Bundesarchiv w Koblencji (Koblenz), notatki doty-
czace tematu ,Polska-okupacja’; jez. niemiecki i polski.

5 Szczegdlnie interesowala go sprawa korespondentki ,Kuriera Warszawskiego” w Berlinie Marii
Mecinskiej, ktéra w 1933 r. chciata wyda¢ w Polsce Mein Kampf Adolfa Hitlera. Uzyskala zgode Auswirtiges
Amt, a wydawca mialo by¢ ,wydawnictwo chrzescijaniskie o pochodzeniu niemieckim” — Gebethner i Wolft.
Przektad si¢ jednak nie ukazal. Polskie wladze zwalczaly sprzedaz biblii nazizmu, szczegélnie na terenie
bytego zaboru pruskiego, rekwirujac jej egzemplarze np. bydgoskim Niemcom. Joseph Goebbels zalecal
pominiecie fragmentéw ksigzki, ktére moglyby obrazac¢ poszczegélne narody. Zob. A. Hitler, Mein Kampf-
Moja walka. Edycja krytyczna, oprac. E.C. Krél, Bellona, Warszawa 2020, s. 85.

¢ J.W. Borejsza, Ostaniec, czyli ostatni swiadek, Wielka Litera, Warszawa 2018, s. 528.

7 Zob. M. Wolos, ,Niespetniony pisarz, ktory zostat historykiem’ Jerzy Wojciech Borejsza (22 sierpnia 1935 —
28 lipca 2019), ,Dzieje Najnowsze” 2021, nr 1, s. 197-245.

8 Zob. E. Krasucki, Miedzynarodowy komunista. Jerzy Borejsza — biografia polityczna, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 2009.
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we Lwowie, dzieki staraniom swojej matki Jadwigi, z zawodu pielegniarki, ktéra
czula sie Polka, ale nigdy nie zapomniata o swoim zydowskim pochodzeniu. Matu-
re zdat w 1952 r. Chcial zostaé pisarzem i studiowac polonistyke na Uniwersytecie
Warszawskim, ale cztonkowie KC PZPR w zwiazku z ,likwidacja wszelkich niepo-
rozumien” zwigzanych ze $miercia jego ojca wystali go na studia historyczne do
ZSRR. Nauke rozpoczal w Kazaniu, a nastepnie trafit na Moskiewski Uniwersytet
Paristwowy im. Michaila Wasiljewicza Lomonosowa (MGU), gdzie zainteresowal
sie m.in. panslawizmem, austroslawizmem i antyslawizmem. Prace magisterska
poswiecil dzialajacemu pod koniec XIX w. II Proletariatowi. Po powrocie do Pol-
ski trafit na UW, gdzie uczestniczyt w seminariach Henryka Jabtonskiego, Stefana
Kieniewicza i Witolda Kuli. W 1963 r. byl sekretarzem Komisji ds. Przygotowania
Setnej Rocznicy Powstania Styczniowego (bedzie takze zaangazowany w obcho-
dy 150 rocznicy zrywu w 2018 r.). Rok pézniej rozpoczal prace na Uniwersyte-
cie Warszawskim. W 1975 r., po wieloletnich szykanach zostal z niego usuniety
(m.in. za wyklady o sowiecko-firiskiej wojnie zimowej lat 1939-1940) i trafit do
Instytutu Historii PAN, z ktérym zwiazal sie juz do korica zycia. Od 1999 r. Borej-
sza byt kierownikiem Pracowni Dziejéw 11 Wojny Swiatowej, ktéra w 2001 r. prze-
mianowano na Pracownig Systeméw Totalitarnych i Dziejéw 11 Wojny Swiatowej,
a rok pdzniej przeksztalcono w zaklad o tej samej nazwie®. W latach 2004—-2014
prowadzil takze zajecia na UMK. Do konca pozostal aktywny naukowo, prowa-
dzac w IH PAN comiesieczne seminaria dotyczace historii Polski i Europy w XIX
i XX w. Zmarl po krétkiej chorobie w 2019 r. w wieku 84 lat.

Warto przytoczy¢ fragmenty charakterystyki Profesora powstatej w 1987 r.
w Departamencie III Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, ktéra zreszta sam uwa-
zal za trafna:

W pracy naukowej jest indywidualista, nie najlepiej czuje sie w zespolach naukowych. Mimo
to posiada uznanie srodowiska, gtéwnie ze wzgledu na poziom historycznych opracowan.
Nie dziala spotecznie ani politycznie. W 1981 r. ztozyl legitymacje PZPR po 25 latach przy-
naleznos$ci'® i na przestrzeni czasu to jedyny akcent o znaczeniu politycznym w jego zyciu''.
Mimo posiadanego uznania naukowego jest wyobcowany ze $rodowiska zawodowego.
W zachowaniu powsciagliwy, oficjalny, ma sklonnosci egocentryczne. Wielokrotnie wyjez-
dzal za granice, przede wszystkim do Berlina Zachodniego i REN, w zwiazku z prowadzo-
nymi badaniami naukowymi. Odbyl staze naukowe we Francji (1963 r.), Wloszech (1972 r.)

® M. Wolos, ,Niespelniony..., s. 218.

10 Zob. Wykaz pracownikow PAN, ktorzy wystapili z PZPR od 13 grudnia 1981, 12 11982, [przedruk w:] Spe-
tana akademia. Polska Akademia Nauk w dokumentach PRL. Materialy partyjne (1950-1986), t. 2, oprac. P. Pleskot,
T.P. Rutkowski, Instytut Pamieci Narodowej, Warszawa 2012, s. 713-718.

11 Akcentem politycznym byl jednak akces do PZPR w 1956 r., podobnie jak okreslanie siebie po
marcu 1968 r. jako Polaka zydowskiego pochodzenia. Do tego momentu Borejsza uwazal si¢ po prostu za
Polaka.
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i REN (1977 r.). Postawa etyczno-moralna bez wiekszych zastrzezen. Majatku nie posiada.
W zwiazku z licznymi wyjazdami prezentuje skromny, ale ruchliwy tryb zycia'%.

Poza granicami Polski prof. Borejsza spedzil osiemnascie lat, ale nigdy nie
myslal o stalej emigracji, cho¢ niewatpliwie miatl takie mozliwosci. Matka, ktéra
usuwata mu z tekstéw rusycyzmy', oraz wspomniani mistrzowie (takze Henryk
Wereszycki) przekazali mu niezachwiang wiare w niezniszczalnos$¢ kultury pol-
skiej, ktorej czul sie czescia. Podobnie jak wielu wybitnych polskich pisarzy i histo-
rykéw mimo bieglej znajomosci kilku jezykéw obcych to w polszczyZnie najlepiej
wyrazal swoje mysli. Czesto powtarzal, ze jego ojczyzna to jezyk polski i polskie
lasy, od Kaszub po Bieszczady.

Tematyka III Rzeszy i narodowego socjalizmu Profesor zajatl sie stosunkowo
pozno, jako dojrzaly, czterdziestokilkuletni uznany juz historyk XIX w. i wloskiego
faszyzmu. Mial wtedy za sobg dluzsze pobyty naukowe w Moskwie, gdzie stu-
diowal, Paryzu i Rzymie. Doszed! do wniosku, ze jego wiedza na temat europej-
skiego faszyzmu nie bedzie petna bez glebszej znajomosci archiwédw niemieckich.
W 1976 r. wyjechal zatem na kurs jezykowy do Monachium w ramach stypendium
Fundacji Humboldta. Dwa lata pdzniej méwit juz i czytal po niemiecku (w Polsce
uczyli go dwaj prywatni lektorzy — byli oficerowie I Armii Wojska Polskiego i ko-
munisci, z ktérych jeden studiowat przed wojna w Wiedniu, a drugi spedzil mto-
do$¢ w Wolnym Miescie Gdanisku). W monachijskim Institut fiir Zeitgeschichte
jego opiekunami byli tej klasy badacze, co Martin Broszat i Wolfgang Jacobmeyer
(dwie dekady wcze$niej goscili prof. Franciszka Ryszke). Podczas pobytu w Mo-
nachium i Bonn Borejsza zaprzyjaznil si¢ takze z Hansem Henningiem Hahnem,
synem kapitana Wehrmachtu, ktéry darzyl szczegdlna sympatia ludzi z Europy
Wschodniej, wspieral Solidarno$¢ i badat historie Polski'*. W przedmowie do pol-
skiego wydania ksiazki Hahna Dyplomacja bez listow uwierzytelniajgcych. Polityka
zagraniczna Adama Jerzego Czartoryskiego 1830—1840 Borejsza nazwal go emisa-
riuszem ksiecia Adama nad Renem'.

12 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie [dalej: AIPN], 01221/6, Materialy administra-
cyjne Departamentu III, Charakterystyki oséb bedacych w zainteresowaniu operacyjnym resortu spraw we-
wnetrznych za lata 1968—1989, k. 272-274. W 1983 r. pracownicy tego samego departamentu zaliczyli Borej-
sz¢ do antysocjalistycznego srodowiska syjonistyczno-rewizjonistycznego. Zob. Spetana akademia..., t. 1, s. 376.

3 W pi$mie odrecznym zamiast z do konca zycia stosowal w jezyku polskim rosyjskie 3.

1 JW. Borejsza, Stulecie Zaglady, Wydawnictwo Naukowe ,Scholar’, Muzeum II Wojny Swiatowej,
Gdansk—Warszawa 2011, s. 14—16. Hahn przebywal w Warszawie w kwietniu 1979 r. Obserwowany byt
przez SB, ktéra odnotowata jego kontakty m.in. z Jerzym Borejszg, jego zong Maria de Rosset-Borejsza oraz
matka Jadwiga Borejszg, a takze z Tomaszem Szarota i jego zona Anng Manteuffel-Szarotg. AIPN, 01220/10,
t. 624, Materialy operacyjne przechowywane poza teczkami operacyjnymi dot. Hans Henning Hahn,
ur. 27.12.1947 r., pseudonim , Lieber’, obywatela Republiki Federalnej Niemiec, posredniczacego w kontak-
tach polskiej opozycji ze srodowiskiem paryskiej ,Kultury’, k. 21-40.

> H.H. Hahn, Dyplomacja bez listow uwierzytelniajacych. Polityka zagraniczna Adama Jerzego Czartoryskiego
1830-1840, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1987.
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Po raz drugi na stypendium w Niemczech, tym razem w Berlinie Zachodnim,
Borejsza przebywal w latach 1984—1985 na zaproszenie prof. Klausa Zernacka.
To on zaproponowal mu temat badawczy ,Hitler a Polska” To wtedy Profesor za-
uwazyl, ze mimo powstania wielu ksiazek na temat zalecert Adolfa Hitlera, Hein-
richa Himmlera i Reinharda Heydricha ws. tepienia Slowian (w tym General-
plan Ost) nie przywiazywano nalezytej wagi do ideologicznej podbudowy tych
dziatari. Doszedl wéwczas do wniosku, ze po Zagtadzie Zydéw Hitler planowat
eksterminacje Stowian, przede wszystkim Rosjan, ale takze Polakéw, a zZrédlem
tych dazen byl antyslawizm, a w ramach niego antypolonizm. Borejsza przed-
stawil te tezy niemieckim historykom na jednym z zebran Historische Kommis-
sion zu Berlin. Stanowczo nie zgodzil sie z nim wéwczas Zernack, stwierdzajac,
ze Borejsza przedstawil narodowy, polski punkt widzenia. W dyskusji polskiego
historyka wsparli jednak Eberhard Jackel, autor znanej pracy o $§wiatopogladzie
Hitlera'¢, oraz Hans von Herwarth, byly niemiecki dyplomata, ktéry 24 sierpnia
1939 r. ujawnil amerykanskiemu dyplomacie Charlesowi Bohlenowi tajny proto-
két do paktu Ribbentrop-Molotow (Borejsza nazwal go pdzniej praktykiem anty-
slawizmu). Pod wplywem tej dyskusji Profesor dopisal jeszcze dwa rozdzialy do
planowanej ksiazki o antyslawizmie Hitlera®®.

W tym czasie na po$wieconej rasizmowi konferencji na paryskiej Sorbonie
Borejsza wygtlosil takze referat pt. Antyslawizm Adolfa Hitlera. Od Claude’a Lanz-
manna, rezysera glosnego filmu Shoah, uslyszal, ze jego tezy odwracaja tylko
uwage od Holokaustu, za$ on sam wpisuje sie w nurt polskiego antysemityzmu.
Podkre$lmy, ze zarzuty te skierowane byly do Polaka narodowosci zydowskiej,
ktéry jako szesciolatek byl blondynem i tylko dzieki przypadkowi oraz opanowa-
niu matki w lipcu 1941 r. przezyt we Lwowie antyzydowski pogrom®. Po zakon-
czeniu konferencji Borejsza powiedzial zreszta Lanzmannowi, ze jego dziadek,
Abraham Goldberg, byl jednym z prekursoréw powstania panstwa Izrael®.

Efektem wyjazdéw Borejszy do REN bylo opublikowanie w 1988 r. nieduzej
ksiazki Antyslawizm Adolfa Hitlera. Jej rozszerzona wersja ukazala sie w 2006 r.
pod tytutem Smieszne sto milionéw Stowian... Wokdt swiatopogladu Adolfa Hitlera,
a dziesie¢ lat pdézniej doczekata sie wznowienia. W 2017 r. przettumaczono ja

16 Zob. E. Jackel, Hitlers Weltanschauung. Entwurfeiner Herrschaft, Wunderlich, Ttibingen 1969. Wydanie
polskie: E. Jackel, Hitlera poglad na swiat, przet. A.D. Tauszynska, przedm. F. Ryszka, Paristwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 1973.

17" Zob. H. von Herwarth, Miedzy Hitlerem a Stalinem. Wspomnienia dyplomaty i oficera niemieckiego 1931—
1945, przetl. E.C. Krdl, Bellona, Warszawa 1992.

8 ].W. Borejsza, Ostanicc..., s. 261-262.

Y W Ostaricu... autor opisuje to wydarzenie w rozdziale Egzekucja 1941. Z pogromu mieli si¢ uratowaé
tylko Jadwiga Borejsza z synem Jerzym.

2 JW. Borejsza, Ostaniec..., s. 263. Abraham Goldberg (1880-1933) byl redaktorem ,Hajntu” — wply-
wowego czasopisma wydawanego w jidysz.
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w calosci na jezyk angielski, ale wydaje sie, ze nie zaistniala szerzej na Zachodzie.
Niewatpliwie wplynelo na to wydanie publikacji przez zwiazane z PAN polskie
wydawnictwo Neriton, a nie miedzynarodowa oficyne?.

Najwazniejsza konkluzja autora, jaka plynie z tego opracowania, jest naste-
pujaca: ,Obok antysemityzmu i antybolszewizmu, antypolsko$¢ w latach wojny
dofaczyta do stalych podstawowych komponentéw $wiatopogladu Hitlera. Jest
to wniosek niezmiernie istotny”**. Kilka linijek dalej Borejsza dodawat: ,Hitler
uczynil z wyniszczenia Polakéw dogmat” Jego zdaniem od 1939 r. antyslawizm
i antypolonizm nie byly tylko stereotypem, jak twierdzi Tomasz Szarota, czy pro-
paganda, jak postrzega to Eugeniusz Cezary Krdl, ale integralng czescia ideologii
narodowosocjalistycznej, ktéra byla jednym z czynnikéw decydujacych o charak-
terze okupacji niemieckiej w Polsce.

W nocie od autora Borejsza podzigkowal za cenne uwagi do ksigzki
prof. prof. Franciszkowi Ryszce i Tomaszowi Szarocie. Pierwszy z nich, w od-
réznieniu od Franza Neumanna — autora slynnego Behemota®, posréd wrogéw
obiektywnych III Rzeszy (bedacych zagrozeniem przez sam fakt swojego istnie-
nia) identyfikowat nie tylko Zydéw, ale takze Polakéw, wylacznie wskutek faktu
ich przynaleznos$ci do gatunku, ktéry w calosci zostal tam uznany za wrogi**.
Nie musialo to oznaczaé potrzeby ich natychmiastowej i pelnej eksterminacji,
ale okreslito ramy, w jakich realizowana byla wobec nich polityka okupacyjna.
Dla Ryszki rama ta byl lemkinowski genocyd, rozumiany jako wieloetapowy pro-
ces $mierci na raty, ktéra nie wykluczala $mierci natychmiastowej*. Szarota z ko-
lei badat antypolonizm na plaszczyznie stereotypdw, a nie jako element doktryny
narodowosocjalistycznej. Jednocze$nie byl jednak zdania, ze przy proébie zrozu-
mienia niemieckich zbrodni w Polsce trzeba pamieta¢ o animizacji obrazu Polaka,
poniewaz ,stereotyp Zyda — pasozytniczego insekta, nie réznit sie bynajmniej od
podobnego stereotypu Polaka”.

2L J\¥. Borejsza, Antyslawizm Adolfa Hitlera, Czytelnik, Warszawa 1988; tenze, ,Smieszne sto milionéw

Stowian...” Wokot swiatopogladu Adolfa Hitlera, Wydawnictwo ,Neriton’, Instytut Historii PAN, Warszawa 2006
(wyd. 2: tenze, Smieszne sto milionow Slowian. Wokol swiatopogladu Adolfa Hitlera, Muzeum 11 Wojny Swiatowej,
Gdansk 2016); tenze, A Ridiculous Hundred Million Slavs. Concerning Adolf Hitlers World-View, trans. D. French,
Neriton, Tadeusz Manteuffel Institute of History Polish Academy of Sciences, Warsaw 2017: <https://rcin.
org.pl/dlibra/doccontent?id=62344> [dostep: 16 II 2026].

2 J\¥. Borejsza, Smieszre..., s. 118-119.

% Zob. F. Neumann, Behemot. Narodowy socjalizm — ustroj i funkcjonowanie 19331944, wstep P. Hayes,
tlum. J. Giebultowski, Wydawnictwo Naukowe ,Textura’, Warszawa 2016 (wyd. 1: 1942).

# F. Ryszka, U Zrodel sukcesu i kleski, Czytelnik, Warszawa 1975, s. 121-131.

»  Tenze, Paristwo stanu wyjatkowego. Rzecz o systemie panstwa i prawa Trzeciej Rzeszy, Ossolineum, Wro-
claw [i in.] 1985, s. 20-21; tenze, Norymberga. Prehistoria i ciag dalszy, Wydawnictwo ,LTW’, Warszawa 1982,
s. 144-145.

% T. Szarota, Niemcy i Polacy. Wzajemne postrzeganie i stereotypy, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-

szawa 1996, s. 192.
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Borejsza, mimo ze zrédlowo analizowal wypowiedzi wylacznie Hitlera, od
poczatku badal antyslawizm i antypolonizm nie pojedynczego czlowieka, ale
wiekszo$ci niemieckiego spoleczenstwa. Po latach napisal: ,Brunatny dyktator
nie tylko oszukatl naréd i podstepnie go zwiédl, ale i w znacznym stopniu — znacz-
nie wyzszym, niz wielu by chcialo to przyja¢ do wiadomosci — go reprezento-
wal”?. Antypolonizm Hitlera, Himmlera czy Josepha Goebbelsa stat si¢ wkrétce
antypolonizmem dziesiatek tysiecy wykonawcéw ich polityki w okupowanej Pol-
sce: zolnierzy Wehrmachtu, funkcjonariuszy SS i Gestapo, cztonkéw Einsatzgrup-
pen, czlonkéw Volksdeutscher Selbstschutz oraz milionéw zwyklych Niemcéw.
Wydaje sie, ze historiografia nie ukazata dotad tego zjawiska w pelni.

Profesor odrzucal jednoprzyczynowos¢. Z dystansem podchodzit do Gor-
liwych katow Hitlera Daniela Jonaha Goldhagena® (notabene poznat jego ojca —
poliglote i wybitnego sowietologa oraz znawce Holokaustu Ericha Goldhagena®).
Jednocze$nie za niewatpliwa zastuge amerykanskiego historyka uwazal wskaza-
nie, ze antysemityzm cechowal nie tylko Hitlera i jego druzyne, ale tez duza czes¢
niemieckiego spoleczenstwa. Pytanie ,$wiatopoglad wodza czy $wiatopoglad na-
rodu?” ciagle powracalo w rozwazaniach Borejszy.

Profesor sprzeciwial sie uproszczeniom, takze pojeciowym. W swoich bada-
niach nad totalitaryzmem szukal podobienistw miedzy réznymi izmami (faszy-
zmem, komunizmem czy nazizmem), ale nie pomijat zasadniczych réznic miedzy
nimi (bolszewizm nie byl tym samym co leninizm i stalinizm, niemniej jednak
wszystkie stanowily elementy tego samego totalitaryzmu)*. Wbrew wielu wspét-
czesnym sobie badaczom bronit postugiwania si¢ pojeciem totalitaryzm:

Jak wielu innych widze uzytecznos¢ pojecia totalitaryzm wspoélnego dla badaczy faszyzmu
wloskiego, narodowego socjalizmu i stalinizmu, a wigc uzytecznego dla historykéw, polito-
logéw, socjologéw czy prawnikéw. Wypowiadam sie jednak za ograniczeniem i zréznico-
waniem w obrebie tego pojecia®’.

Twoérca pojecia antyslawizm mial jednak swiadomos¢, ze nie ttumaczy ono
wszystkiego. Wiele miejsca w swoich publikacjach poswiecal temu, w jak rézny
sposéb Hitler potraktowatl kraje stowianskie (np. Polske, Czechy i Slowacje).

¥ Zob. T. Ceran, Antypolonizim w ideologii narodowosocjalistycznej, ,Studia nad Totalitaryzmami i Wie-
kiem XX” 2017, nr 1, s. 84-103.

% D.J. Goldhagen, Gorliwi kaci Hitlera. Zwyczajni Niemcy i Holocaust, przel. W. Horabik, Prészyriski
i S-ka, Warszawa 1999. W jezykach angielskim i niemieckim ksiazka po raz pierwszy ukazata si¢ w 1996 r.

»  Erich Goldhagen (1930-2024) pochodzil z Rumunii, byt ortodoksyjnym Zydem, w latach siedem-
dziesiatych prowadzil jeden z pierwszych kurséw na temat Holokaustu w USA, na Uniwersytecie Harvarda.
Moéwit w dziewigciu jezykach, czesto z pamieci cytowal dzieta Williama Szekspira. W ksiazce Hitlers willige
Vollstrecker jego syn zamiescit nastepujaca dedykacje: ,,Erich Goldhagen, meinem Vater und Lehrer”.

% Zob. T. Ceran, ,Schools of Hatred The Essence of Totalitarianism in Jerzy W. Borejsza’s Approach, ,Acta
Poloniae Historica” 2021, vol. 123, s. 57-72.

31 ].W. Borejsza, Stulecie..., s. 194.
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Antypolonizm nie zdecydowal takze o agresji Niemiec na Polske, ale juz w jakims$
stopniu zdeterminowat charakter okupacji. W jakim? — to ciagle aktualne pytanie.
Jednocze$nie Profesor uwazat za zasadne postugiwanie sie pojeciami ogélnymi —
izmami, bo tylko one oddaja najistotniejsze cechy zjawisk, nieuchronnie jednak
redukujac inne. Piszgc o poréwnaniach miedzy totalitaryzmami, historyk zawsze
dostrzegal jakies ,ale” Wiedzial, ze teoria bazuje na czystych modelach, podczas
gdy sam w przeszlosci dostrzegal wiele odchylert od tych modeli. Mial $wiado-
mo$¢, ze historii nie da sie catkowicie zamkna¢ w sztywne definicje teorii, jednak
te ostatnie, cho¢ niedoskonale, sa konieczne do jakiejkolwiek préby syntetyzowa-
nia i komparatystyki.

Borejsza obawial sie takze, ze zlo jednego totalitaryzmu moze przestoni¢ zlo
drugiego. Antykomunizm i badania nad sowieckimi zbrodniami, ktére rozpoczety
sie w Polsce dopiero w 1989 r., nie powinny przestoni¢ badaczom, zwlaszcza pol-
skim, czym byly nazizm i okupacja niemiecka. Zdaniem Borejszy, mimo Ze Polska
zostala poddana ludobdjczym praktykom dwdéch najezdzcéw, nie mozna posta-
wi¢ znaku réwno$ci miedzy okupacjami niemiecka oraz sowiecka i trudno nie
przyzna¢ mu w tym racji*>. Waznym postulatem naukowym historyka bylo przed-
stawienie wzajemnego oddzialywania na siebie nazizmu i komunizmu. Mimo
wieloletnich juz badan w dalszym ciggu nie zrealizowano go jednak w aspekcie
niemieckiej i sowieckiej okupacji Polski.

Jako dziewietnastowiecznik Borejsza byt takze ostrozny w szukaniu prostej li-
nii kontynuacji miedzy Prusami, II Rzesza Niemiecka i narodowym socjalizmem.
W ustach Bismarcka uzywany w stosunku do Polakéw termin ausrotten oznaczat
bowiem co$ innego niz w wypowiedziach Hitlera. Jednocze$nie Profesor dostrzegat
pewne linie kontynuacji w mysleniu o Polsce i Polakach przez niemieckie elity na
przestrzeni wiekéw. Zagadnienie ,III Rzesza a tradycja niemiecka” traktowal jako
istotny problem badawczy. Nieustannie fascynowaly go zywotno$¢, sifa i oddziaty-
wanie stereotyp6w jako pamieci historycznej narodéw. W Pigknym wieku XIX pisal:

W archiwum w Koblencji lezy zalecenie Himmlera, aby przebada¢ do$wiadczenie insurek-
cji 1863 roku co do celéw walki biezacej z polskimi partyzantami [...]. Bismarck, Luden-
dorft, Hindenburg, az do Hitlera i Himmlera, wydajacego na poczatku drugiej wojny $wia-
towej dyrektywe, aby zbada¢ dla przyszlych walk z grozaca w Polsce partyzantka taktyke
powstanicéw z 1863 roku — wszyscy oni zyli pod ci$nieniem zrodzonego jeszcze w pierwszej
polowie XIX wieku stereotypu Polaka — wiecznego powstarica i zolnierza. Ten sam stereo-
typ funkcjonowat i w rosyjskim mysleniu politycznym?.

Autor Smiesznych stu milionéw Stowian..., ktérych Hitler zamierzal pochtona¢
lub usung¢, nazwat Polakéw i Rosjan Zydami jutra i nie byt to tylko zabieg literacki

32 Por. P. Madajczyk, Polityka ZSRS i lll Rzeszy wobec elit polskich w czasie Il wojny swiatowej, ,Studia nad
Totalitaryzmami i Wiekiem XX” 2017, t. 1, s. 68—83.
3 ].W. Borejsza, Pigkny wiek XIX, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010, s. 373, 384.
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niespelnionego pisarza, ktéry zostal historykiem3!. Nie mialo to nic wspélnego
z relatywizacja Holokaustu. Borejsza nalezal do tej grupy badaczy, ktérzy uwazali,
ze istnieja mocne podstawy Zrédlowe, by tak sadzié. Byl przekonany, ze analizujac
okupacje niemiecka w Polsce, powinno sie wzia¢ pod uwage nie tylko to, co zostato
zrealizowane, ale takze to, co dopiero planowano lub co bylo w zarodku (podobnie
myslat Czestaw Madajczyk). Nie sg to stwierdzenia nowe, jednak nie przebily sie
do dyskursu miedzynarodowego. Polskich historykéw fatwo posadzi¢ o narodo-
wy, polski punkt widzenia na te kwestieg, o przesade i zréwnywanie losu Polakéw
z Zaglada Zyd6w (z takimi zarzutami Borejsza spotykat sie takze we Francji, gdzie
w latach 1991-1996 byl dyrektorem stacji naukowej PAN i wspolpracowal m.in.
z Jerzym Giedroyciem). Trudniej, cho¢ nie jest to niemozliwe®, sformulowac taki
zarzut choéby w stosunku do Hannah Arendt, niemieckiej myslicielki pochodze-
nia zydowskiego, ktéra juz w 1951 r. stwierdzita w Korzeniach totalitaryzmu, ze
narodowy socjalizm podzielif narody na takie, ktérych eksterminacja byta realizo-
wana natychmiast (jak w przypadku Zydéw), takie, ktére mogly sie jej spodziewaé
w przewidywalnej przyszlosci (jak w przypadku Polakéw, Rosjan i Ukraincéw),
oraz takie, co do ktérych nie bylo planéw ,calo$ciowego rozwiazania” (jak Fran-
cuzi i Belgowie)®. Jest to oczywi$cie historyczne uproszczenie, ale czy nieprawda?
W 1961 r. w ksiazce Eichmann w Jerozolimie dodata:

[...] posunigcia przeciwko Zydom wschodnim byly nie tylko rezultatem antysemityzmu,
lecz takze integralna czescia globalnej polityki ,demograficznej’, w efekcie ktérej Polakéw
czekatby w wypadku zwycigstwa Niemiec ten sam los co Zydéw: ludobéjstwo. Nie s3 to
weale spekulacje®.

W 1979 r., przygotowujac antologie tekstéw na temat europejskich faszyzmow,
Borejsza chcial w niej zamie$ci¢ jeden z tekstow Arendst, ale skutecznie uniemoz-
liwila to peerelowska cenzura®.

Termin antyslawizm, jak byla juz mowa, nie zaistnial szerzej w literaturze
miedzynarodowej. Wydaje sie, ze bezposrednio do tego pojecia i badan Borejszy
odwolat sie tylko Michael Burleigh w Trzeciej Rzeszy. Nowej historii®®. Duza cze$§é
badaczy odrzuca postugiwanie sie tym terminem, jak sie wydaje, gléwnie z dwéch
powoddéw — polsko-niemieckiego odprezenia w latach 1934—1938 oraz réznych

3 Tenze, ,Smieszne..., s. 163.
*  Arendt oskarzana byta o zydowski antysemityzm (self-hating Jewess). Zob. P. Nowak, Przenoc i stowa.
W kregu filozofii politycznej Hannah Arendt, Kronos, Warszawa 2025, s. 306—320.

% H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, przel. D. Grynberg, M. Szawiel, Swiat Ksiazki, Warszawa 2008,
5. 622.

% Taz, Eichmann w Jerozolimie, przel. A. Szostkiewicz, Znak, Krakéw 2022, s. 268.

¥ Zob. Faszyzmy europejskie (1922—1945) w oczach wspdtczesnych i historykow, wybér, wstep J.W. Borejsza,
Czytelnik, Warszawa 1979.

% M. Burleigh, Tizecia Rzesza. Nowa historia, przet. G. Siwek, Znak, Krakéw 2010, s. 467.
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form, jakie niemiecka okupacja przybierata w krajach stowianskich. Borejsza jed-
nak uwazal, ze nie sa to wystarczajace argumenty przeciw stosowaniu tego pojecia.
Nie sadze tez, aby w dlugoterminowej perspektywie ponidst w tej kwestii naukowa
porazke. Wspolczesnie coraz wiecej historykéw piszacych o réznych elementach
okupacji niemieckiej w Polsce (np. zbrodniach Wehrmachtu, Einsatzgruppen czy
Selbstschutzu®) dostrzega w réznych kontekstach element ideologiczny jako nie-
jedyny, czesto nienajwazniejszy, ale jednak stanowiacy istotna determinante nazi-
stowskiego modelu okupacyjnego.

Pytania zamiast wskazowek

Prof. Jerzy Borejsza nie zostawit zadnych gotowych wskazéwek ani podpowiedzi,
w jaki sposéb pisa¢ o okupacji niemieckiej w Polsce. Nigdy tez go o to nie spy-
talem. Zazwyczaj formulowal problemy badawcze, nie udzielal na nie odpowie-
dzi. Podczas seminariéw czesto zapisywat w swoich notatkach tylko wywotawcze
hasta — stowa klucze. Inspirujac sie jego dorobkiem naukowym, mozna jednak
sformulowac kilka pytan czy tematéw, pod katem ktérych mozna bada¢ okupacje
niemiecka w Polsce w czasie drugiej wojny swiatowej:

1. Czyiw jakim stopniu charakter okupacji niemieckiej w Polsce zdetermino-
wany zostal przez niemiecki nazistowski antyslawizm i antypolonizm?

2. Jak antyslawizm i antypolonizm obecne byly w umystach sprawcéw kie-
rowniczych, sprawcéw wykonawczych oraz w imaginarium zwyklych Niemcéw?

3. Jak jednostka w spoleczenstwach okupowanym i okupujacym zachowu-
je sie w trybach mechanizmu panstwa totalitarnego? Czy zlo, jak pisal Borejsza
w Szkofach nienawisci, ma tysiace réznych twarzy, a nie jedna? I ,,czy kazdy nor-
malny czlowiek w warunkach nienormalnych staje si¢ nienormalny?”*!

4. Czy okupacji ziem polskich w latach drugiej wojny $wiatowej (zwlaszcza
tych, ktére wcielono do Rzeszy) nie powinni$my postrzega¢ w szerszych ramach
stosunkéw polsko-niemieckich jako kolejnej préby germanizacji, tym razem
udanej?

4 1. Bohler, Zbrodnie Wehrmachtu w Polsce. Wrzesiert 1939. Wojna totalna, przel. P. Pieikowska-Wie-
derkehr, Znak, Krakéw 2009, s. 250; J. Bohler, K.M. Mallmann, J. Matthdus, Einsatzgruppen w Polsce,
przel. E. Ziegler-Brodnicka, Bellona, Warszawa 2009; W cieniu Einsatzgruppen. Volksdeutscher Selbstschutz
w okupowanej Polsce 1939-1940, red. 1. Mazanowska, T. Ceran, M. Przegietka, Instytut Pamieci Narodowe;j,
Warszawa 2021 (wersja niemiecka: /i Schatten der Einsatzgruppen. Volksdeutscher Selbstschutz im besetzten
Polen 19391940, Hrsg. 1. Mazanowska, T. Ceran, M. Przegietka, aus dem Polnischen von W. Niemirowski,
Instytut Pamieci Narodowej, Warschau 2025); T. Sudot, Zbrodnie wojenne Wehrmachtu na zotnierzach Wojska
Polskiego popetnione od wrzesnia do grudnia 1939 1, t. 1: Geneza zbrodni. Zbrodnie na polu walki, Instytut Pamieci
Narodowej, Warszawa 2025.

“ J.W. Borejsza, Szkoly nienawisci. Historia faszyzmow europejskich 1919-1945, Ossolineum, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 2000, s. 15.
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5. III Rzesza a pruskie tradycje antypolskie i ich wptyw na polityke okupacyjna.

6. Stosowanie terminéw antypolonizm i ludobdjstwo wobec Polakéw a zarzuty
o relatywizacje Holokaustu i prezentowanie narodowego punktu widzenia.

7. Podbudowa ideologiczna oraz praktyka niemieckiej i sowieckiej okupacji
ziem polskich — podobienstwa, réznice i wzajemne oddzialywanie.

8. Jezeli prof. Borejsza i inni podobnie myslacy badacze maja racje, ze wynisz-
czenie Polakéw stalo sie jednym z dogmatéw narodowego socjalizmu, to wydaje
sie, ze tylko lemkinowski model genocydu moze by¢ adekwatny do analizy okupa-
¢ji niemieckiej w Polsce.

Zagadnienia te beda z reguly bardzo ogélne i raczej niekonkluzywne. Pod-
noszone s3 zreszta nie po raz pierwszy. Czy jednak oznacza to, ze naukowo sa
juz dzi$ nieprzydatne? Urodzony w 1935 r. Jerzy Borejsza nalezat do tego pokole-
nia badaczy, dla ktérego okupacja niemiecka byla elementem biografii. Po latach
naukowcom zajmujacym sie ta tematyka brakowalo jednak wiekszego dystansu
czasowego do opisywanych wydarzen, ktérych byli mniej lub bardziej §wiadomy-
mi $wiadkami, a takze zdolnosci do oceny ich dlugofalowych skutkéw. Z drugiej
strony rozumieli jednak klimat tamtych ekstremalnych czaséw i wyboréw, ktéry
trudno odtworzy¢ tylko ze zrédet archiwalnych.

Od pierwszych dni okupacji niemieckiej podejmowane byly préby rozciagnie-
cia nazistowskiego paristwa totalitarnego na podbite ziemie Polski — najpierw te-
reny wcielone do Rzeszy, a p6Zniej takze Generalne Gubernatorstwo. Nasze spoj-
rzenie na to zjawisko bedzie zalezalo m.in. od tego, jak postrzegamy niemieckie
panstwo w latach 1933-1945 i co uznamy za jego najwazniejsze cechy.

Refleksja nad dorobkiem prof. Borejszy i innych klasykéw sklania réwniez
do postawienia pytania o konieczno$¢ wpisywania si¢ w aktualnie obowiazujace
ogdlno$wiatowe paradygmaty badawcze. Czy powinnismy podazac¢ za trendami
W nauce, czy raczej probowac je ksztaltowad, realizujac ambicje tworzenia wlas-
nych modeli badawczych? Bez wzgledu na odpowiedz bezdyskusyjne wydaje sie
to, Ze trzeba te trendy znac.

Najwybitniejszy oczywisty klasyk badan nad okupacja niemiecka w Polsce,
Czestaw Madajczyk, odwolujac sie do prac amerykanskiego socjologa Talcotta
Parsonsa, zdefiniowal okupacje niemiecka jako system skladajacy sie z wielu pod-
systemow — skoordynowanych ze soba elementéw. Opieral sie on jego zdaniem na
czterech filarach: doktrynie, doswiadczeniu historycznym, doswiadczeniu bieza-
cym oraz intuicji*?. Dziedzictwo prof. Jerzego Wojciecha Borejszy, ktére warte jest
kontynuacji, to uwzglednienie w badaniach przede wszystkim doktryny i doswiad-
czenia historycznego.

42 Cz. Madajczyk, Systemy okupacyjne paristw Osi w Europie, [w:] Zbrodnie i sprawcy. Ludobdjstwo hitlerow-
skie przed sadem ludzkosci i historii, red. Cz. Pilichowski, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980,
s. 226.
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Dyskusja

Joanna Lubecka: Zar6wno u Borejszy, jak i w mowach prawnikéw w trakcie pro-
ceséw, ale rowniez w ich p6zniejszych publikacjach (np. Cypriana i Sawickiego),
podkreslany jest czesto element kontynuacji w niemieckiej polityce wobec Pola-
kéw czy — tak jak u Borejszy — Slowian. Siegaja czesto do XIX w., pokazuja kolo-
nialne traktowanie Polakéw. Powoluja sie np. na dziewietnastowieczne powiesci
niemieckie, w ktérych Polacy sa zacofani, mato przedsiebiorczy, pozbawieni ja-
kiejkolwiek inicjatywy i przedsiebiorczo$ci. A teraz sobie wyobrazmy niemieckich
zolnierzy Wehrmachtu, wychowanych na tych antypolskich stereotypach, ktérzy
wkraczaja na ziemie polskie, szczegélnie ziemie wczesniejszego zaboru rosyjskie-
go. Zakorzenione jeszcze w XIX w. stereotypy, wzmocnione propagandg naro-
dowosocjalistyczng, daja efekt, ktéry unaocznia sie w traktowaniu podbitej ludno-
$ci polskiej. Borejsza stara si¢ pokazac¢ ciaglos¢ i ksztattowanie stereotypow i za-
chowan wobec Polakéw.

Marek Kornat: Chcialem doda¢ komentarz do tego, co zostalo powiedziane —
w dwoéch punktach. Niezaleznie od wszystkiego jest bezsporna zastuga prof. Bo-
rejszy wprowadzenie terminu antyslawizm. Jest to jedna z najwazniejszych pro-
pozycji badawczych i przed nim nie wybrzmiewalo to wczesniej jednoznacznie
w studiach nad narodowym socjalizmem. Nie tylko antysemityzm, ale i antysla-
wizm. Notabene prof. Borejsza jest autorem jeszcze jednego sformulowania, kt6-
re weszlo do do$¢ powszechnego obiegu, a mam na mysli tytul ksiazki Mussolini
byt pierwszy z 1979 r., ktéry wyrazal okreslona teze. Tu sie nasuwa watpliwos¢,
bo pierwszy byt Lenin. Cigezko mi w tym miejscu podejmowac krytyke, czuje sie
przeciez uczniem prof. Borejszy. Niezaleznie od wszystkiego ta teza o Mussolinim,
0 jego pierwszenstwie w kreowaniu panstwa nowego typu, jest co najmniej dys-
kusyjna. Obydwa pojecia zawierajace wyraziste tezy weszly do szerszego obiegu
mys$lenia o historii XX w., wyszly poza ramy ksiazek, w ktérych zostaly podane.

Piotr Madajczyk: Pierwsza rzecz to pytanie, bo nie $ledzitem dyskusji wokét za-
rzutu dotyczacego perspektywy narodowej u prof. Borejszy. Czy tam si¢ pojawia
tylko i wylacznie zarzut zréwnywania Holokaustu z losem Polakdw, czy tez sa jesz-
cze jakie$ inne oskarzenia? Rutynowo przywoluje si¢ wymieniony przeze mnie za-
rzut. Po drugie, Borejsza, o czym moéwile$, sam miat dystans i byt bardzo ostrozny
z twierdzeniami o kontynuacji, z ciagnieciem linii kontynuacji. Ale jednak pojawia
sie pytanie, czy zbyt mocne odwolanie si¢ do antyslawizmu nie powoduje determi-
nistycznego postrzegania wydarzen: gdzie$ tam, gdy konczy sie piekny wiek XIX,
wchodzimy na droge, ktéra jest nie do powstrzymania. Wprawdzie autor tego po-
jecia sam widzial niebezpieczenstwa z nim zwiazane, ale by¢ moze ich nie docenial.
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Dyskutujemy o tym, co jest aktualne, co juz jest nieaktualne albo co stalo sie
prawda tak uznang, ze odwolujemy sie do niej, nawet nie pamietajac, ze to kto-
ry$ z tych klasykéw ja sformulowal. Masz racje, ze nie nalezy zaczynac analizy
wojny w 1939 r.,, ale gdy mowa jest o relacjach polsko-niemieckich, o panstwie
sezonowym, o trudno$ciach, na jakie napotykaly préby normalizacji po 1934 r.,
gdy w Niemczech na nizszych szczeblach wladz emocje antypolskie sa tak silne, ze
nie daje sie nad nimi zapanowac, to wprawdzie jest pytanie, jak to w opisie zrobic,
ale my juz od dawna nie zaczynamy analizy w roku 1939. Méwiliémy o pracach
Jochena Bohlera i Tomasza Sudota. Obydwaj pisza o najprzerdzniejszych moty-
wach, zaréwno tych ideologicznych, tych glebszych, siegajacych w historie, jak
i sytuacyjnych. Sudot bardziej je rozbudowuje, ale obydwaj sa zgodni, Ze nie ma
jednej przyczyny, tylko caly ich zbiér, ktéry powoduje takie, a nie inne zachowanie
i na konicu prowadzi do zbrodni.

Tomasz Ceran: Odnosnie do pierwszego pytania: formulowane byly dwa zarzuty.
Pierwszy dotyczyt polskiego narodowego punktu widzenia, ktéry doprowadza do
relatywizacji Holokaustu i zréwnywania losu Polakéw i Zydéw, co nie jest prawda.
Borejsza nie méwil, ze antyslawizm i antypolonizm jest tym samym, co antysemi-
tyzm. Zydéw spotkato ludobéjstwo calo$ciowe, natomiast w stosunku do Polakéw
zdaniem Profesora bylo ono planowane, ale nie zostato zrealizowane.

Piotr Madajczyk: Czyli za terminem polska perspektywa narodowa kryje si¢ oskar-
Zenie o antysemityzm?

Tomasz Ceran: To pézniej byto potaczone — tak Profesor pisze w swoich wspom-
nieniach. A drugi zarzut, o ktérym powiedziatem, brzmial nastepujaco: jezeli
Slowacy maja swoje panstwo, jezeli sie poréwna okupacje w Protektoracie Czech
i Moraw, to okupacja w Polsce jest inna, chociaz to tez sa Stowianie. Czyli zarzut,
ze obejmujemy jednym terminem rézne rzeczy. Profesor mial tego $wiadomos¢,
po$wiecit temu jeden rozdzial. Miat ogromna wiedze na temat Europy Srodkowo-
-Wschodniej, a jedng z jego niezrealizowanych ksiazek jest ta o osiemnastu po-
mocnikach Hitlera. Interesowat go faszyzm w Chorwacji, nie tylko stricte niemiec-
ki, ale oddziatywanie tej ideologii. Profesor mial §wiadomos$¢ zarzutéw — wiedziat,
ze nie stworzyl idealnego modelu, ale mimo wszystko uwazal, ze bez tego terminu
nie zrozumiemy okupacji. Prof. Szarota uwazal, ze jezeli nie odwotamy sie do ste-
reotypdw, to nie zrozumiemy zbrodni niemieckich w Polsce. Mysle, ze prof. Borej-
sza traktowal to podobnie, tylko uwazat to za element doktryny.

Czy jezeli wezmiemy dotychczasowe syntezy, to jest tam duzo nawiazan do
historii przed 1939 r.? W ksiazkach Luczaka sa nawiazania, ale do$¢ poboczne.
Jezeli Jochen Boéhler pisze o tym watku antypolonizmu, owszem dostrzega go, ale



68 Tomasz Ceran

to trzy, cztery zdania. Czy nie powinni$my tego pogtebi¢? Tez nie wiem, jak daleko
powinni$my sie cofngé¢. W mojej ksiazce o zbrodni pomorskiej z 1939 r. cofam sie
do XVIII w., bo wtedy narodzil sie antypolonizm kulturowy. Wiekszos¢ history-
kéw, gdy siega wstecz, to do II RP, ale dalej juz nie. Mnie chodzi o linie kontynuacji
pod wzgledem sposobu myslenia i postrzegania. Duza cze$¢ historykéw nie robi
tego, uwaza to za niepotrzebne.

Wazna spu$cizng Profesora jest to, ze byt on historykiem XIX i XX w., widzial
szerzej. To jest atrakcyjne i to mozna wykorzystaé w nowej syntezie okupacji.

Co do determinantdw, czy rzeczywiscie jest tak, ze jezeli traktuje antyslawizm
albo antypolonizm jako jeden z elementdw, ktéry ksztaltuje okupacje, i siegam
do XVIII w., to zakltadam determinizm? Chyba nie. Czy formulujemy taki zarzut
wobec badaczy Holokaustu, ktérzy bardzo wiele miejsca poswiecaja antysemity-
zmowi, ktéry nie narodzit sie w 1939 r.? Nie ma determinizmu. Prof. Borejsza tez
to podkreslal. Bardzo duzo pisat o okresie 1934—1938, gdy bylo odprezenie w sto-
sunkach polsko-niemieckich i jego zdaniem nic nie bylo przesadzone. Wielokrot-
nie méwil, Ze o agresji na Polske nie zadecydowala ideologia, tylko inne wzgledy.
Sa czynniki, ktére w pewnym momencie okazuja sie trwale i uprzedzenia anty-
polskie byly takim czynnikiem — wystarczy spojrze¢ na rok 1944, gdy polityka nie-
miecka wobec Polakéw sie nie zmienia, mimo ze niektérzy chca ja zmieni¢. W tym
sensie nie jest to pulapka determinizmu.

Ostatnia rzecz: Profesor laczy antypolonizm z antysemityzmem. Bardzo
duzo uwagi poswieca sytuacji, kiedy Hitler przyjezdza do Polski w 1939 r., oglada
to, co sie tu dzieje, widzi, ze jego zdaniem Polska jest ,zazydzona”. To nawiazuje
do tezy Czestawa Madajczyka, ktéry twierdzil w jednym z zalozeni swojej syntezy,
ze nalezy opisywac¢ losy Zydéw jako integralna cze$¢ narodu polskiego, nie od-
dziela¢ tego. To nie jest przeciwstawne — chodzi tylko o to, zeby unikna¢ pulapki
zrownywania, bo nie jest tak, ze antypolonizm i antysemityzm odgrywaja taka
sama role.

Profesor rzadko udzielal odpowiedzi — on tworzy! hasla, problemy badawcze,
z reguly niekonkluzywne. Szukanie odpowiedzi bylo dla niego istota badan histo-
rycznych.

Marek Kornat: W kontekscie tego, co méwi prof. Ceran, pojawia sie stare pytanie,
ale jest chyba nierozstrzygalne. Ile Hitler zebral z tego, co nalezalo do dziedzic-
twa jego narodu, a ile wnosil nowego? Na ten temat napisano juz bardzo wiele.
Ale zastanawia mnie, czy Borejsza naprawde uwazal, ze najazd na Polske w 1939 r.
nie byl motywowany ideologicznie.

Tomasz Ceran: To nie ideologia decydowala o podjeciu decyzji. On méwi o an-
tyslawizmie jako integralnej czesci narodowego socjalizmu dopiero od 1939 r.,
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nie rozciaga tego na okres wcze$niejszy. Antyslawizm byl, ale nie eksterminacyj-
ny i rasowy.

Krzysztof Persak: Prof. Borejsza byl bardzo wazny takze dla mnie, dlatego ze
m.in. dzieki lekturze jego Pigknego wieku XIX zostatem historykiem. Tutaj poja-
wia sie kwestia, jakie byly determinanty takiego, a nie innego ksztalttu okupacji
niemieckiej w Polsce. Nie podwazajac znaczenia koncepcji Borejszy o antyslawi-
zmie, uwazam, ze wazna determinanta ksztattu okupacji Polski, i dalej na Wscho-
dzie, jest poczucie wyzszo$ci cywilizacyjnej i postrzegania Wschodu jako dzikiego
i nizszego cywilizacyjnie. To by wyjasnialo réznice miedzy Polska i obszarem dalej
na wschod a Czechoslowacjg, ktéra byta w kregu kultury niemieckiej jako cze$é
monarchii austro-wegierskiej. Czechéw postrzegano jako wyzszych cywilizacyj-
nie. Joanna Lubecka wspomniata, jak postrzeganie Wschodu jest odzwierciedlone
w listach zolnierzy Wehrmachtu. Warto zwréci¢ uwage, ze pierwsze zetkniecie
na masowa skale ze Wschodem to jest pierwsza wojna $wiatowa, gdy niemieccy
zolnierze okupuja tereny wschodnie. Interesujace byloby poréwnanie swiadectw
z pierwszej i drugiej wojny $wiatowej. Obok antyslawizmu jest wiec kwestia spot-
kania z niezmodernizowang, nizsza cywilizacyjnie Europa Wschodnia.

Piotr Madajczyk: Jedno zastrzezenie: eksponowana jest odmiennos¢ polskich i nie-
mieckich realiéw, reakcja niemieckich zotnierzy na zydowskie miasteczka na wscho-
dzie Polski, nizszo$¢ kulturowa. Ostatnio w ramach pewnego projektu przegladam
materialy dotyczace wkraczania wojsk Wehrmachtu i innych niemieckich formacji
do miast Wielkopolski, ktére kulturowo nie bardzo sie od Rzeszy réznily: taka sama
architektura, podobne budynki, podobni ludzie, czesto $wietnie mdéwiacy po nie-
miecku. I s3 tam opisy rabowania sklepéw, mordowania ludnos$ci cywilnej, brutal-
nego traktowania nielicznych Zydéw, ktérzy nie uciekli. Chociaz nie ma elementu
dostrzegania ogromnej réznicy kulturowej, bo krajobraz kulturowy byt podobny, to
stosunek do ludnos$ci zajmowanych ziem, nie wiem, czy sie tak istotnie rézni. Czyli
réznice kulturowe mialy znaczenie, ale nie nalezy przeceniac¢ ich wplywu.

Marek Kornat: Nie wiem, czy argument z Czechami jest do zastosowania w od-
niesieniu do Hitlera. Hitler nienawidzil szczegdlnie Czechéw, a do Polakéw miat
stosunek do$¢ ambiwalentny, oczywiscie do roku 1939. W szczegélnosci za§ mé-
wie o Hitlerze sprzed okresu kanclerskiego.

Tomasz Ceran: Stad wynika sposéb postrzegania ziem wcielonych i GG. Te pierw-
sze to tereny, ktore byly przez ponad sto lat niemieckie, ale okres miedzywojen-
ny uwazany jest za ich upadek i powrét do sytuacji sprzed 1772 r. To znaczy, ze te
tereny, ktére dawniej byly niemieckie, doznaly w dwudziestoleciu miedzywojennym
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regresu. Przyjdzie znowu Rzesza Niemiecka i znowu bedzie cywilizacja. To, co
pisal Lary Wolff: Niemcy nafozyli myslenie o Europie Srodkowo-Wschodniej
na stosunki polsko-niemieckie i zaczeli postrzegac¢ Polske jako kraj barbarzyn-
ski i niecywilizowany. W XVIII i XIX w. nie przekladalo sie to na eksterminacje.
Po 1939 r. Hitler miat na czym budowac¢ — na stereotypach.

Prof. Borejsza zaczynal od historii personalistycznej, dostrzegal role jednostki
w totalitaryzmie. Potem jednak nie analizowat pogladéw jednego czlowieka, tylko
duzej czesci Niemcoéw. Dlatego uwazal, ze ksigzka Daniela Goldhagena Gorliwi
kaci Hitlera. Zwyczajni Niemcy i Holocaust bylta potrzebna, ze nie byt to tylko Hi-
tler i jego grupa.

Marcin Przegietka: W tej dyskusji o wrzes$niu 1939 r. zgadzam sie, ze przyczyn
bylo wiele. Natomiast jedna nam umkneta, to jest propaganda niemiecka doty-
czaca traktowania volksdeutschow w Polsce i jej wplyw na radykalizacje. Sadze,
ze to jeden z kluczowych aspektéw tego, co zaczynalo sie dzia¢ na okupowanych
ziemiach polskich. To, jak wykorzystano sprawe Bydgoszczy czy innych miejsc,
gdzie byly §lady represjonowania mniejszo$ci niemieckiej.

Tomasz Ceran: To uwiarygodnilo wszystkie osiemnasto- i dziewietnastowieczne
stereotypy. Bylo dla Niemcéw dowodem, Ze Polacy to nie s tylko ludzie niecywi-
lizowani, tylko ze to sa mordercy. To byto kluczowe w fazie przejscia od antypolo-
nizmu kulturowego do eksterminacyjnego, rasowego. Postrzegano Polakéw jako

jedna grupe.

Piotr Madajczyk: Ale rola propagandy to rzecz, ktéra w historiografii funkcjonuje
i przeszla do obszaru ocen, ktére zaakceptowalis$my i traktujemy jako oczywiste.

Bogdan Wrzochalski: Nie przediuzajac juz, chciatbym tylko zauwazy¢, ze cieka-
we byloby poréwnanie szerszych zainteresowan wlasnie prof. Borejszy z zainte-
resowaniami prof. Ryszki, ktéry wprawdzie byl prawnikiem, ale takze, jak wiemy,
historykiem.

Professor Jerzy Wojciech Borejsza — an Unobvious Classic

This article tries to provide arguments in support of the claim that Prof. Jerzy
Wojciech Borejsza can be regarded as a prominent scholar in research on the
German occupation of Poland during the Second World War. At the core of
the discussion are the concepts of anti-Slavism and anti-Polonism which he
developed to describe integral elements of Nazi German ideology after 1939.
Based on the Borejsza’s academic work, the author of this article also offers
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guidance for contemporary researchers of the German occupation in Poland.
The most important and still relevant question remains: To what extent was the
German occupation of Poland driven by Nazi ideology and historical experience?

Keywords: Jerzy Wojciech Borejsza, Nazism, German occupation in Poland, Second
World War, anti-Slavism, anti-Polonism, totalitarianism, genocide

Profesor Jerzy Wojciech Borejsza — nieoczywisty klasyk

Artykul stara sie uzasadnié teze, dlaczego prof. Jerzego Wojciecha Borejsze mo-
zemy uzna¢ za klasyka badan nad okupacja niemiecka w Polsce. W centrum
rozwazan znajduja sie skonstruowane przez niego pojecia antyslawizmu i anty-
polonizmu, okreslajace integralne elementy nazistowskiej ideologii po 1939 r.
Na podstawie dorobku naukowego Profesora autor artykulu formuluje takze
wskazowki dla wspotczesnych badaczy okupacji niemieckiej w Polsce, stawiajac
pytanie, w jakim stopniu jej model zdeterminowala ideologia.

Stowa kluczowe: Jerzy Wojciech Borejsza, nazizm, okupacja niemiecka w Polsce, dru-
ga wojna $wiatowa, antyslawizm, antypolonizm, totalitaryzm, ludoboéjstwo, genocyd

Bibliografia

Arendt H., Eichimann w Jerozolimie, przel. A. Szostkiewicz, Znak, Krakow 2022.

Arendt H., Korzenie totalitaryzmu, przet. D. Grynberg, M. Szawiel, Swiat Ksiazki, War-
szawa 2008.

Bohler J., Zbrodnie Wehrmachtu w Polsce. Wrzesier 1939. Wojna totalna, przel. P. Pieikow-
ska-Wiederkehr, Znak, Krakéw 2009.

Bohler J., Mallmann K.M., Matthéus J., Einsatzgruppen w Polsce, przel. E. Ziegler-Brod-
nicka, Bellona, Warszawa 2009.

Borejsza J.W., Antyslawizim Adolfa Hitlera, Czytelnik, Warszawa 1988.

Borejsza J.W., Mussolini byt pierwszy..., Czytelnik, Warszawa 1979.

Borejsza J.W., Ostaniec, czyli ostatni swiadek, Wielka Litera, Warszawa 2018.

Borejsza J.W., Piekny wiek XIX, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010.

Borejsza |.W., A Ridiculous Hundred Million Slavs. Concerning Adolf Hitler's World-View,
trans. D. French, Neriton, Tadeusz Manteuffel Institute of History Polish Acade-
my of Sciences, Warsaw 2017: <https://rcin.org.pl/dlibra/doccontent?id=62344>
[dostep: 16 11 2026].

Borejsza ].W., Szkoly nienawisci. Historia faszyzmow europejskich 1919-1945, Ossolineum,
Wroclaw—Warszawa—Krakow 2000.

Borejsza ].W., ,Smieszne sto milionéw Slowian...” Wokét swiatopogladu Adolfa Hitlera, Wy-
dawnictwo ,Neriton’, Instytut Historii PAN, Warszawa 2006.

Borejsza ].W., Smieszne sto milionow Stowian. Wokot swiatopogladu Adolfa Hitlera, Muzeum
11 Wojny Swiatowej, Gdarsk 2016.



72 Tomasz Ceran

Burleigh M., Tizecia Rzesza. Nowa historia, przel. G. Siwek, Znak, Krakéw 2010.

Ceran T., Antypolonizm w ideologii narodowosocjalistycznej, ,Studia nad Totalitaryzmami
i Wiekiem XX” 2017, nr 1.

Ceran T., ,Schools of Hatred! The Essence of Totalitarianism in Jerzy W. Borejsza’s Approach,
,Acta Poloniae Historica” 2021, vol. 123.

Faszyzmy europejskie (1922—1945) w oczach wspdlczesnych i historykow, wybdr, wstep
J.W. Borejsza, Czytelnik, Warszawa 1979.

Goldhagen D.]., Gorliwi kaci Hitlera. Zwyczajni Niemcy i Holocaust, przel. W. Horabik,
Prészynski i S-ka, Warszawa 1999.

Hahn H.H., Dyplomacja bez listow uwierzytelniajacych. Polityka zagraniczna Adama Jerzego
Czartoryskiego 18301840, Patistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1987.

Herwarth H. von, Migdzy Hitlerem a Stalinem. Wspomnienia dyplomaty i oficera niemieckie-
g0 1931-1945, przel. E.C. Krél, Bellona, Warszawa 1992.

Hitler A., Mein Kampf. Moja walka. Edycja krytyczna, oprac. E.C. Krdl, Bellona, Warszawa
2020.

Im Schatten der Einsatzgruppen. Volksdeutscher Selbstschutz im besetzten Polen 1939-1940,
Hrsg. 1. Mazanowska, T. Ceran, M. Przegietka, aus dem Polnischen von W. Nie-
mirowski, Instytut Pamieci Narodowej, Warschau 2025.

Jackel E., Hitlera poglad na swiat, przet. A.D. Tauszyniska, przedm. F. Ryszka, Panistwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1973.

Jackel E., Hitlers Weltanschauung Entwurf einer Herrschaft, Wunderlich, Tiibingen 1969.

Krasucki E., Miedzynarodowy komunista. Jerzy Borejsza — biografia polityczna, Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa 2009.

Madajczyk Cz., Systeny okupacyjne paristw Osi w Europie, [w:] Zbrodnie i sprawcy. Ludo-
bajstwo hitlerowskie przed sadem ludzkosci i historii, red. Cz. Pilichowski, Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980.

Madajczyk P., Polityka ZSRS i Ill Rzeszy wobec elit polskich w czasie Il wojny swiatowej, ,Stu-
dia nad Totalitaryzmami i Wiekiem XX” 2017, t. 1.

Neumann E., Behemot. Narodowy socjalizm — ustrdj i funkcjonowanie 19331944, wstep
P. Hayes, ttum. J. Giebultowski, Wydawnictwo Naukowe ,Textura’, Warszawa 2016.

Nowak P, Przemoc i stowa. W kregu filozofii politycznej Hannah Arendt, Kronos, Warszawa
2025.

Ryszka E., Norymberga. Prehistoria i cigg dalszy, Wydawnictwo ,,LTW’, Warszawa 1982.

Ryszka E., Paristwo stanu wyjatkowego. Rzecz o systemie paristwa i prawa Tizeciej Rzeszy,
Ossolineum, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk-16dz 1985.

Ryszka E., U zrédet sukcesu i klgski, Czytelnik, Warszawa 1975.

Spetana akademia. Polska Akademia Nauk w dokumentach PRL. Materialy partyjne (1950~
1986), t. 2, oprac. P. Pleskot, T.P. Rutkowski, Instytut Pamieci Narodowej, Warsza-
wa 2012.

Sudot T., Zbrodnie wojenne Wehrmachtu na zotnierzach Wojska Polskiego popetnione od
wrzesnia do grudnia 19391, t. 1: Geneza zbrodni. Zbrodnie na polu walki, Instytut Pa-
mieci Narodowej, Warszawa 2025.

Szarota T., Duma i wstyd. O historii i potrzebie pamietania, Agora, Warszawa 2025.



Profesor Jerzy Wojciech Borejsza — nieoczywisty klasyk 73

Szarota T., Niemcy i Polacy. Wzajemne postrzeganie i stereotypy, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1996.

W cieniu Einsatzgruppen. Volksdeutscher Selbstschutz w okupowanej Polsce 1939-1940,
red. I. Mazanowska, T. Ceran, M. Przegietka, Instytut Pamieci Narodowej, War-
szawa 2021.

Wolos M., ,Niespetniony pisarz, ktory zostal historykiem’” Jerzy Wojciech Borejsza (22 sierpnia
1935 - 28 lipca 2019), ,Dzieje Najnowsze” 2021, nr 1.

Wykaz pracownikow PAN, ktorzy wystapili z PZPR od 13 grudnia 1981, 12 1 1982, [prze-
druk w:] Spetana akademia. Polska Akademia Nauk w dokumentach PRL. Materialy par-
tyjne (1950-1986), t. 2, oprac. P. Pleskot, T.P. Rutkowski, Instytut Pamieci Narodo-
wej, Warszawa 2012.

Zbrodnie i sprawcy. Ludobdjstwo hitlerowskie przed sadem ludzkosci i historii, red. Cz. Pili-
chowski, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980.



