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Wanda Jarzqbek

CZY POLITYKA OKUPACYJNA NIEMIEC
WOBEC POLAKOW
W CZASIE Il WOJNY SWIATOWE]
BYLA LUDOBOJSTWEM?

Polityka okupacyjna niemieckiej III Rzeszy w Polsce ma juz boga-
ta literature przedmiotu. Od momentu rozpoczecia dziatann wojennych
zbrodnie popelniane przez najezdzce na ludnosci cywilnej, a takze jen-
cach chronionych prawem miedzynarodowym szybko doprowadzity
nawet 6wczesnych obserwatorow do wniosku, Zze niezaleznie od tego, iz
rowniez poprzednie wojny przynosily akty okrucienstwa, a w tamtym
czasie gtownym punktem odniesienia dla miedzynarodowej opinii pub-
licznej byta I wojna S$wiatowa, a w przypadku Polski takze wojna polsko-
-bolszewicka 1920 roku, ta wojna jest (i bedzie) wyjatkowa. Osoby doko-
nujace ocen w trakcie dziatan wojennych ze wzgledu na realia wojenne
i zawezony dostep do informacji byly obiektywnie niezdolne do ogla-
du catoéciowego. Swiadectwa i dowody rzeczowe zbierane na potrzeby
prowadzonych po wojnie proceséw przeciwko zbrodniarzom wojennym
dostarczaty licznych faktéw. Z czasem réwniez historycy mogli dokonac
analizy wydarzen, a wyjatkowy charakter polityki III Rzeszy potwier-
dzaly badania archiwalne, gdy mozliwy byt dostep do dokumentow.

Celem artykutu jest zastanowienie sig¢, czy polityka Niemiec (pan-
stwo polskie pozostawato w stanie wojny z panstwem niemieckim,
co zadecydowato o ujeciu tematu) w stosunku do Polakow (w znacze-
niu nie Polakéw — obywateli panistwa polskiego, a obywateli Polski na-
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rodowosci polskiej) moze by¢ uznana za ludobdjstwo. Rozwazania beda
bazowaly na definicji ludobdjstwa stworzonej w czasie II wojny swia-
towej przez tworce terminu Rafala (Raphaéla) Lemkina oraz na defini-
¢ji ludobdjstwa zawartej w prawie miedzynarodowym. Zgromadzenie
Ogodlne ONZ przyjeto 9 grudnia 1948 roku Konwencje w sprawie zapobie-
gania i karania zbrodni ludobojstwa. Hipoteza badawcza zaktada, ze poli-
tyka okupacyjna wobec Polakow wpisuje si¢ w Lemkinowska koncepcje
ludobdjstwa, ktéra czesciowo odzwierciedla konwencja ONZ.

Terminologia, stan prawny

W poczatkowym okresie wojny termin ,genocide”/,ludobojstwo”
nie byl znany. Na okres$lenie polityki okupanta niemieckiego postugi-
wano sie terminami ,,zbrodnie”, ,przestepstwa”, , okrucienstwa”, ,bar-
barzynstwa”, przy czym nalezy zaznaczy¢, ze rzad RP od poczatku sta-
rat sie wskazywacd na ich wyjatkowo szeroki zakres i bezprecedensowy
charakter. Znajdowato to tez odzwierciedlenie w jezyku przekazu, nie-
rzadko emocjonalnym.

W pierwszym okresie éwczesne legalne wladze Polski — czyli rzad
Rzeczypospolitej Polskiej na Wychodzstwie w Londynie, zbieraty infor-
macje, informowaty opinie publiczng i sojusznikow zachodnich oraz wy-
powiadaty si¢ publicznie na temat sytuacji w kraju. Po uswiadomieniu
sobie wyjatkowego charakteru okupacji niemieckiej, a takze z czasem
pod wptywem informacji na temat polityki wobec ludnosci polskiej pro-
wadzonej przez innych okupantéw oraz inne organizacje (np. litewskie,
ukrainskie), wtadze Polski szybko doszly do wniosku, Zze z punktu wi-
dzenia przedwojennego porzadku prawnego trudno bedzie nawet $cigac
winnych tych zbrodni i rozpoczely prace nad zmianami prawnymi, kto-
re uczynilyby to mozliwym. Wiele uwagi poswiecono uswiadamianiu
opinii publicznej i rzadom panstw zachodnich wyjatkowego charakteru
okupacji, wladze polskie zaangazowaly sie tez w prace nad stworzeniem
miedzynarodowych podstaw prawnych do karania zbrodniarzy'.

1

W. Jarzabek, Rzqd Polski na Wychodzstwie wobec zbrodni niemieckich w Polsce, 1939—
—1943. Uwagi do problemu, ,,Rocznik Polsko-Niemiecki” 2015, nr 23, s. 104-122; E. Kobier-
ska-Motas, Rzqd Polski na emigracji wobec problemu dokumentowania niemieckich przestepstw
wojennych, ,Pamiec i Sprawiedliwos¢” 1995, nr 38, s. 175 nn.
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Jednym z waznych elementéw procesu informowania spoteczno-
$ci miedzynarodowej o niemieckiej polityce okupacyjnej w Polsce byly
publikacje, w tym starannie udokumentowana praca The German New
Order in Poland (Londyn 1942)2.

Ta praca jest o tyle intersujaca, Zze omoéwila ona rézne kategorie ,no-
wego porzadku” wprowadzanego przez Niemcoéw na ziemiach pol-
skich, zarowno w sensie instytucjonalnym, jak i w réznych obszarach
zycia spolecznego i gospodarczego; w tym przemoc fizyczna stosowana
wobec jericow, ludnosci cywilnej (kobiet, dzieci — w tym ich germaniza-
¢je), masowe egzekucje, tworzenie obozéw koncentracyjnych, polityke
wypedzania ludnosci polskiej i zasiedlania przez Niemcow. Omawia-
no réwniez grabieze i inne formy eksploatacji ekonomicznej, niszcze-
nie polskosci (grabieze dziet sztuki i niszczenie pamiatek i zabytkow
polskich, wprowadzanie ustawodawstwa upokarzajacego dla Polakdw,
rozbijanie spojnosci narodu, $wiadoma demoralizacje spoteczenstwa,
pozbawianie dostepu do kultury, w tym wyzszej, i szkolnictwa oraz
niszczenie materialnych swiadectw kultury narodu. W odrebnym roz-
dziale oméwiono polityke okupanta wobec Zydéw

Bylo to szerokie ujecie, nowoczesne, ktore jesli chodzi o sposdb
przedstawienia jest porownywalne z tym, w jaki Rafal Lemkin opisuje
polityke III Rzeszy na terenach okupowanych. Ale, jak zauwaza Ryszard
Szawlowski: ,W swej pracy poswiecit on [R. Lemkin — W.J.] niewiele
miejsca odno$nym materialom prasowym czy nawet zachodnim ma-
terialom urzedowym. Tymczasem materialy te, w szczegdlnosci Polska
Biata Ksigga z 1942 roku, donosily konkretnie o masowych zbrodniach
dokonywanych przez okupantéw niemieckich na ludnosci polskiej i zy-
dowskiej oraz o wyniszczeniu ekonomicznym i kulturowym (co Lemkin
rowniez ujmowat jako ludobdjstwo). Takich faktow autor w Axis Rule
przytoczylt niewiele”?.

Wiadze RP staraly sie nie tylko informowa¢, ale chciaty doprowa-
dzi¢ do wydania deklaracji odnoszacych si¢ do okupacyjnej polityki nie-

2 The German New Order in Poland, published for the Polish Ministry of Information,

London 1942.

* R. Szawtowski, Rafat Lemkin (1900-1959) — polski prawnik twdrcq pojecia ,,ludobdj-
stwo”, w: Zbrodnie przesztosci. Opracowania i materialy prokuratoréw IPN, t. 2: Ludobdjstwo,
Warszawa 2008, s. 14.
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mieckiej wspdlnie z innymi panstwami bedacymi z Niemcami w stanie
wojny, co zakonczylo sie sukcesem, bowiem 20 kwietnia 1940 roku uka-
zata sie ,Wspolna deklaracja rzadoéw Polski, Wielkiej Brytanii i Francji
w sprawie zbrodni niemieckich”. Pisano w niej m.in. o ,prowadzeniu
operacji wojennych w Polsce z podeptaniem prawa miedzynarodowe-
go i zasad ludzkosci”*. Wskazywano tez rézne formy tamania zwycza-
jow wojennych oraz represji wobec spoteczenstwa: ,Masowe egzekugcje,
przesiedlenia ludnosci polskiej wypedzanej z jej siedzib, dokonywa-
ne z jak najbardziej bezlitosnym barbarzynstwem, osiedlanie ludnosci
niemieckiej na obszarach polskich, nadawanie z pogwalceniem wszel-
kiego prawa tym Niemcom przybylym z zagranicy mienia nalezacego
do Polakow, konfiskata majatkéw panstwowych i majatkéw prywat-
nych, niszczenie i rabunek pomnikéw historycznych i artystycznych,
deportowanie mtodych Polakéw i Polek wysytanych do Niemiec na ro-
boty przymusowe, zamykanie kosciotéw, przesladowanie religii ukazu-
ja jasno polityke zmierzajaca Swiadomie do zniszczenia narodu Polskie-
go. Do przesladowan Polakéw dotacza sie okrutne traktowanie ludnosci
zydowskiej”>.

Z inicjatywy rzadu RP odbyta sie 13 stycznia 1942 roku w patacu
St. James w Londynie konferencja premieréw i ministréw dziewieciu
panstw okupowanych przez Niemcy i Wtochy, tzn. Belgii, Czechostowa-
¢ji (Komitet), Francji (Francuski Komitet Narodowy), Grecji, Holandii,
Jugostawii, Luksemburga, Norwegii, Polski®. Przyjeto uchwate, w ktorej
pisano o koniecznos$ci ukarania zbrodni popetnianych przez Niemcdéw
oraz ich sojusznikdéw lub innych ,wspdlnikéw” okupanta. Zaznaczano
konieczno$¢ wspdtpracy i solidarnosci miedzynarodowej. Odwotujac sie
do IV konwengji haskiej z 1907 roku, stwierdzono m.in., ze ,,gwatty po-
pelniane w ten sposéb wobec ludnosci cywilnej nie maja nic wspolnego
ani z istotg aktu wojennego, ani z istota zbrodni politycznej, jak je rozu-
miejg narody cywilizowane” i jak zapisano: ,,umieszczaja wsrod gtow-
nych celéw wojny ukaranie w drodze zorganizowanej sprawiedliwosci

* Sprawa polska w czasie drugiej wojny Swiatowej na arenie migdzynarodowej. Zbior doku-

mentow, red. S. Stanistawska, Warszawa 1965, dok. nr 95.

5 Ibidem.

¢ M. Hutas, Préba jednoczenia uchodzczej Europy, ,Dzieje Najnowsze” 1992, nr 1-2,
s. 86 n.
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winnych lub odpowiedzialnych za te zbrodnie — czy oni je nakazywa-
li, czy wykonywali, czy tez brali udzial”’. Prace nad karaniem winnych
zbrodni, ktére nastepnie rozpoczety sie¢ w komisjach, uwzgledniaty réz-
ne kategorie 0sob, ktore powinny podlegac osadzeniu, nie tylko bezpo-
$rednich sprawcéw zbrodni, ale tez pomystodawcow, oraz tych, ktorzy
w inny sposob brali udziat w ich dokonywaniu. Pierwsze pisane normy
prawa miedzynarodowego dotyczace zbrodni wojennych, w tym kon-
wencje genewskie z 1864 i 1906 roku oraz konwencja haska z roku 1907,
nie przewidywaly miedzynarodowych sankcji karnych za popelnione
zbrodnie, a jedynie naktadaly na sygnatariuszy obowiazek uregulowa-
nia tych kwestii w prawie wlasnego kraju. Niemniej po I wojnie swia-
towej podjeto préby ukarania zbrodniarzy wojennych, temu celowi stu-
zylo powotanie w 1919 roku Komitetu dla Spraw Odpowiedzialnosci,
ktory przygotowat katalog zbrodni wojennych®. W okupowanym kraju
Delegatura i struktury wojskowe w porozumieniami z rzadem stara-
ly si¢ doraznie kara¢ przestepcodw, zwlaszcza osoby odznaczajace sie
szkodliwoscig lub okrucienstwem?.

Ostatecznie podstawa prawna miat sta¢ si¢ Dekret Prezydenta RP
z dnia 30 marca 1943 roku o odpowiedzialnosci karnej za zbrodnie wo-
jenne'. Niemniej ze wzgledu na to, ze alianci zadecydowali o tworze-
niu w Polsce wiadz na innych zasadach niz wynikajacych z ciaglosci
ustrojowej panstwa polskiego, tzn. narzucili koniecznos$¢ akceptowania
wladz komunistycznych wylonionych przez ZSRR, w okresie powojen-
nym do tego dokumentu si¢ nie odwotywano.

7 M. Kwiatkowski, Rzqd i Rada Narodowa R.P. w Swietle faktow i dokumentow od wrzes-
nia 1939 — do lutego 1942 r., Londyn 1942, s. 29.

8 Przypominano tez, ze Niemcy nie po raz pierwszy na masowgq skale dokonuja
zbrodni, czynili to juz w czasie I wojny $wiatowej, a szczegdlnie okrutne byty zbrod-
nie popelnione w Belgii. W odpowiedzi na nie powotany zostal w 1915 roku komitet
pod przewodnictwem premiera Wielkiej Brytanii Herberta H. Asquitha (Commmittee on
Alleged German Outrage), ktory miat sie zajmowac problematyka zbrodni w wymiarze
ponadpanstwowym. Pod wptywem dwczesnych doswiadczen zagadnienia zbrodni wo-
jennych wprowadzono do traktatu wersalskiego, ktéry przewidywal w art. 228 i art. 229
pociaganie do odpowiedzialnosci za czyny przeciwko prawu i zwyczajom wojennym
z wykorzystaniem sadéw wojskowych.

L. Gondek, Polska karzqca 1939-1945. Polski podziemny wymiar sprawiedliwosci w okre-
sie okupacji niemieckiej, Warszawa 1988.

10 Dz. U. RP, Londyn, 31 marca 1943, nr 3, cz. 1, poz. 6.
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W prawodawstwie Polski ,ludowej”’/PRL w kwestii karania win-
nych zbrodni popelnionych w okresie II wojny $wiatowej odnoszono sie
do Konwencji dotyczgcej praw i zwyczajéw wojny lgdowej — IV konwencji
haskiej, podpisanej 18 pazdziernika 1907 roku (jeszcze po I wojnie swia-
towej na jej podstawie opracowano katalog 32 rodzajéw sytuacji uzna-
nych za zbrodnie wojenne); Deklaracji Narodéw Zjednoczonych wymie-
rzonej przeciwko ograbianiu gospodarczemu obszaréw okupowanych
przez nieprzyjaciela, opublikowanej w dniu 5 stycznia 1943 roku; De-
klaracji w sprawie odpowiedzialnosci hitlerowcéw za popetnione prze-
stepstwa (Deklaracji moskiewskiej o okrucienstwach) z dnia 30 paz-
dziernika 1943 roku. Na zasadach tej ostatniej deklaracji oparty zostat
Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z 31 sierpnia 1944
roku o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy win-
nych zabdjstw i znecania sie nad ludnos$cia cywilng i jencami oraz dla
zdrajcdéw Narodu Polskiego'. Byt on gltéwna podstawa funkcjonowa-
nia systemu karnego, ale jak juz wynika z tytutu, miat umozliwi¢ takze
walke z przeciwnikami politycznymi. Stworzono system sadownictwa
majacego zajac sie zbrodniami niemieckimi. Skiadaty si¢ nant powotane
dekretem z 12 wrzesnia 1944 roku system specjalnych sadéw karnych
dla zbrodniarzy hitlerowsko-faszystowskich oraz utworzony dekretem
z 22 stycznia 1946 roku Najwyzszy Trybunat Narodowy. Materiaty byty
zbierane przez Gléwna Komisje Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce,
ktorej nazwe zmieniono na Gléwna Komisja Badania Zbrodni Hitlerow-
skich w Polsce™.

W okresie przed wprowadzeniem do prawa miedzynarodowego ter-
minu ludobdjstwo, co uczyniono Konwencjq w sprawie zapobiegania i kara-
nia zbrodni ludobdjstwa, przyjeta przez ONZ 9 grudnia 1948 roku, w Pol-
sce odnoszono sie do terminologii stosowanej w czasie proceséw przed
Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym (MTW)®.

" Dz.U., 1944, nr 4, poz. 16.

12 Gtowna Komisja Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce i jej oddziaty terenowe w 1945
r. Wybor dokumentow, wyd. M. Motas, Warszawa 1995; Cz. Pilichowski, Badanie i sciganie
zbrodni hitlerowskich 1944-1975, Warszawa 1975.

B J. Gumkowski, T. Kutakowski, Zbrodniarze hitlerowscy przed Najwyzszym Trybunatem
Narodowym, Warszawa 1961; J. Cyprian, T. Sawicki, Procesy wielkich zbrodniarzy wojennych
w Polsce, £.6dz 1949; Sciganie i karanie sprawcéw zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko ludz-
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Praca Rafala Lemkina, Axis Rule in Occupied Europe: Laws of Occu-
pation, Analysis of Government, Proposals for Redress ukazata si¢ w 1944
roku', jeszcze w trakcie trwania dziatan wojennych, ale tez juz w mo-
mencie, gdy intensywnie przygotowywano sie do sprawy karania win-
nych zbrodni. W pierwszej czesci omowione zostaly niemieckie meto-
dy okupacji, w tym rozne rodzaje administracji, wprowadzane zasady
prawne, funkcjonowanie sagdéw, sposoby przejmowania wtasnosci, za-
sady finansowe, w tym np. konfiskaty zlota i walut; wykorzystywanie
sity roboczej. Kluczowy w tej czesci jest rozdzial IX, w ktérym autor
przedstawil koncepcje wprowadzenia nowego terminu genocide. Neolo-
gizm ten powstat z dwdch stéw: greckiego genos (réd, szczep) i ,,zmody-
fikowanego” taciniskiego cide (od caedes — mordowanie, zabijanie). Sam
autor sugerowal mozliwos¢ wymienienia go na ethnocide”®. W jezyku
polskim termin ten tlumaczy sie jako ludobdjstwo, cho¢ do wielu jezy-
kéw przynajmniej w przypadku jezyka prawniczego zostal wprowa-
dzony termin w brzmieniu stworzonym przez Lemkina lub w formie
zblizonej. Lemkin okreslit ludobdjstwo jako ,nowy termin i nowa kon-
cepcje” dla zjawiska niszczenia narodow i grup etnicznych. Samo zjawi-
sko aktow przemocy wobec cywilow i panstw pokonanych trudno byto
uznac za zupelnie nowe, ale Lemkin podkreslat, ze w przypadku dzia-
fann III Rzeszy chodzilo o motywowany ideologicznie szerszy zamyst
przeksztalcania porzadku europejskiego lezacy u podstaw prowadzonej
polityki niszczenia narodow. Niezwykle istotne wydaje si¢ tez uzna-
nie przez Lemkina iz: ,[m]éwiac ogdlnie, ludobodjstwo nieko-
niecznie oznacza natychmiastowe zniszczenie na-
rodu, z wyjatkiem sytuacji, w ktdrej dokonywane
jest przez masowe morderstwa wszystkich czton-
kéw grupy. Ma raczej oznacza¢ skoordynowany

kosci. Wybér dokumentow, wyd. Cz. Pilichowski, Warszawa 1978. Por. np. L. Nowakowski,
Zasady odpowiedzialnodci za zbrodnie wojenne i zbrodnie przeciwko ludzkosci, w: Zbrodnie prze-
sztosci..., s. 100 n.

4 Thum. polskie: R. Lemkin, Rzqdy parnistw Osi w okupowanej Europie. Prawa okupacyj-
ne, analiza rzqdzenia, propozycje zados¢uczynienia, przet. A. Bienczyk-Missala [et al.], War-
szawa 2013.

5 R. Lemkin, Axis Rule..., s. 79. Jak pisat: , Another term could be used for this same
idea, namely ethnocide consisting of the Greek word »ethnos« — nation — and a latin word
»cide«”.
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plan réznorodnych dziatan, majacych na celu uni-
cestwienie grupy samej w sobie [podkr. W].]. Celem ta-
kiego planu bylaby dezintegracja instytucji politycznych i spotecznych,
kultury, jezyka, uczu¢ narodowych, religii i podstaw ekonomicznej
egzystencji grup narodowych, jak rowniez odebranie bezpieczenstwa
osobistego, wolnosci, zdrowia, godnosci, a nawet zycia jednostek nale-
zacych do takich grup. Ludobojstwo jest wymierzone przeciwko grupie
narodowej jako catosci, a dzialania w jego ramach skierowane przeciw-
ko jednostkom nie jako poszczegdlnym osobom, ale jako cztonkom gru-
py narodowej”'¢. W zwiazku z tym w swojej pracy omawia on konkret-
ne dziatania nazwane ,technikami ludobdjstwa”. Techniki te Lemkin
podzielit na polityczne, spoteczne, kulturowe, ekonomiczne, biologicz-
ne, fizyczne, religijne, moralne.

W Czedci Il pracy omoéwione zas zostaly okupacje w poszczegolnych
krajach, przy czym okupacja w Polsce nie jest specjalnie wyrdzniona
i jej opis zajmuje tyle samo miejsca, co Czechostowacji i np. Francji.

W czesci III omowiono i zataczono przyklady praw okupacyjnych
— ta czesc¢ nie jest przettumaczona na jezyk polski.

Nie ulega watpliwosci, ze autor pojecia nie ukut go z mysla o jed-
nostkowych zbrodniach, nawet tych popelnianych w skali masowej,
a w odniesieniu do pewnej ujmowanej catosciowo polityki i nie mys$lat
wylacznie o polityce wyniszczenia narodu zydowskiego, o czym swiad-
czy np. wskazanie na praktyki kradziezy dzieci. Ten element wszed?!
takze do mocno zawezonej w stosunku do koncepcji Lemkina oenze-
towskiej definicji ludobdjstwa, a ten czynnik nie wystepowal w przy-
padku ludnosci zydowskiej. Nie mozna przypisywac tez Lemkinowi in-

16 R. Lemkin, Axis Rule..., s. 79. ,,Generally speaking, genocide does necessarily
mean the immediate destruction of a nation, except when accomplished by mass killings
of all members of a nation. It is intended rather to signify a coordinated plan of different
actions aiming at the destruction of essential foundations of the life of national group,
with the aim of annihilating the group themselves. The objectives of such a plan would
be disintegration of the political and social institutions, of culture, language, national
feelings, religion, and the economic existence of national groups, and the destruction
of personal security, liberty, health, dignity, and even the lives of individuals belonging
to such a group. Genocide is directed against the national group as an entity, and the
actions involved are directed against individuals, not in their individual capacity, but
as members of national group”... R. Lemkin, Rzqdy patistwa Osi..., s. 110.
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tencji waskiego zastosowania. Nie réznicowal on réwniez ludobdjstwa
na polityczne i kulturowe, co czyniono np. wielokrotnie pdzniej, przypi-
sujac to Lemkinowi. Wskazal na ludobdjstwo jako rodzaj polityki, ktéra
moze by¢ realizowana w rézny sposdb, w tym poprzez $rodki politycz-
ne, fizyczne, niszczenie kultury. Wyjasniat tez, ze pewne przestepstwa
moga by¢ réznie kwalifikowane, w zalezno$ci od zamiaréw oséb ich do-
konujacych, tzn. jako element realizowania ludobodjstwa lub nie, podajac
przyklad zaboru mienia’”. Wyjasnial, ze okreslenie polityki niemieckiej
wobec narodéw na terenach okupowanych terminem genocide wynikato
z analizy celéw wojennych Rzeszy — wojna ta nie byla klasyczna wojna
jednego panstwa przeciw drugiemu, byla to wojna totalna, nastawiona
na zniszczenie narodow na terenach okupowanych (realizowane etapa-
mi), aby po wojnie Niemcy uzyskali przewage biologiczng'®. Wskazywat
na ideologiczne zatozenia ideologii narodowego socjalizmu i przekona-
nie, Ze germanizacja ma dotyczy¢ ziemi, a nie ludzi, co opierato si¢ na
pogladzie o wyzszosci rasowej, czyli podejsciu biologicznym, a nie kul-
turalnym, z czego wynikato przeswiadczenie o koniecznosci fizycznego
wyeliminowania innych naroddéw.

Praca Lemkina zostata wydana w czasie wojny, autor staral si¢ popu-
laryzowac termin i jego starania (oraz ksiazka) wplynety na sposéb my-
$lenia o systemie karania winnych zbrodni. Karta Miedzynarodowego
Trybunatu Wojskowego z 8 sierpnia 1945 roku ustanowita trzy kategorie
zbrodni: przeciwko pokojowi, wojenne i przeciw ludzkosci. Wprawdzie
termin genocide nie znalazt si¢ w Karcie MTW z sierpnia 1945 roku (be-
dacej jego statutem), ale pojawita si¢ w nim kategoria zbrodni przeciw
ludzkosci i opisano ja jako: ,morderstwa, wytepianie, obracanie ludzi
w niewolnikéw, deportacja i inne czyny nieludzkie, ktérych dopuszczo-
no sie przeciwko jakiejkolwiek ludnosci cywilnej, przed wojna lub pod-
czas niej, albo przesladowania ze wzgledéw politycznych, rasowych lub

17 The confiscation of property of nationals of an occupied area on the ground that
they have left the country may be consider simply as a depravation of their individual
property rights. However, if the confiscations are ordered against individuals solely be-
cause they are Poles, Jews, or Czechs, then the same confiscations tend in effect to weaken
the national entities of which those persons are members”. R. Lemkin, Axis Rule..., s. 79.

8 Thus the German people in the post-war period will be in a position to deal with
other European peoples from the vantage point of biological superiority”. Ibidem, s. 81.
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religijnych przy popelnianiu jakiejkolwiek zbrodni wchodzacej w za-
kres kompetencji Trybunatu lub w zwiazku z nia, niezaleznie od tego,
czy byto to zgodne, czy tez stato w sprzecznosci z prawem kraju, w kto-
rym zbrodni dokonano””. Samego terminu nie uzyto wiec, ale wyko-
rzystany zostat czesciowo katalog czynow, ktory sktadal sie na genocide
w koncepgji Lemkina. Termin pojawit si¢ zas juz dwa miesiace pdzniej
w akcie oskarzenia w procesie norymberskim, w ktéorym zarzucono
wszystkim 24 oskarzonym, iz ,popelnili umy$lne i systematyczne lu-
dobdjstwo, tj. eksterminacje rasowych i narodowych grup ludnosci cy-
wilnej pewnych okupowanych terytoriow, w celu zniszczenia okreslo-
nych ras i klas ludnosci oraz grup narodowych, rasowych i religijnych,
w szczegdlnosci Zydoéw, Polakéw, Cyganéw i innych”?. Termin ludo-
bojstwo uzyty tez zostat w mowach konicowych oskarzycieli brytyjskie-
go i francuskiego.

Taki termin znalaz? si¢ tez nastepnie w ttumaczeniu konwencji ONZ,
ktora jednak zawezata opis formalny zbrodni kwalifikowanej jako ludo-
bojstwo m.in. na skutek koniecznos$ci znalezienia kompromisu w samej
organizacji, w ktorej aktywna role odgrywato ZSRR. Konieczno$¢ podje-
cia prac nad konwencja zostata wskazana w rezolucji ONZ z 11 grudnia
1946 roku*. W Konwencji w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdj-
stwa, z dnia 9 grudnia 1948 r. zapisano m.in.:

,Artykut I

Umawiajace si¢ Strony potwierdzaja, ze ludobdjstwo, popelnione za-
rowno w czasie pokoju jak podczas wojny, stanowi zbrodnie¢ w obliczu
prawa miedzynarodowego, oraz zobowiazuja sie¢ zapobiegac tej zbrodni
i karadja.

Artykul II

W rozumieniu Konwengcji niniejszej ludobojstwem jest ktérykolwiek
z nastepujacych czynéw, dokonany w zamiarze zniszczenia w catosci

19 Karta Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci, w: Sciganie..., s. 147.

20 Akt oskarzenia, w:J. Cyprian, T. Sawicki, Procesy wielkich zbrodniarzy...

2 Rezolucja ONZ, w: Sciganie..., s. 274. W przypisie Cz. Pilichowski wskazuje w ge-
nezie prac nad zbrodnig ludobdjstwa prace przedwojenne — tzn. nad zbrodnig barba-
rzynstwa i zbrodnig wandalizmu na V Miedzynarodowej Konwengji dla Unifikacji Prawa
Karnego (badz w innych tlumaczeniach: Prawa Karnego) w Madrycie w 1933 roku oraz
na prace Rafata Lemkina, ktdry stworzyt termin, oraz opisuje tok my$lenia Lemkina.
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lub czesci grup narodowych, etnicznych, rasowych lub religijnych, jako
takich:

a) zabdjstwo cztonkow grupy,

b) spowodowanie powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdro-
wia psychicznego czlonkdéw grupy,

c) rozmyslne stworzenie dla cztonkéw grupy warunkow zycia, obli-
czonych na spowodowanie ich catkowitego lub cze$ciowego zniszczenia
fizycznego,

d) stosowanie $rodkéw, ktére maja na celu wstrzymanie urodzin
w obrebie grupy,

e) przymusowe przekazywanie dzieci cztonkéw grupy do innej grupy.

Artykut III

Nastepujace czyny podlegaja karze:

a) ludobdjstwo,

b) zmowa w celu popelnienia ludobojstwa,

c) bezposrednie i publiczne podzeganie do popetnienia ludobdjstwa,

d) usitowanie popetnienia ludobdjstwa,

e) wspotudziat w ludobojstwie.

Artykul IV

Winni ludobdjstwa lub ktoregokolwiek z czyndéw, wymienionych
w Artykule III, beda karani bez wzgledu na to, czy sa konstytucyjnie
odpowiedzialnymi czlonkami rzadu, funkcjonariuszami publicznymi
czy tez osobami prywatnymi”?.

Definicja ta zaweza katalog czyndéw w stosunku do definicji Lem-
kina, jest bardziej ogdolna. W konwencji pominieto proponowane przez
Lemkina niszczenie narodéw w inny sposob niz biologiczny i fizycz-
ny, zawezajac tym samym zakres terminu przynajmniej w odniesieniu
do zbrodni pod nim si¢ kryjacej i majacej by¢ Scigang w $wietle prawa
miedzynarodowego. W trakcie prac zgloszono kilka projektow, w tym
takie, ktore byly blizsze koncepcji Lemkina. Na przykfad projekt kon-
wencji o zapobieganiu i $ciganiu zbrodni ludobdjstwa przygotowany
przez Sekretarza Generalnego Narodéw Zjednoczonych z 6 czerw-
ca 1947 roku, zawieral definicje obejmujaca czyny polegajace na prze-

2 Konwencja w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa, Nowy Jork,
9 grudnia 1948 roku, Dz.U. 1952, nr 9, poz. 9 i nr 31, poz. 213.
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szkadzaniu w ,zachowaniu” ,grup ludzkich” lub ,w ich rozwoju”
— np. okaleczenia, eksperymenty medyczne, pozbawianie srodkow
egzystendji (np. przez grabieze, pozbawianie mozliwosci zarobkowania
czy zaopatrzenia, ograniczanie urodzin, w tym sterylizacje, rozdzielanie
wedlug plci, przeszkody w zawieraniu malzenstw), zakazy uzywania
mowy ojczystej, niszczenie ksigzek, zakaz nowych wydawnictw w jezy-
kach narodu, niszczenie pomnikow historycznych®. W innych projek-
tach wprowadzano nowe kategorie ludobdjstwa, np. , ludobdjstwo kul-
turalne” w projekcie Komisji Specjalnej dla spraw Ludobojstwa®.

Finalnie, w konwengji ograniczono nie tylko zakres czynow, ale tez
kategorie ofiar do czlonkéw grup narodowych, etnicznych, rasowych
i religijnych. Nie uwzgledniono , grup politycznych”, co bylo zwalczane
przez ZSRR i jego satelitow. Nie zostato uwzglednione tez ,ludobdjstwo
kulturalno-narodowe”, mocno forsowane przez Zwiazek Sowiecki, ani
nie zamieszczono w preambule do konwencji sformutowania wskazujace-
go na zwiazek ludobdjstwa z faszyzmem, czego domagata sie¢ Moskwa”?.

Termin ludobdjstwo wchodzil do kolejnych regulacji ONZ i tak
np. 26 listopada 1968 roku przyjeto w Zgromadzeniu Ogdlnym ONZ
Konwencje o niestosowaniu przedawnienia wobec zbrodni wojennych i zbrod-
ni przeciwko ludzkosci, stosujac terminologie wedtug kwalifikacji z Karty
MTW oraz dodajac przy zbrodniach przeciw ludzkosci, w opisie: ,jak
rowniez zbrodnia ludobdjstwa zdefiniowana w Konwengji...”*. Zbrod-
nia ludobojstwa zostala potraktowana nie jako odrebna kategoria, tylko
forma zbrodni przeciwko ludzkosci.

Wprawdzie wiadze Polski ,ludowej” przystapily w dniu 25 wrzes-
nia do przyjetej przez ZO ONZ Konwencji w sprawie zapobiegania i kara-
nia zbrodni ludobdjstwa z 9 grudnia 1948 roku, ktdra zostala ratyfikowana
w 1952 roku, ale nie miato to przetozenia na kodeksy prawa?”. Zmiany
w prawie karnym nastapily dopiero w latach dziewiec¢dziesiatych. Nie-
mniej kodeks karny z 1997 roku w artykule 118 uwzglednit zapisy kon-
wengji ONZ, ale nie w brzmieniu identycznym, dokonat zmian i co naj-

2 Projekt, w: Sciganie..., s. 277-314. Tamze inne projekty zgtaszane w ONZ.

% Tbidem, s. 303.

% R. Szawtowski, Rafat Lemkin..., s. 112.

% Sciganie..., s. 449-455.

¥ R.Ignatiew (oprac.), Orzecznictwo sqdow polskich, w: Zbrodnie przesztosci..., s. 125 nn.
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wazniejsze nie zastosowano terminu ,,ludobojstwo”, ,, genocyd”, jedynie
wprowadzono opis zbrodni; jak to ujmuje R. Szawlowski zapis w ko-
deksie jest ,, »wytrzebiony« ze stowa-klucza, stanowiacego juz od ponad
pot wieku Swiatowy terminus communiter acceptus dla tej zbrodni”?.

Na gruncie polskim termin ludobojstwo zostal uzyty relatywnie
wczesniej — po raz pierwszy w uzasadnieniu wyroku gauleitera Artura
Greisera w 1946 roku®. Nastepnie o ludobojstwie, takze z odwotaniem
sie do koncepcji Lemkina, pisat Jerzy Sawicki*. P6zniej (0 czym ponizej)
zastosowanie i zakres pojeciowy ulegaly fluktuacjom.

Praca Lemkina nie byta znana szerszemu odbiorcy, a nawet czesci
prawnikéw. Przetlumaczono ja dopiero w 2013 roku, gdy sam termin
zaczal juz by¢ powszechnie stosowany na arenie migedzynarodowej oraz
w Polsce, tzn. byt obecny nie tylko w regulacjach prawnych, ale tez w dys-
kursie prawnym i politycznym, a takze historycznym, tj. stosowano go za-
rowno w odniesieniu do czynéw popetnionych w czasie II wojny $wiato-
wej, jak i przed jej wybuchem, oraz byt stosowany przez socjologdw.

Niewatpliwie zaréwno brak uzywania terminu ludobdjstwo w pol-
skim systemie karnym, jak i brak znajomosci pracy Lemkina, nieprze-
ttlumaczonej przez lata na jezyk polski, miaty znaczenie dla sposobu,
w jaki sie nim postugiwano — tzn. dominowato rozumienie ludobdjstwa
jako ,rzezi” dokonanej na ludnosci, czyli utozsamiano je z ,masowym
mordem”, czasem z ,czystka etniczna”, wiazaca sie z eksterminacjq fi-
zyczna. Niemniej intencje twdrcy terminu zdawaly sie by¢ inne i czes-
ciowo uwzgledniata to konwengja.

% R. Szawtowski, Trzy tematy z dziedziny ,genocydologii”, w: Zbrodnie przesztosci. .., s. 25.

¥, Przechodzac do uzasadnienia wyroku w zakresie ustepu C aktu oskarzenia,
to jest przestepstw, popelnionych przez oskarzonego Artura Greisera w okresie urze-
dowania [...] Najwyzszy Trybunat Narodowy zmuszony byt zastanowi¢ si¢, w ramach
koniecznosci motywacyjnych, nad czterema zagadnieniami natury prawniczej, a miano-
wicie: [...] 4) nad wlasciwym znaczeniem nowego przestepstwa przeciwko interesom
ludzkosci i wymaganiom sumienia narodowego i miedzynarodowego w postaci ludoboj-
stwa (wedtug najnowszej terminologii anglosaskiej — genocide)”. Za: Proces Artura Greise-
ra przed najwyzszym Trybunatem Narodowym, Warszawa 1946, s. 408. Termin pojawia sie tez
w innych miejscach uzasadnienia.

% J. Sawicki, Ludobdjstwo. Od pojecia do konwencji 1933—-1948, Krakéw 1949. Wyjasnia
on, kto byt autorem i podaje, ze ,,Ludobdjstwo (genocide) nie oznacza bynajmniej tylko
bezposredniego zniszczenia pewnego narodu. Oznacza raczej plan rozmaitych dzialan,
podwazajacych podstawy zycia narodowych grup w celu ich zniszczenia” (s. 21).
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Definicje ludobdjstwa a niemiecka polityka okupacyjna
wobec Polakow

W powszechnej swiadomosci bardzo dtugo Holocaust byt de facto je-
dynym ludobdjstwem, w przypadku ktérego swiadomie i bez zastrze-
zen termin ten byl stosowany w kontekscie wydarzen II wojny $wiato-
wej. Pisano tez o ludobdjstwie Ormian, ktore bylo jednym z powoddw
zajecia si¢ problematyka niszczenia narodéw przez Lemkina. Termin byt
powszechnie stosowany, tzn. przez dziennikarzy, badaczy, obserwato-
row, w odniesieniu do wydarzen w Rwandzie, pisano tez o dokonanym
przez Czerwonych Khmeréw ludobdjstwie w Kambodzy. Niewatpliwie
na swoiste spopularyzowanie terminu i upowszechnienie go w literatu-
rze naukowej (gltéwnie socjologicznej i antropologicznej, w mniejszym
stopniu czysto historycznej), a przede wszystkim w publicystyce i me-
diach, nastapilo pod wplywem wydarzen na terenie bylej Jugostawii
(Bos$nia, Serbia). Pojawila si¢ tendencja do jego stosowania przez repre-
zentacje polityczne w réznych krajach — np. takim terminem okreslity
rzez Ormian w czasie I wojny $wiatowej parlamenty réznych krajow
mimo protestow Turcji, np. 1 czerwca 2016 roku Bundestag. 22 lipca
2016 roku Sejm RP przyjal uchwate, w ktdrej stwierdzit m.in.: ,Ofiary
zbrodni popelnionych w latach 40. przez ukrainskich nacjonalistow do
tej pory nie zostaly w sposdb nalezyty upamietnione, a masowe mordy
nie zostaty nazwane zgodnie z prawda historyczna ludobdjstwem” .

Postugujac sie definicja stworzona przez Lemkina wraz z zawarty-
mi w jego pracy ,technikami” realizowania polityki ludobdjstwa oraz
definicja zawarta w konwencji ONZ, postaram si¢ zastanowi¢ nad tym,
czy polityka III Rzeszy Niemieckiej wobec Polakoéw moze by¢ uznana
za ludobdjstwo.

Warto w tym kontekscie zastanowi¢ sig, czy termin ten byt obecny
w historiografii i w publicystyce w Polsce. Do lat dziewiecdziesiatych

%1 D. Stone, The Historiography of Genocide: Beyond , Uniqueness” and Ethnic Competi-
tion, ,Rethinking History” 2004, t. 8, nr 1, s. 127-142.

% Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 lipca 2016 r. w sprawie odda-
nia holdu ofiarom ludobojstwa dokonanego przez nacjonalistow ukrainiskich na obywa-
telach II Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1943-1945 (sejm.gov.pl, dostep: 30 pazdzier-
nika 2016).
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XX wieku nie byl to termin stosowany ani powszechnie, ani czesto.
W pracach dotyczacych gltownie charakteru okupacji niemieckiej po-
wstatych do okresu transformacji pojecia albo nie uzywano, albo korzy-
stano z niego na okreslenie czesci polityki okupacyjnej, tzn. masowej
eksterminacji®.

W znaczeniu zblizonym do definicji Lemkina termin ludobdjstwo
zostal zastosowany w tytule pracy zbiorowej pod redakcja bytego prze-
wodniczacego Gtdwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich, w kto-
rej znalazly si¢ artykuly obrazujace rézne aspekty polityki III Rzeszy,
np. zwalczanie kultury*. Cho¢ trudno méwié¢ o konsekwentnym stoso-
waniu terminu przez Czestawa Pilichowskiego, traktowat on ,ludobdj-
stwo” takze jako de facto polityke masowej eksterminacji, a to, co wedlug
Lemkina bylo technikami realizowania ludobojstwa, stato sie , ekstermi-
nacja posrednia” — Pilichowski pisat o ,, przystapieniu od pierwszych dni
wrzesnia 1939 roku do biologicznego niszczenia narodu polskiego. Po-
wszechnie zastosowano bezposrednia eksterminacje fizyczna [...]. Do-
konywano ludobdjstwa [podkr. W.J.] w obozach koncentracyjnych
i osrodkach zagtady oraz ich podobozach [...] Niezaleznie od tego hit-
lerowcy zastosowali eksterminacje posrednia, obejmujacq germanizacje,
masowe wysiedlenia Polakow, dyskryminacje i grabiez ekonomiczna,
wywdz na niewolnicze roboty przymusowe, polityke obnizania stanu
zdrowotnosci i ograniczania przyrostu naturalnego, grabiezy zabytkéw
kultury, likwidacji o$wiaty, nauki i zycia kulturalnego. Ta polityka oku-
pacyjna Niemiec hitlerowskich w Polsce prowadzita w konsekwengji,
gdyby czas i warunki techniczne na to pozwolily, do catkowitego wy-
niszczenia narodu polskiego”®. Dalej opis wykracza poza zastosowane
np. w konwencji ONZ o nieprzedawnianiu zbrodni, w ktdrej ludobdj-
stwo wlaczono do zbrodni przeciwko ludzkosci. W ujeciu Pilichowskie-
go byla to raczej kategoria opisu: ,W zbrodniczym dziataniu III Rzeszy

% Cz. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna hitlerowskich Niemiec w okupowanej
Polsce, Poznan 1979, nie stosowano terminu; Cz. Madajczyk, Polityka III Rzeszy w okupo-
wanej Polsce, t. 1-2, Warszawa 1970, jeden z rozdziatéw nosi tytutl ,Terror i ludobojstwo”
(t.2,5.235).

¥ Cz. Pilichowski (red.), Zbrodnie i sprawcy. Ludobdjstwo hitlerowskie przed sqdem ludz-
kosci i historii, Warszawa 1980.

% Np. Cz. Pilichowski w: Badanie i $ciganie..., s. 151-152.
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Niemieckiej przeciwko Polsce — pod wzgledem biologicznym, material-
nym i kulturalnym — podstawowym srodkiem ludobojstwa byty zbrod-
nie przeciw pokojowi, zbrodnie wojenne i zbrodnie przeciwko ludz-
kosci, a wiec ludobojstwo/genocide, tzn. wszystkie kategorie zbrodni,
ujete w statucie i wyroku Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego
w Norymberdze”.

W latach dziewigddziesiatych pojawiato sie¢ wiele nowych publikacji
dotyczacych II wojny swiatowej, w tym tych po$wigconych okupadgji nie-
mieckiej, cho¢ nie one dominowaly, gdyz w badaniach zajeto sie obsza-
rami bardzo zaniedbanymi, tzn. gléwnie okupacja na ziemiach wschod-
nich RP. Wiele z nowych prac nad okupacja niemiecka miato charakter
studiow poszczegolnych przypadkdéw, pokazywato wydarzenia o cha-
rakterze lokalnym. Byly tez prace o charakterze poréwnawczym. Nie-
mniej termin ludobdjstwo nie wszed! tez wowczas do szerszego uzyt-
ku. Nie pojawit sie tez w przypadku prac omawiajacych zbrodnie, ktore
mozna byto zaliczy¢ jako element polityki nastawionej na zniszczenie
narodu polskiego. Do takich nalezata np. akcja przeciwko inteligencji’.
Maria Wardzyniska pisata: ,Celem akcji »Inteligencja« byto zlikwido-
wanie w wyniku bezposredniej eksterminacji lub deportacji do obozéw
koncentracyjnych wszystkich oséb, wokot ktdrych mogt sie ogniskowac
opdr, zagrazajacy realizacji zamiardw okupanta wobec Polski. Do tych
zamiarOw nalezalo unicestwienie panstwa i narodu polskiego. Akcja
»Inteligencja« miata usuna¢ przeszkode w osiagnieciu wytyczonego
przez Rzesze celu, czyli catkowitej germanizacji ziem polskich”, a wiec
de facto opisuje ludobojstwo w rozumieniu stosowanym przez Lemkina.
Takze w relatywnie nowej pracy na temat Generalnego Planu Wschod-
niego, jej autorka pisze o germanizadji i kolonizacji Wschodu, nie postu-
gujac sie terminem ludobdjstwo®. W innych pracach naukowych termin
ludobdjstwo pojawia sie tradycyjnie na ogoél na okreslenie pewnych
zbrodni, a nie catosci polityki, co wynika z definicji Lemkina i ONZ.
Na przykltad Andrzej Chmielarz pisat: ,,Obraz okupacji zarejestrowany

% Ibidem.

% M. Wardzynska, Byt rok 1939. Operacje niemieckiej policji bezpieczenstwa w Polsce:
Intelligenzaktion, Warszawa 2009, s. 7.

% B. Maciag-Majka, Generalny Plan Wschodni. Aspekty ideologiczny, polityczny i ekono-
miczny, Krakéw 2007.
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w swiadomosci zbiorowej byt synteza przezy¢ najdramatyczniejszych.
Narzucaty one niemal jednoznaczna, wspdlna dla catego spoleczenstwa
gradacje zbrodni niemieckich: ludobdjstwo, obozy koncentracyjne, ma-
sowe egzekucje, tworzac martyrologiczny obraz okupacji niemieckiej,
ktory spychat na dalszy plan inne formy represji okupanta niemieckie-
go wobec obywateli polskich”*. W podobnym rozumieniu termin zasto-
sowany zostal na okreslenie mordéw dokonanych w Piasnicy*. Termin
stosowany jest wiec nadal na okreslenie jednego ze Srodkéw polityki
okupacyjnej. W odniesieniu do polityki niemieckiej termin pojawial sie
tez w publicystyce oraz pracach popularnonaukowych, ale tez w zna-
czeniu odbiegajacym od omawianych definicji*’.

W przypadku historykow wiele badan — zwtaszcza tych prowadzo-
nych w okresie tuz po wojnie, ale tez nowszych — koncentrowato sie
na dokumentowaniu wydarzen, a ich opis odpowiadat klasycznej ana-
lizie faktéw historycznych. Szczegoélnie w ostatnich latach pojawiato
si¢ odniesienie w badaniach nad okupacja niemiecka do réznych teorii
czy paradygmatoéw badawczych pojawiajacych sie¢ w historiografii Swia-
towej, np. higieny ras, eugeniki, inzynierii spotecznej, czystek etnicznych,
wojny totalnej, kolonialnej*. Jak sie wydaje, niestosowanie (albo wyryw-
kowe stosowanie) terminu ludobdjstwo wynikato takze z braku szerszej
refleksji metodologicznej nad przydatnoscia jego uzywania w odniesie-
niu do polityki okupacyjnej III Rzeszy w stosunku do Polakow.

Termin ludobdjstwo czesciej byl stosowany w przypadku opisu lo-
sow Polakéw na Wschodzie. Okreslano nim mordy na ludnosci polskiej
na Wolyniu i w Galicji Wschodniej®. Ale nie tylko, pojawily sie takze
proby zastosowania go w przypadku polityki sowieckiej, w tym depor-

¥ A. Chmielarz, Kategorie represji stosowanych przez okupanta niemieckiego wobec oby-
wateli polskich, w: W. Materski, T. Szarota (red.), Polska 1939-1945. Straty osobowe i ofiary
represji pod dwiema okupacjami, Warszawa 2009, s. 92.

4 E. Grot, Ludobéjstwo w Piasnicy z uwzglednieniem loséw mieszkaricow powiatu wejhe-
rowskiego. Materialy z IV konferencji naukowej pt. , ToZsamosé kulturowo-cywilizacyjna Gdyni”,
Gdynia 2009.

4 Np. P. Zychowicz, Ludobdjstwo "44, Warszawa 2015.

42 Zob. np. P. Madajczyk, P. Popielinski (red.), Inzynieria spoteczna: miedzy totalitarng
utopiq a czqstkowym pragmatyzmem, Warszawa 2012.

# Por. G. Motyka, Czy zbrodnia wolyrisko-galicyjska 19431945 byla ludobdjstwem? Spér
o kwalifikacje prawngq ,,antypolskiej akcji” UPA w niniejszym tomie.
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tacji, a zwlaszcza w przypadku zbrodni katynskiej*. Cho¢ tez trudno
mowic¢ o powszechnym stosowaniu.

W zwigzku m.in. z prébami zastosowania tego terminu w innych
przypadkach — np. w uchwatach Sejmu dotyczacych mordow Polakéw
na Wotyniu czy w przypadku zbrodni katynskiej — pojawity si¢ komen-
tarze opisujace mozliwosci jego stosowania z prawnego punktu widze-
nia, ale w odniesieniu do zbrodni popelnianych na wschodnich ziemiach
IT Rzeczypospolitej. Ostatnimi czasy mamy do czynienia z szerszym za-
interesowaniem w Polsce Lemkinem i jego pracami, co moze wplynac
na zwigkszenie zainteresowania stosowaniem terminu ludobdjstwo
w znaczeniu nadanym mu przez twdrce koncepdji, ale tez i w innym
rozumieniu, zgodnym z definicjami tworzonymi przez badaczy, ktérzy
na ogot chea rozszerzac termin na rézne ,,grupy”, a na pewno nie chca
zawezania do grup narodowych, co mialo miejsce w konwencji. Po-
jawiaja sie réwniez glosy, ze warto byloby stosowac¢ termin bazujacy
na neologizmie Lemkina — tzn. genocide w wersji spolszczonej — genocyd,
ze wzgledu na jego bardziej jednoznaczne konotacje znaczeniowe. Za-
czyna sie wiec mowic i pisac o ,,genocydzie”, w tym w kontekscie geno-
cydu dokonywanego na ziemiach polskich i wskazywana jest zasadnos¢
takiego podejscia nie tylko w odniesieniu do Holocaustu®.

Niemniej dyskusje nad definicja i mozliwoscig zastosowania termi-
nu ludobdjstwo, takze w wersji rozszerzonej na grupy, niekoniecznie
prowadza do wniosku, ze mozna ja zastosowac¢ odnosnie do polityki
prowadzonej wobec ludnosci polskiej w czasie wojny. Nie planuje oma-
wiania réznych modeli, chcialabym zwrdci¢ uwage na dwie propozycje
zastosowania terminu ludobdjstwo, ze wzgledu na ich pojawienie sie
w polskich dyskusjach. Amerykanski socjolog Robert Melson, analizu-
jac polityke prowadzong przez okupantdow (agresorow) wobec ludnosci
cywilnej, z uwzglednieniem tej prowadzonej w czasie II wojny swiato-
wej, dokonat podziatu na masakry, ludobdjstwo czesciowe, ludobdjstwo
totalne i Holocaust*. W przypadku ludobdjstwa dokonat jego zréznico-

# W. Wasilewski, Ludobdjstwo: ktamstwo i walka o prawde: sprawa Katynia 1940-2014,
Lomianki 2014.

% Por. P. Madajczyk, Polskie problemy z genocydem Rafata Lemkina, , Dzieje Najnow-
sze” 2016, nr 1, s. 3 nn.

% R. Melson, Revolution and Genocide. On the Origins of the Armenian Genocide and the
Holocaust, Chicago 1992.
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wania i proponowany podzial opart na definicji zawartej w konwencji
ONZ z 1948 roku, tzn. na uzytych w niej sformutowaniach ,as a who-
le” i ,as a part”. Przy czym, co trzeba zaznaczy¢, a co nie pojawia sie
w omowieniach jego koncepgji, sformutowania te dotycza w konwen-
q¢ji nie ludobdjstwa, ono nie jest dzielone na rodzaje, tylko odnosza sie
do narodu — méwi sie o dokonywaniu czynéw z zamiarem zniszczenia
calo$ci badZ czesci narodu. Melson uznatl, Ze mozna na tej podstawie
mowic o ludobdjstwie totalnym (fotal) i czeSciowym (partial). W przy-
padku tego drugiego, miatoby si¢ ono wigza¢ z ,pozostawieniem bez
zmiany instytucji kulturalnych”¥. W przypadku Polakéw (i Rosjan)
uznal, ze mozna méwi¢ o ludobdjstwie czeSciowym. Przy czym nic
nie wskazuje na to, aby Melson znat zatozenia polityki III Rzeszy od-
nosnie do narodéw stowianskich, w tym Polakéw, ani szczegdty polity-
ki okupacyjnej, gdyz trudno w tym wypadku bytoby méwic o pozosta-
wianiu ,instytucji” bez zasadniczych zmian, niemniej jednak dostrzega,
moim zdaniem stusznie, ze polityka ta wychodzita poza masakry i wy-
niszczanie ludnosci cywilnej byto czescia szerszego planu.

Bazujac na kategoryzacji Melsona, Lech M. Nijakowski stworzyt
wlasna definicje i uznat, ze pojecie ludobdjstwo czesciowe nie moze by¢
zastosowane do polityki wobec Polakow ani w kontekscie polityki nie-
mieckiej, ani — jak mozna sadzi¢ — innych, tzn. np. polityki UPA*. Z tre-
$ci jego wywodu oraz z przypisow i bibliografii nie wynika, aby znat
glebiej zalozenia polityki niemieckiej III Rzeszy wobec Polakéw i sposo-
by jej realizowania, ktére zostalty omoéwione zarowno w literaturze , kla-
sycznej” dla tego tematu, jak i w nowszej; nie postuguje si¢ terminami
typu np. akcja AB czy Generalny Plan Wschodni, germanizacja ziemi,
kradziez dzieci. Nie pisze o wyniszczaniu biologicznym, niszczeniu
kultury czy krokach prowadzacych do niszczenia jezyka itd. Jak si¢ wy-

4, »Partial genocide« — will be define as a public policy whose intent to kill a large

proportion of a collective or category and to undermine its status and political power,
while stopping at extermination and leaving its cultural institutions largely unchanged;
»total genocide« will mean a public policy whose intent is either a) the extermination of
a collective or category usually a communal group or class, or b) the killing of a large frac-
tion of a collectivity or a category including the families of its members, and the destruc-
tion of its social and cultural identity in most or all of its aspects”. Ibidem, s. 23.

# L.M. Nijakowski, Rozkosz zemsty. Socjologia historyczna mobilizacji ludobdjczej, War-
szawa 2013, s. 76-79.
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daje, nie wnika tez na potrzeby swojej narracji w , techniki ludobdjcze”
przedstawione przez Lemkina w jego pracy, klasycznej przeciez dla te-
matu. Byloby to uzasadnione merytorycznie, nawet jesli ma inne zda-
nie w tej sprawie. Nijakowski pisze zas: , O ile mozna zasadnie przewi-
dywac¢, ze po wygranej wojnie na Wschodzie dosztoby do czesciowego
ludobdjstwa Polakow, Batorusindw, Rosjan, o tyle w czasie wojny mie-
liSmy do czynienia jedynie z elitobdjstwem, duzg liczbgq masakr stoso-
wanych jako zamierzona polityka okupacyjna, celowym gltodzeniem
i zabijaniem radzieckich jericow wojennych”*. Piotr Madajczyk stusz-
nie zauwazyl, ze: ,Opis przez Nijakowskiego polityki III Rzeszy [...]
jest bledny, gdyz nie dostrzega on, Ze byla to calosciowa strategia na-
stawiona na dtugoterminowe biologiczne wyniszczanie”*. Dodatabym,
ze wprawdzie w swojej definicji ludobojstwa oraz zamieszczonym wy-
zej cytacie Nijakowski tez wskazuje na wage intengji, ktéra przyswieca
anihilacji okreslonej grupy, ale nie stosuje wtasnej definicji w tym przy-
padku. Wprawdzie pisze o ,,zamierzonej” polityce okupacyjnej, co jed-
nak sugerowaloby, Ze co$ wie o planach, jednak zdaje si¢ abstrahowac
od faktu istnienia tego planu, kwalifikujac poszczegolne zbrodnie,
i nie zauwaza, ze plany niszczenia wymienionych przez niego narodéw
Niemcy zaczeli realizowac i szczegdlnie wyrazne jest to w przypadku
Polakow. Czyli wlasciwie wbrew temu, co sam twierdzi, tzn. ze liczy sie
zamiar, a niekoniecznie stan wykonania, wyglada na to, ze finalnie dla
L. Nijakowskiego jednak liczy si¢ gldwnie stan wykonania zamiaru.
Pojawia si¢ wigec pytanie badawcze, czy polityka zastosowana wo-
bec Polakéw wyczerpuje znamiona tego, co okreslono w pracy Lemki-
na oraz w konwencji ONZ mianem ludobdjstwa. Bede odwotywata sie
do definigji , klasycznej”, pomijajac liczne definicje ludobdjstwa tworzo-
ne przez socjologéw i innych naukowcoéw na potrzeby ich badan, oraz
do definicji zawartej w konwencji ONZ, ktora stata sie¢ podstawa orzecz-
nictwa karnego w przypadku spraw uznanych za ludobdjstwo. Aby
odpowiedzie¢ na tak sformulowany problem, bede wskazywata, ktére
z elementéw niemieckiej polityki pasuja do przytoczonych definigji.
Analiza obydwu definicji prowadzi do wniosku, Ze nie chodzi o kwalifi-

4 Ibidem, s. 79.
% P. Madajczyk, Polskie problemy..., s. 11.
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kacje pewnych okreslonych zbrodni ze wzgledu na zakres okrucienistwa,
liczbe ofiar, sposob dokonania zbrodni, a takie zastosowanie historycy
i publicysci czasem praktykuja. Czyli bledne byloby przyjecie zatoze-
nia, ze analizujac ludobdjstwo w swietle definicji stworzonej przez au-
tora terminu i zawartej w miedzynarodowych aktach prawnych, mozna
skupiac sie¢ jedynie na pewnych masowych zbrodniach w oderwaniu
od préby dokonania interpretacji, czemu te zbrodnie, a wlasciwiej — cze-
mu rézne elementy polityki okupacyjnej czy polityki wobec innego na-
rodu zawierajacej tez w sobie zbrodnie, mialy stuzy¢, tzn. czy miaty stu-
zy¢ unicestwieniu narodu polskiego w blizszej lub dalszej perspektywie,
czy nie. Przy czym nardd jest rozumiany i jako wspdlnota etniczna, i jako
struktura majaca wlasny jezyk, kulture (literatura, dziela sztuki, zabytki,
muzyka itd.), wlasne elity, strukture pafistwowa, urzednicza itd.

Zasadnicza sprawa w uznaniu zbrodni za ludobdjstwo jest wedtug
Lemkina i orzecznictwa wspolczesnego intencja — zamiar sprawcow (do-
lus specialis). ,Nie mozna popelni¢ zbrodni ludobojstwa nieSwiadomie
lub z niedbalstwa”>!. Czy w takim razie mozna uzna¢, ze taki zamiar
— zamiar zniszczenia narodu — istniat w przypadku narodu polskiego?
Czy mozna wiec uzna¢ poszczegdlne elementy polityki niemieckiej
na ziemiach okupowanej Polski za realizowanie szerszego planu?

Znane sa i cytowane w pracach naukowych wypowiedzi politykow
niemieckich najwyzszej woéwczas rangi wskazujace na konieczno$¢ cat-
kowitej likwidacji warstwy przywddczej narodu polskiego oraz w dal-
szej kolejnosci reszty narodu®. Nie przewidywano takze tworzenia pol-
skiego organizmu panstwowego z rzadem kolaboracyjnym. Polityka
niemiecka na ziemiach polskich zakladata germanizacje ziemi, nie lud-
nosci, co zauwazat juz Lemkin, cho¢ cze$ciowo zamierzano odzyskiwac
elementy , warto$ciowe rasowo”. Polityka okupacyjna doczekala sie bo-

1 K. Wierczynska, Pojecie ludobdjstwa w kontekscie orzecznictwa miedzynarodowych
trybunatéw karnych ad hoc, Warszawa 2010, s. 38. Orzecznictwo Miedzynarodowego Try-
bunatu Karnego, ktérego powstanie zapowiadano w konwencji ONZ, a ktérego statut
powstat dopiero w 1998 roku, prace rozpoczat zas w 2002 roku, tez ktadzie nacisk na cel
i bada $rodki prowadzace do celu, np. czystka etniczna w przypadku Srebrenicy zostala
uznana za zbrodnie ludobdjstwa.

2 Zob. np. K. Jonca, Nardd polski w koncepcjach politycznych okupanta hitlerowskiego,
Poznan 1982; F. Ryszka, Norymberga. Prehistoria i cigg dalszy, Warszawa 1982; Cz. Luczak,
Polityka ludnoéciowa..., passim.
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gatej literatury przedmiotu i celem niniejszego tekstu nie jest jej oma-
wianie, a jedynie wskazanie na te jej elementy, ktore wpisuja sie w kon-
cept ludobojstwa — tzn. jego planowanie i realizowanie.

Historycy wskazuja na Generalny Plan Wschodni (Generalplan Ost
- GPO), od konica 1943 roku przeksztatcony w plan osadniczy (Gene-
ralsiedlungsplan), jako na koncepcje okreslajaca polityke niemiecka wo-
bec Polakéw. Generalplan Ost jest czesto pokazywany jako modelowy
plan ludobojstwa, ale gtéwnie wobec ludnosci zydowskiej, w przypad-
ku ktorej znacznej czesci, szczegdlnie zamieszkatej na ziemiach Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, plan zrealizowano (wymordowano takze
znacza czes¢ populacji zydowskiej z innych regiondéw europejskich)®.
Rzadziej méwi sie w kontekscie GPO o ludobdjstwie w odniesieniu
do ludnosci stowianskiej i innych narodow zamieszkujacych obszary,
ktore miaty by¢ nim objete. W tym przypadku mowi sie raczej o prze-
siedleniach tych narodéw na dalsze obszary zdobyte na Wschodzie,
tzn. na Syberi¢. Ale warto zaznaczy¢, iz w ramach tych przesiedlen na-
rody stowianskie mialy by¢ wszakze rowniez poddane eksterminacji,
w tym w najwiekszym stopniu Polacy, i zaczeto ten zamiar realizowac.
Dokument, o ktérym wiadomo, ze byl pewnym podsumowaniem pla-
now dotyczacych zajmowanych sukcesywnie ziem wschodnich powstat
w Gléwnym Urzedzie Bezpieczenstwa Rzeszy w wersji pierwotnej
w 1940 roku, dopracowywano go pod kierunkiem Heinricha Himmlera
w 1941 roku, ale nie przetrwal do naszych czasow. Jego zalozenia re-
konstruowano na podstawie zeznan w trakcie procesu norymberskie-
go. Znany jest zas inny dokument odnoszacy sie do zatozen i datowany
na 27 maja 1942 roku ,,Ocena i uwagi do Generalnego Planu Wschod-
niego Reichsfiihrera SS” sporzadzony przez dr. Erharda Wetzela z Urze-
du Polityki Rasowej NSDAP oraz prace prof. Konrada Meyera-Hetlinga,
pelniacego wowczas funkcje kierownika Instytutu ds. Rolnictwa przy
Uniwersytecie Berlinskim™. Wskazuja one, ze realizowanie planu mia-
o trwac nawet do 30 lat po zakonczeniu dziatart wojennych na Wscho-

3 P. Madajczyk, P. Popielinski (red.), Inzynieria..., s. 9.

> 1. Heinemann, Wissenschaft und Homogenisierungsplanungen fiir Osteuropa: Konrad
Meyer, der ,,Generalplan Ost” und die DFG, w: P. Wagner, 1. Heinemann (red.), Wissenschaft,
Planung, Vertreibung. Neuordnungskonzepte und Umsiedlungspolitik im 20. Jahrhundert, Stutt-
gart 2006, s. 45 nn.; B. Maciag-Majka, Generalny Plan..., s. 6-7.
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dzie®. Planem miaty zosta¢ objete narody zyjace na obszarze do linii
miedzy jeziorem tadoga i Morzem Czarnym. Zakladal on wyniszczenie
biologiczne — w przypadku Polakow do 85% ludnosci. Okoto 34 miln
Polakow zamierzano pozostawi¢ przy zyciu w charakterze niewolniczej
sity roboczej. Realizacja planu byta zwigzana z ustanowieniem ,nowego
fadu” na terenach opanowanych przez IIl Rzesze. Jego realizacja miata
wiec nastepowac etapami. Na ten element, tzn. realizacji etapami pla-
nu wyniszczania réznych narodow, nie tylko zydowskiego, a wiec takze
za rozszerzeniem stosowania terminu ludobojstwo opowiadali si¢ nie-
ktorzy badacze, ktorzy byli zdania, Ze proces mial swoja dynamike, naj-
szybciej realizowano go w stosunku do Zydéw, ale zaczat sie réwniez
w stosunku do innych nacji, stad opowiadali si¢ tez np. za rozszerze-
niem stosowania terminu Holocaust™.

Nalezy zaznaczy¢, ze Geneneralplan Ost nie istniat jako plan ukon-
czony przed wojna i po podboju Polski nie mogt stanowi¢ ani ramo-
wych, ani szczegdtowych wytycznych do polityki wobec Polakdw.
Okreslaty je zalozenia ideologiczne III Rzeszy (w tym , dbatos¢” o czy-
sto$¢ rasowa) oraz cele polityczne panstwa niemieckiego, w tym czasie —
che¢ poszerzenia przestrzeni zyciowej poprzez zgermanizowanie ziem,
o ktorych sadzono, ze powinny naleze¢ do panstwa niemieckiego (lub
do niego wrdcic). Przeszkoda na tej drodze mogt by¢ opdr Polakéw —
czego nalezatlo si¢ spodziewac w perspektywie doswiadczen historycz-
nych. Stad po zniszczeniu panistwa chciano ostabié, a w dalszej perspek-
tywie zniszczy¢ nardd polski, uznany dodatkowo za mato wartosciowa
mieszanke rasowa. Realizowanie polityki rozbijania spdjnosci narodu,
jego ostabiania i ograniczania mozliwosci rozwoju rozpoczeto od po-

® Na temat planu: Cz. Madajczyk, Generalny Plan Wschodni: Zbiér dokumentéw, War-
szawa 1990; idem, Generalna Gubernia w planach hitlerowskich, Warszawa 1961; M. Rossler,
S. Schleiermacher (red.), Der , Generalplan Ost”. Hauptlinien der nationalsozialistischen Pla-
nungs- und Vernichtungspolitik, Berlin 1993; L. Szczes$niak, Plan zagtady Stowian. Generalplan
Ost, Radom 2001; B. Wasser, Himmlers Raumplanung im Osten. Der Generalplan Ost in Polen,
Basel - Berlin — Boston 1993.

% D. Stone, The Historiography..., s. 131; R. Lukas, The Forgotten Holocaust. The Poles
under German Occupation, 1939-1944, New York 2012.

Termin ten jest nie tylko uzywany przez prawnikéw w kontekscie obowigzujacego
prawa miedzynarodowego, jest tez uzywany przez historykéw, socjologéw, antropolo-
gow, ktorzy stosuja rozne modele ,genocydu” w swoich badaniach.
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czatku okupacji — uderzono w elity, ograniczono mozliwos¢ rozwoju
jezyka, kultury, ograniczono dostep do szkolnictwa®. Wyniszczaniem
narodu byty przepisy okreslajace sposdb funkcjonowania okupowanych
na ziemiach wcielonych do Rzeszy, ktdre zawieraly tez metody ,biolo-
giczne” (np. dotyczace aprowizacji) oraz ekonomiczne. Miaty one cha-
rakter realizowania planu politycznego, a nie dzialann odizolowanych,
podejmowanych doraznie, np. w ramach likwidowania oporu badz
zapobiegania mu. Cho¢, jak wskazuja badacze, przed wojna nie byty
to plany w peini skrystalizowane i dopracowane w szczegolach, byty
one dopracowywane i modyfikowane w czasie wojny. Nierzadko ich re-
alizacja nie byta konsekwentna, rézne instytucje panistwa niemieckiego
oraz jego przywddcy zmieniali plany®®.

Likwidacja warstw przywodczych, rozbijanie spoleczenstwa

Jak wiadomo z badan historykow, przygotowania do akgji skierowa-
nych przeciw Polakom zaczeto przed rozpoczeciem dziatan wojennych®.
Wsrdd przygotowan rozpoczetych przed wybuchem wojny znalazlo sie
m.in. opracowanie list 0sdb, ktdre nalezato traktowac jako stanowiace
zagrozenie dla planow III Rzeszy. Listy przygotowywata zaréwno cen-
trala Gestapo, jak i specjalna komdrka ,Zentralstelle II/P” w Urzedzie
Reichsfithrera SS. Na podstawie tych list sporzadzono Sonderfahn-
dungsbuch Polen (ksiege goncza), w ktorej umieszczono dane 61 tys.
0sOb — 0s6b zaangazowanych politycznie, dziataczy spotecznych, oséb
zwiazanych z kultura, sztuka, nauka, uczestnikoéw powstania wielkopol-
skiego, dziataczy plebiscytowych na Mazurach, Warmii, Slasku; czton-
koéw Polskiego Zwiazku Zachodniego i Zwigzku Polakéw w Niemczech.
Byly to osoby nalezace do elity spolecznej, ktére odgrywaty kluczowa
role w tworzeniu i podtrzymywaniu swiadomos$ci narodowej oraz
te osoby, ktore podtrzymywaly polskos¢ na obszarach wchodzacych
w skiad panstwa niemieckiego, w tym do 1918 roku. W listy zaopatrzano

¥ Cz. Madajczyk, Polityka..., s. 17 nn.

% Por. Cz. Luczak, Polityka ludnosciowa..., s. 23 nn.

¥ N. Wardzynska, Byt rok 1939. Operacje niemieckiej..., s. 12 nn.; A. Piekarska (red.),
Zagtada polskich elit. Akcja AB-Katyn, Warszawa 2006.
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grupy operacyjne®. W okresie do 25 pazdziernika 1939 roku wymordo-
wano z tej listy 23 tys. oséb (Unternehmen ,Tannenberg”). Znaczna czes¢
0sOb angazujacych sie swiadomie na rzecz utrwalania polskosci zostata
po wrzesniu 1939 roku wskazana przez czlonkéw mniejszo$ci niemiec-
kiej. Do kwietnia 1940 roku operacja przeciwko warstwom przywdd-
czym, zwana AB (Aussenordentlische Befriedungsaktion), na obszarach
Generalnego Gubernatorstwa (GG) kosztowala zycie okoto 50 tys. oséb
straconych w egzekucjach oraz 50 tys. oséb wystanych do obozéw kon-
centracyjnych, z ktorych niewiele przezylo. Akcja ta w Polsce byta prze-
prowadzana w catkowitej tajemnicy, a potem niszczono dowody, facznie
z niszczeniem zbiorowych mogit, gdy Niemcy wycofywali si¢ z ziem
polskich®. Duza liczba os6b nalezacych do inteligencji trafita do obo-
zOw koncentracyjnych, w tym szczegolnie do Hohenbruch i Mauthau-
sen — jego podobdz w Gusen byl przeznaczony niemal wylgcznie dla
inteligencji polskiej — w 1940 roku stanowita on 97% wiezniéw. Szcze-
gblnym i dobrze opisanym elementem akgji byto aresztowanie i skiero-
wanie do obozoéw profesoréw Uniwersytetu Jagielloriskiego zgromadzo-
nych pod pozorem rozpoczecia roku akademickiego 6 listopada 1939
roku w ramach Sonderation Krakau. Duza grupa na skutek interwengji
miedzynarodowych, w tym Benita Mussoliniego, zostata zwolniona,
czes$¢ zmarta. Akcje eksterminacji kadry profesorskiej przeprowadzono
w Lublinie (Katolicki Uniwersytet Lubelski) oraz we Lwowie, by¢ moze
w zwiazku z doswiadczeniem krakowskim nie zdecydowano si¢ w tam-
tych przypadkach na wysyltki do obozéw, a od razu na egzekucje.

Poprzez likwidacje elit uniemozliwiano nie tylko sprawniejsze or-
ganizowanie oporu, ale przede wszystkim wpltywano na mozliwos¢
przekazywania kodu kulturowego, odcinano Polakéow od mozliwosci
pielegnowania tradycji, tworzenia wtasnej kultury, w tym wyzszej. Przy
czym, co chce podkresli¢, czyniono to swiadomie, wigc byt to nie mord
czy masakra, ale element polityki ludobdjstwa.

Podjeto takze szereg krokéw stuzacych dezintegracji spoteczenstwa
w celu jego ostabiania i likwidowania wspdlnoty narodowej®. Naleza-

8 M. Wardzynska, Byt rok 1939. Operacje niemieckiej. .., s. 44 nn.
¢ Ibidem, s. 9 nn.
62 Cz. buczak, Polityka ludnosciowa..., s. 187 nn.
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o do nich stworzenie listy narodowosciowej oraz podsycanie separaty-
zmow i préby , kreowania” odrebnych narodéw — np. z gorali®.

Germanizacja dzieci, pozyskiwanie 0so6b ,wartosciowych rasowo”

Innym elementem polityki niszczenia narodu polskiego byly zor-
ganizowane procesy germanizacyjne w stosunku do dzieci — , rabunek
dzieci”. Polegat on na odbieraniu wyselekcjonowanych wedtug kryte-
riow rasowych dzieci biologicznym rodzinom, wystawianiu nowych
metryk i oddawaniu dzieci na wychowanie rodzinom niemieckim. Oce-
nia si¢, ze w przypadku terytorium Polski odebrano ok. 200 tys. dzie-
ci, z ktorych po wojnie do Polski wrdécito ok. 30 tys. Rabunek dzieci byt
uznany przez Miedzynarodowy Trybunat Wojskowy w Norymberdze
za zbrodnie przeciwko ludzkos$ci®. Starano si¢ tez pozyskiwac osoby
doroste uznane za wartosciowe rasowo — np. pochodzenia niemieckie-
go lub wywodzace si¢ z obszaréw, ktore przez 1918 rokiem wchodzi-
ty w sklad panstwa niemieckiego, poprzez wprowadzenie Volkslist®.
To takze bylo polityka rozbijania spojnosci narodu.

Wysiedlenia i deportacje

Wazna czescia polityki niemieckiej realizowanej na ziemiach polskich
byly wysiedlenia i deportacje. IIl Rzesza starala si¢ usunac¢ Polakdéw
z terenow, ktore miaty ulec zniemczeniu, w sensie zasiedlenia ich przez
rdzennych Niemcow®. Dotyczyly one w pierwszej kolejnosci terendw

6 Cz. Madajczyk, Polityka..., s. 457-463.

¢ R. Hrabar, Hitlerowski rabunek dzieci polskich. Uprowadzenie i germanizowanie dzieci
polskich w latach 1939-1945, Katowice 1960; 1. Hopfer, Geraubte Identitit. Die gewaltsame
,Eindeutschung” von polnischen Kindern in der NS-Zeit, Wien 2010; (Autorka jednak bardzo
zaniza liczbe dzieci do 20-30 tys.); K.M. Pospieszalski, Hitlerowskie , prawo okupacyjne”
w Polsce, Poznan 1958; W okupowanym Krakowie: codzienno$é polskich mieszkaricow miasta
1939-1945, Gdansk 2011; T. Szarota, Okupowanej Warszawy dzieni powszedni, Warszawa
1988.

% Np. Akcje okupanta hitlerowskiego wobec Kosciota katolickiego w Kraju Warty, £L.6dz
1997.

% W. Sienkiewicz, G. Hryciuk (red.), Wysiedlenia, wypedzenia, ucieczki 1939-1959.
Atlas ziem Polski, Warszawa 2008; Vom Generalplan Ost zum Generalsiedlungsplan, Miinchen
—New Providence — London — Paris 1994.
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wcielonych do Rzeszy®. Nim rozpoczely si¢ wysiedlenia zorganizowa-
ne przez wladze okupacyjne, miaty tez miejsce spontaniczne akcje wy-
rzucania Polakéw z doméw i mieszkan przez np. cztonkdéw mniejszosci
niemieckiej. Do takich akgji dochodzito na Pomorzu, w Wielkopolsce®.
Oszacowano ich liczbe na ok. 30-40 tys. Akcja przesiedleri miata nastep-
nie charakter zorganizowany. Skladaly si¢ na nia centrale przesiedlencze
(Umwandererzentralestellen Poznan, 1.6dz, Gdansk, Katowice, Zamos¢)
i podlegte im obozy przesiedlenicze. Dotyczyly one tez samego GG, cho¢
w mniejszym stopniu. Wysiedlenia odbywaly sie tez w obrebie miast
i miejscowosci (np. z lepszych dzielnic i mieszkan do gorszych)®. Naj-
bardziej znanym jest plan przesiedlenczy realizowany na Zamojszczyz-
nie od listopada 1942 roku”. Spotkat sie on ze zdecydowanymi akcjami
ze strony podziemia polskiego oraz ludnosci, co obok sytuacji na froncie
wschodnim wptynelo na zakres realizagji.

Wyniszczanie biologiczne i fizyczne

Kolejnym elementem polityki okupacyjnej byly rozne formy wy-
niszczenia biologicznego. Nalezaty do nich warunki zycia, nikte racje
zywnosciowe i chroniczne niedozywienie ludnosci (przy karaniu oséb
dostarczajacych zywnos¢ ze wsi do miast), relatywnie tatwy dostep
do alkoholu. Prowadzona byta rowniez polityka wplywajaca na zmniej-
szenie dzietnosci — przyczyniaty sie do tego oprécz warunkow zycia
$wiadome akcje — np. podniesienie wieku zawierania matzenstw, roz-
dzielanie matzenstw (np. wywozki do pracy), zniesienie opieki nad
matka i dzieckiem, wprowadzenie legalnej aborgji, zabijanie dzieci uro-

7 M. Rutkowska, Wysiedlenia ludnosci polskiej z Kraju Warty do Generalnego Guberna-
torstwa 1939-1941, Poznan 2003.

6 B. Chrzanowski, Wypedzenia z Pomorza, ,Biuletyn IPN” 2004, nr 5, s. 34 nn.

% Cz. buczak, Polityka ludnosciowa..., s. 117 nn., Cz. Madajczyk, Polityka..., t. 2,
s. 245 nn.

70 Z. Klukowski, Zbrodnie niemieckie na Zamojszczyznie, Warszawa 1947; Cz. Madaj-
czyk (red.), Zamojszczyzna-Sonderlaboratorium SS. Zbiér dokumentéw polskich i niemieckich
z okresu okupacji hitlerowskiej, Warszawa 1979; Z. Mankowski, Hitlerowska akcja wysiedlen
i osadnictwa na Zamojszczyznie (model czy improwizacja), Zamos$¢ 1972. W szerszym kontek-
cie planu przesiedlen na zajetych obszarach: I. Heinemann, , Rasse, Siedlung, deutsches
Blut”. Das Rasse- und Siedlungshauptamt der SS und die rassenpolitische Neuordnung Europas,
Gottingen 2003.
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dzonych w obozach przez Polki w nich uwiezione czy wywiezione do
pracy’’. Polityka prowadzaca w zamiarze i posrednio (zte warunki zycia,
niedozywienie) do ograniczania liczby urodzin, na co zwracal uwage
juz Lemkin, nastepowala w warunkach zachecania do zwigkszenia uro-
dzin w przypadku oséb uznawanych za warto$ciowe rasowo. Ekstermi-
nowano osoby uznane za niewarto$ciowe z réznych innych wzgleddw.

Srodki wyniszczania fizycznego obejmowaty tez pozbawianie lep-
szych mieszkan, konfiskaty odziezy (cenniejszej, a takze cieplej, np. futra,
kozuchy), konfiskaty przedmiotow codziennego uzytku, doprowadzenie
do radykalnego obnizenia poziomu zycia”. Przy czym nie chodzito tu je-
dynie o obniZzenie poziomu zycia i wyzywienia na skutek faktu tocze-
nia sie¢ wojny, ale o to zaplanowane dla Polakéw jako narodu nizej usy-
tuowanego wedlug okupantéw w hierarchii rasowej i przeznaczonego
do stopniowego wyniszczania.

Do elementéw fizycznego wyniszczania narodu mozna tez zaliczy¢
prace niewolnicza — wykonywana na rzecz instytucji, firm niemieckich
(i innych), oséb prywatnych oraz w obozach koncentracyjnych”. Po-
czatkowo Niemcy starali si¢ werbowac osoby do pracy w Niemczech
na zasadzie dobrowolnosci, ale wobec znikomego zainteresowania,
szczegOllnie gdy dotarly informacje o warunkach zycia, sposobie trakto-
wania (czesto uwlaczajacym ludzkiej godnosci) i niewielkich zarobkach,
pozyskiwano sile robocza w sposdb przymusowy, np. kierowano osoby
z aresztow, dokonywano fapanek.

Masowe stosowanie terroru oraz kary smierci za rézne przewinienia
uznane za cig¢zkie, czesto niewspotmiernie w stosunku do popetnionych
czynow, takze byly formami przyczyniajacymi si¢ do wyniszczania bio-
logicznego Polakdéw.

W przypadku osob osadzonych w obozach koncentracyjnych, oprocz
wyniszczenia w nastepstwie nieludzkich warunkéw i egzekucji, do-
chodzity tez skutki wywotane eksperymentami medycznymi. Efekty

"t Cz. Madajczyk, Polityka..., t. 2, s. 263 nn., 369 nn.; M. Sierocinska, Eksterminacja
niewartosciowych rasowo” dzieci polskich robotnic przymusowych na terenie 1II Rzeszy, Po-
znan 2004.

™ Cz. buczak, Polityka ludnosciowa..., s. 226-257, 528 nn.

7 W. Bonusiak (red.), Polscy robotnicy przymusowi w III Rzeszy, Rzeszéw 2005;
Cz. Luczak, Praca przymusowa Polakéw w Trzeciej Rzeszy, Warszawa 1999.
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tej polityki byly widoczne takze po zakonczeniu wojny. Osoby, ktore
doswiadczyly wojny (tez jako dzieci), czesto mialy powazne klopoty
ze zdrowiem, cierpialy rowniez na choroby psychiczne, posrednio skut-
kéw wojny doswiadczali tez ich potomkowie, zaréwno w sensie fizycz-
nym, jak i psychicznym.

Polityka ekonomiczna

Istotnym elementem polityki okupacyjnej byta polityka gospodar-
cza zastosowana wobec ziem polskich’. Objeta ona juz od wrzesnia
1939 roku wywozenie zapaséw surowcédw, cennych rzeczy i przedmio-
tow, a nawet wyposazenia calych zaktadoéw. Nastepnie polegata czesto
na eksploatacji i polityce rabunkowej”. Dochodzito takze do przewtasz-
czania, nie tylko na poziomie paiistwowym czy wiasnosci spotdzielcze;j,
roznych organizacji, a takze wlasnosci indywidualnej oraz grabiezy mie-
nia na réznych poziomach’. Nalezy do tego doliczy¢ zniszczenia, ktére
nastgpily nie na skutek dziatari wojennych badz swiadomego niszczenia
obiektéw uznanych z réznych przyczyn za zbedne (np. obiektéw kultu-
ry materialnej). Szacunkowe straty liczyl Rzad RP”. Po wojnie szacunki
takie przeprowadzono w celu wystapienia z roszczeniami reparacyjny-
mi oraz odszkodowawczymi’. Najbardziej znany jest przyktad Warsza-
wy, ale dotyczyto to tez innych miast™.

Niszczenie kultury materialnej i duchowej

Jednym z elementéw ludobdjstwa bylo wedtug Lemkina niszcze-
nie dziedzictwa materialnego oraz duchowego narodéw, utrudnianie

™ Cz. buczak, Polityka ekonomiczna Trzeciej Rzeszy w latach drugiej wojny Swiatowej,
Poznan 1982.

”» M.P. Deszczynski, Gospodarka na ziemiach polskich w czasie II wojny swiatowej, w:
J. Kalinski (red.), Historia gospodarcza Polski 1939-1989, Warszawa 1996, s. 8 nn.; Cz. Lu-
czak, Pod niemieckim jarzmem..., s. 166; Cz. Madajczyk, Polityka..., s. 509-659.

7 Cz. Luczak, Polityka ekonomiczna..., s. 115 nn.

77 Prowizoryczne zestawienie strat wojennych Polski za okres 4 pierwszych lat wojny,
IX 1944.

8 Sprawozdanie w przedmiocie strat i szkod wojennych Polski w latach 1939-1945, War-
szawa 1947. (obejmowato tez straty biologiczne).

7 W. Falkowski (red.), Straty Warszawy. Raport, Warszawa 2005.
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rozwoju kulturalnego, religijnego itp.*® Niemcy zastosowali polityke
uniemozliwiania nie tylko zdobywania wyksztatcenia, ale tez blokowa-
li dostep do kultury wyzszej, zakazano nawet posiadania radia, czego
nie bylto np. w Europie Zachodniej*'. Wtadze okupacyjne zastosowa-
ty rowniez represyjna polityke wobec duchowienistwa katolickiego,
co trudno oddziela¢ od roli Kosciota w podtrzymywaniu polskosci, cho¢
pewna role odgrywatl tez uwarunkowany ideologia narodowosocjali-
styczna stosunek do religii, zwtaszcza katolickiej. Prowadzono nie tylko
polityke grabiezy dziel sztuki, ale tez $wiadoma polityke niszczenia ar-
chiwdw, bibliotek, zabytkow, pomnikéow™.

Wymienione powyzej sktadowe polityki okupacyjnej wychodzity
poza doswiadczenia wynikajace z traktowania ludnosci cywilnej w cza-
sie pozostalych wojen. Nawet jesli mozna wskaza¢ na przyklady do-
raznego stosowania wybranych elementdw, nie byly one zaplanowane
jako plan niszczenia narodéw (w tym wypadku polskiego). Historycy
dysponuja dokumentami, wskazujacymi na takie zamiary. To nadawa-
o polityce niemieckiej III Rzeszy charakter wyjatkowy. Polityka ta byta
realizowana w atmosferze terroru — nierzadko Slepego — np. tapanki,
rozstrzeliwania przypadkowych oséb, w sytuacji upokarzania Polakow,
prowadzenia polityki podwazania godnosci osobistej i poczucia warto-
$ci, np. poprzez traktowanie, stosowane stownictwo przy zwracaniu si¢
do Polakdéw (polnische Schweine), wprowadzanie w przestrzeni publicz-
nej obszardéw ,nur fiir Deutsche” (tramwaje, zakazy siadania przez Po-
lakéw na tawkach w parku, specjalne sklepy, kina), obowiazek klania-
nia sie Niemcom na ulicach i schodzenia z drogi, co mieéci sie w opisie
moralnej techniki ludobdjczej Lemkina. W odniesieniu do np. Holocau-
stu pisano o odhumanizowaniu cztonkéw innego narodu jako wstepie

8 Cz. Luczak, Polityka ekonomiczna...; Cz. Madajczyk, Polityka...

81 K. Estreicher, Straty kultury polskiej pod okupacjq niemieckq 1939-1944 wraz z orygi-
nalnymi dokumentami grabiezy, Krakdéw 2003 (przedruk ze wstepem wyd. z 1944 roku);
T. Kutakowski, Hitlerowska polityka eksterminacji kulturalnej, Warszawa 1955; P. Majewski,
Wojna i kultura. Instytucje kultury polskiej w okupacyjnych realiach Generalnego Gubernatorstwa
1939-1945, Warszawa 2005; D. Matelski, Grabiez i restytucja polskich débr kultury od czaséw
nowozytnych do wspotczesnosci, Krakdw 2006; S. Nahlik, Grabiez dziet sztuki. Rodowdd zbrod-
ni miedzynarodowej, Wroctaw — Krakéw 1958.

8 W. Kowalski, Likwidacja skutkéw II wojny swiatowej w dziedzinie kultury, Warszawa
1994.
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do jego wyniszczenia. Na pewno, cho¢ w innej skali niz w stosunku
do Zydéw, polityke taka, np. w propagandzie i poprzez przepisy obo-
wiazujace na terenach okupowanych, nie méwiac o obozach koncentra-
cyjnych, prowadzono tez wobec Polakow.

Cho¢ mozna wskazac tez inne przyklady kontaktow spotecznych czy
na poziomie jednostek w stosunkach polsko-niemieckich, tzn. , ludzkie”.

Podsumowanie

Termin ludobojstwo zaczal by¢ w ostatnich latach stosowany
na okreslenie réznych polityk, bardzo czesto przy dos¢ luznym podej-
sciu zarowno do koncepgji sformutowanej przez Rafala Lemkina, jak
i definicji zawartej w konwencji ONZ z 1948 roku. Nadmiernie szerokie
zastosowanie prowadzi moze nie tyle do dewaluacji terminu, co raczej
nadawania mu nowych znaczen, np. termin ten jest powszechnie stoso-
wany na okreslenie szczegdlnie okrutnego mordu popetnionego na licz-
nej grupie. Niektdre z zastosowan bazuja na jednym z elementow wska-
zywanych przez Lemkina, np. koncepgja ludobdjstwa kulturowego lub
jednym z elementdéw polityki wobec czesci narodu, np. wysiedleniach,
w oderwaniu od intencji, ktdra legta u podstaw tej polityki, tzn. bez za-
stanowienia sig, czy mialy one stuzy¢ zniszczeniu narodu (badz grupy)
lub jego (jej) czesci.

W tej sytuacji przyjrzenie sie polityce niemieckiej III Rzeszy wobec
Polakow wydawatlo sie naturalne, ale wlasciwie nie czyniono tego do tej
pory catosciowo. Zastosowanie klucza, ktorym sa definicje ludobdjstwa
(Lemkina i z konwencji ONZ) prowadzi do wnioskdw, ze niemiecka
polityka wobec Polakow wpisuje si¢ modelowo w ten koncept ludoboj-
stwa. Nie byto to ludobdjstwo zrealizowane do kornca, ale ludobdjstwo,
ktdére zaplanowano, rozpoczeto i prowadzono.

W czasie II wojny swiatowej Niemcy zastosowaly wobec Polakdéw
wszystkie , techniki ludobdjcze” wskazane przez Lemkina, tzn. politycz-
ne i spoteczne — zostato zniszczone panstwo i jego instytucje, podjeto
dziatania stuzace likwidacji warstw przywoddczych, a takze jak wskazy-
watl Lemkin, w przypadku Polski w przeciwienstwie do np. Europy Za-
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chodniej, takze klasy ,industrialnej” (mieszczanstwo, wykwalifikowani
robotnicy), a w dalszej perspektywie narodu, zlikwidowano organizacje
polityczne i spoteczne, przesladowano ich czlonkéw; fizyczne — skala
przemocy i terroru przyjmowata niezwykle szeroki zakres; kulturowe —
niszczono polskie zycie kulturalne i jego materialne Swiadectwa; ekono-
miczne — eksploatowano zasoby ludzkie i naturalne, stosowano polityke
wyzysku gospodarczego, przesunieto wlasnos¢ z rak polskich w rece
niemieckie (nie tylko na poziomie panstwowym, tez indywidualnym);
biologiczne i fizyczne — stosowano rézne metody blokujace rozwdj bio-
logiczny i wyniszczajace w sensie biologicznym, facznie z eksterminacja
fizyczna, za ktérg uznawat takze m.in. celowo nisko ustawione poziomy
racji zywnosciowych, rekwizycje cieplej odziezy i kocow dokonywane
w Polsce; religijne — ograniczano lub uniemozliwiano praktyki religijne,
przesladowano duchownych; moralne — polityka stosowana wobec Po-
lakéw miata ostabi¢ poczucie godnosci, ich wole trwania przy polskosci,
wplynaé na wytworzenie nowych modeli zachowarn, przede wszystkim
skloni¢ (czy zmusic¢) Polakow do skoncentrowania si¢ na podstawo-
wych ,instynktach”, a nie na uczuciach wyzszych. Mozna wskazad tez
istnienie planu zniszczenia nie tylko Polski jako panistwa i zgermanizo-
wania jej obszaru (w sensie germanizowania ziemi, a nie catosci miesz-
kanicdw), jak tez planu wyniszczenia narodu polskiego jako wspolnoty
posiadajacej wspolna historie, wspdlny jezyk, kulture, tradycje, dyspo-
nujacego materialnymi $wiadectwami przesztosci oraz w sensie etnicz-
nym jako narodu uznanego za nizszy rasowo.

W przypadku konwencji ONZ definicja ludobodjstwa jest bardziej
ograniczona, wymienia ona gléwnie czynniki fizyczne i biologiczne
niszczenia wskazanych w niej kategorii, niemniej precyzuje, ze ludo-
bojstwem sa czyny dokonane ,w zamiarze zniszczenia w catosci lub
czesci grup narodowych, etnicznych, rasowych lub religijnych, jako ta-
kich”, a taki cel przyswiecat polityce niemieckiej III Rzeszy. Warto tez
podkresli¢, ze ani w przypadku definicji stworzonej przez Lemkina, ani
w przypadku konwengji ONZ, aby dziatania uznac za , ludobdjstwo”,
nie jest konieczne zrealizowanie w pelni zamystu fizycznej ekstermina-
qji jakiegos narodu (lub innych grup).
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Po II wojnie $wiatowej, gdy termin zostat uzyty w czasie norym-
berskich procesow zbrodniarzy wojennych, podjeto takze probe jego
implementacji na gruncie polskim, poczatkowo w procesach przed Naj-
wyzszym Trybunalem Narodowym, a potem takze poprzez populary-
zacje w wydawnictwach. W tamtym czasie odwotywano si¢ do definicji
stworzonej przez Lemkina i jej zakresu. Wtedy stosowano ja w odnie-
sieniu do zbrodni niemieckich. Niemniej ten proces wlasciwie ulegt za-
hamowaniu po przyjeciu konwencji ONZ. Zapewne na skutek sytuacji,
w ktdrej znalazta sie Polska, ale tez stanu dyskusji poza krajem. Z cza-
sem termin ludobdjstwo zaczal funkcjonowac¢ w oderwaniu od pierwot-
nej zawartosci pojecia.

Wydaje sig, ze na brak stosowania terminu ludobdjstwo w odnie-
sieniu do Polakéw wplywala z czasem gléwnie nieznajomos¢ prob-
lematyki. W przypadku konwencji nie byla ona powszechnie znana
prawnikom, gdyz relatywnie p6zno na tle innych panstw witaczono
jej zapisy do prawodawstwa, w dodatku w sposéb okrojony. Gdy za-
czely sie dyskusje w gronie badaczy, dotyczyly one polityki wobec
Polakow na wschodnich ziemiach RP. Na ogot postugiwano sie raczej
definicjami socjologicznymi. W przypadku badaczy polityki okupacyj-
nej Niemiec w okresie II wojny swiatowej, w zwiazku z bardzo ogra-
niczonym funkcjonowaniem terminu ludobdjstwo w dyskursie nauko-
wym, nie prowadzono szerszych rozwazan metodologicznych nad
zasadnoscia jego uzycia w odniesieniu do polityki okupacyjnej III Rze-
szy wobec Polakow. Historycy wpisywali czesto swoje badania w inne
modele teoretyczne (czesto majace charakter pewnych ,, mo6d”) — np. ba-
dali polityke III Rzeszy w kontekscie teorii rasowej, inzynierii spotecz-
nej, czystek etnicznych, wojny totalnej badz w sposob klasyczny, ujmu-
jac problemowo rézne aspekty okupacji bez odnoszenia si¢ do modeli
i teorii. Za interesujace nalezy zas uzna¢, ze mimo to w wielu pracach
ustawienie problemu w sposob zblizony do tego, ktory wynikatby z za-
stosowania Lemkinowskiej definicji ludobojstwa, pojawiato sie. Innymi
stowy, opisywano zjawisko, ale bez uzycia terminu ludobdjstwo. Stoso-
wano go zas w przypadku Holocaustu i by¢ moze ze wzgledu na fakt
dokonania niemal catkowitej zagltady narodu zydowskiego na terenach
okupowanych przez niemiecka III Rzesze wstrzymywano si¢ z jego
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uzywaniem w przypadku innych nacji. Pojecie ,,ludobdjstwo” pojawia-
fo sie odnosnie do polityki niemieckiej wobec Polakéw przede wszyst-
kim w znaczeniu potocznym, co redukowato jego zawartos¢ pojeciowa
do masowych mordéw. Wydaje sie, ze dyskusje nad genocydem/ludo-
bojstwem w Polsce weszly w nowa faze.

Abstract

Was Germany’s Occupation Policy against the Poles during World War II
Genocide?

Due to the very limited use of the term ‘genocide’ in scientific discourse,
researchers did not carry out broad methodological considerations on the
legitimacy of its use in relation to the occupation policy of the Third Reich against
the Poles during World War II. Historians often conducted their research based on
other theoretical models (often those that were popular at that time). For example,
they studied the policy of the Third Reich in terms of the racial theory, social
engineering, ethnic cleansing, total war or in a classical way, i.e. they examined
various aspects of the Nazi occupation without referring to models and theories.
Interestingly, many authors presented the problem in a manner similar to that
resulting from Lemkin’s definition of genocide. In other words, they described
the phenomenon, but without using the term ‘genocide’. They used it, however,
in reference to the Holocaust. Perhaps, they did not apply it in reference to other
nations due to the fact that almost the entire Jewish population was annihilated
in the areas occupied by the German Third Reich. The term ‘genocide” appeared
with regard to the German policy against the Poles mainly in the colloquial sense,
thereby reducing its conceptual content to mass murder. The discussions on
genocide have entered a new phase in Poland. The aim of this article is to reflect on
the possibility of using the term ‘genocide’ to describe the German policy against
the Poles in the context of the definition created by Raphael Lemkin and the UN
Convention of 1948.





