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Piotr Zychowicz, Opcja niemiecka —
czyli jak polscy antykomunisci pro-
bowali si¢ porozumiec z I1I Rzeszq

Dom Wydawniczy Rebis, Poznan 2014, ss. 461.

W polskiej polityce i publicystyce historycznej traumatycznie nazna-
czonej kleska w wojnie z Niemcami i ZSRS juz od wrzesnia 1939 roku
pojawialy sie glosy o btedzie, jakim bylo podjecie walki z III Rzesza.
Wedlug wypowiadajacych te opinie nalezato i$¢ z Niemcami na Wschod
i zniszczy¢ zagrazajace cywilizacji europejskiej Sowiety. Leon Koztow-
ski, J6zef Mackiewicz, Jan Emil Skiwski, Wiadystaw Studnicki to osoby
roznego kalibru, ale sklaniajace si¢ czesciowo lub w 100% do tych , ko-
laboracyjnych” pomystéw'. W podobng ideologicznie tonacje , wcho-
dzi” w swoich pracach polski publicysta i historyk Piotr Zychowicz.
Opcja niemiecka — czyli jak polscy antykomunisci prébowali sie porozumiec
z III Rzeszq wydana w 2014 roku w Poznaniu to kolejna z cyklu ksiazek
tego autora mieszczaca si¢ w zbiorze publikacji prezentujacych historie
alternatywna lub — jak nazywaja to niektérzy — ,rewidujacych” w spo-
sOb publicystyczny ,heroiczne i glupie” (wedlug autora) zarazem po-
stawy Polakéw wobec otaczajacego ich Swiata i wydarzen decydujacych
o ich (naszej) przysztosci. W kilkudziesieciu szkicach zamieszczonych
w recenzowanej ksiazce Zychowicz przedstawia ludzi i zdarzenia, ktore

! Sami Niemcy w momentach, w ktdérych bylo im to akurat potrzebne do gry ,,pol-

ska karta”, z pewna nostalgia wspominali okres polsko-niemieckiego zblizenia w latach
trzydziestych ubiegtego stulecia i wyrazali glebokie ubolewanie nad brakiem w polskiej
polityce meza stanu tej miary co Jozef Pitsudski, ktéry wedtug nich nie dopuscitby do nie-
miecko-polskiej konfrontagji i stanowilby gwarancje antysowieckiej polityki polski (zob.
tekst Der Erzwungene Krieg — Zur Vorgeschichte des 3 September 1939 — Pilsudski und der Kor-
ridor, ,Voelkischer Beobachter”, 5 sierpnia 1944 — skadinad wiemy, Ze nie mieli oni ragji).
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jego zdaniem mogly (gdyby wecielono je w zycie, a wczesniej stuchano
przewidywan analitykow, pisarzy i politykéw) zmieni¢ los Polski oku-
powanej przez Niemcow i zapobiec rozprzestrzenianiu sie sowieckiej
zarazy na zachod Europy.

Ta droga i recepta byla niemiecko-polska wspotpraca skierowana
przeciwko rosyjsko-bolszewickiemu niebezpieczenstwu — wspdtpra-
ca, dodajmy, mozliwa czy moze niemozliwa — no, wilasnie to gltow-
ny problem autora. Nie moze on si¢ bowiem zdecydowa¢, czy Polacy
nie wspotpracowali z Niemcami, bo byli za glupi i zbyt honorowi,
nie rozumiejac przy tym zagrozen nadciagajacych ze Wschodu wraz
z oddziatami Armii Czerwonej i korzysci, jakie mozna bylo wyciag-
nac¢ ze wspolpracy z niemieckim okupantem, czy tez moze Niemcy
(w okreslonych i opisywanych momentach) nie do konca chcieli tego
wspoldziatania, widzac w Polakach tylko i wylacznie wroga i duzo
gorsza od siebie etniczng grupe niewolnikéw stojaca zaraz po Zydach
w kolejce ,, do rozwatki”.

Jak napisatem wyzej, autor nie moze si¢ zdecydowad, jak byto
,W rzeczywistosci”. Z jednej strony miota gromy na Rzad RP na Wy-
chodzstwie za to, ze bezmyslnie we wspotpracy z zachodnimi alianta-
mi pchat Polske i Polakdw w objecia Stalina, oskarza dowddztwo AK
o bzdurne decyzje (takie jak ,Operacja Ostra Brama” i szerzej ,Bu-
rza”), skutkujace morzem wylanej polskiej krwi i dekonspiracja struktur
podziemia przed Rosjanami. Z drugiej zas strony, pokazujac elementy
wspolpracy polskiego podziemia z Niemcami, sam zauwaza, Ze ci ostat-
ni prowadzili wobec okupowanej Polski polityke, ktdéra de facto nie byta
przemyslana , polityka polska”, lecz btadzeniem, ktére okresla mianem
,Zick Zack Kurs”?. Warto w tym miejscu przytoczy¢ dwa fragmenty
z tekstu pracy pokazujace to, Ze autor widzi i rozumie niemieckie wy-
gibasy w kwestii polskiej. Zmiana polityki wobec Polski rozpoczyna

2 W tym przypadku nie musimy koniecznie odwolywac¢ sie do prac stricte histo-

rycznych, wystarczy ,,rzucic¢ okiem” na literature wspomnieniowa ukazujaca sposéb my-
$lenia niemieckich elit i widzenia przez nie Polakow i Polski — np. Okupacja i Ruch Oporu
w dzienniku Hansa Franka 1939-1945, t. 1, 11, Warszawa 1972. Warto tez przy okazji zauwa-
zy¢, ze 6w niejednoznaczny wobec ,,sprawy polskiej” i Polakéw ,, zygzakujacy kurs” poli-
tyczny jest widoczny jak na dloni w przypadku niemieckiej propagandy katynskiej — zob.
moje publikacje na powyzszy temat zamieszczane w ,,Roczniku Polsko-Niemieckim”,
,Zeszytach Katynskich” i ,Biuletynie IPN”.
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sie wedlug Zychowicza w drugiej polowie roku 1944, a wlasciwie pod
jego koniec ,[...] Czyli to co okazato sie¢ niemozliwe w 1940 roku, gdy
upadta Francja, w 1941 roku, gdy wybuchta wojna niemiecko-sowiecka
i w roku 1943, gdy odkryto groby w Katyniu, stalo si¢ mozliwe pod
koniec 1944 roku, gdy Warszawa rzucita sie do walki z okupantem. Byt
to wiec moment najmniej odpowiedni” (s. 343) — wynika z tego ni mniej,
ni wiecej to, ze wczesniej powazna reorientacja niemieckiego postepo-
wania wobec okupowanej Polski i jej mieszkancow nie byta mozliwa
- mozna wiec zapytac zlosliwie skad wzmiankowane wyzej pretensje
do polskich wtadz wychodzZczych. Z kim miaty rozmawiac¢ i wchodzi¢
w uklady i alianse, skoro najwazniejszy czynnik decyzyjny w struktu-
rach wladzy III Rzeszy, czyli Hitler, zial nienawisciq do ,stowianskich
podludzi”, a te nienawis$¢ przekladat na eksterminacje i przesladowanie
Polakow!? I drugi fragment ,[...] Trudno jednak uwierzy¢ w szczere in-
tencje Niemcow. Proba stworzenia Polnische Wehrmacht zostata podjeta
w 1944 roku nie dlatego, ze Niemcy nagle zapatali mitoscia do Polakdw,
ale dlatego, ze znalezli sie¢ w rozpaczliwej sytuagji. [...]" (s. 359).

Skoro autor widzi dzi$ zalezno$¢ miedzy potozeniem na frontach
a stosunkiem Niemcow do Polakdéw, czy trudno mu sie domysli¢, ze wi-
dzialy ja wowczas czynniki decydujace o polskiej polityce i ksztalcie
zycia spolecznego okupowanego kraju? Tym samym nie jest trudno
znalez¢ odpowiedz na pytanie, dlaczego (pomijajac wspominany wyzej
niemiecki terror w Generalnym Gubernatorstwie i kwestie mozliwych
oskarzen o kolaboracje ze zbrodnicza III Rzesza, ktore mogly stuzy¢
pozniej Rosjanom w walce propagandowej z Polska) nie chciano wcho-
dzi¢ w blizsze zwiazki z Niemcami. ,Polski Londyn” i polskie pod-
ziemie znalazly si¢ w sytuacji ,musowej”’, z ktdrej nie bylo dobrego
wyjscia i kazde dzialanie pociagato za soba koszmarne konsekwencje
— tego Zychowicz nie chce dostrzec, bo wie lepiej. To swoisty paradoks,
bo cytatow jak dwa powyzsze, podkreslajacych z jednej strony nie-
che¢ niemieckich czynnikéw decyzyjnych do wspolpracy z Polakami,
a z drugiej — przymusowe potozenie wtadz polskich, znajdziemy w jego
pracy duzo wiegcej. Przytaczane przez niego przyklady wspodtpracy
(w rzeczywistosci lokalnej) polsko-niemieckiej skierowanej przeciwko
Moskwie zdaja sie tylko potwierdza¢ powyzsze uwagi.
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Réwnoczesnie, nie baczac na powyzsze, autor w swej polemice
zastawia na swoich polemistéw putapke heurystyczna: zestawia kilka
(kilkanascie) tysiecy osob uratowanych przez ,kolaborantéw” z nie-
mieckich rak (a takze i z rosyjskich) z setkami tysiecy ofiar polskiego
heroizmu, ktdérych (jak twierdzi) nie byloby, gdyby nie wspomniana
~polska gltupota”, ktérej emanacja byto Powstanie Warszawskie. , Pu-
fapka” Zychowicza jest jednak z zatozenia nieuczciwa intelektualnie.
Kt6z bowiem powie, ze nie warto ratowac ,,choc¢by jednego zycia”, row-
noczesnie i przy okazji, niejako, poswiecajac setki, tysigce innych. Otéz
pozwole sobie stwierdzi¢, ze wspomniana utomnos¢ polega na tym,
ze sowieckie i niemieckie mordy na Polakach miatyby miejsce (bo miaty
miejsce) tak czy owak. Pozostaje tylko pytanie (zda si¢ paradoksal-
ne), czy nie bylyby wigksze, gdyby nie np. Powstanie — takie pytanie
jest w pelni uzasadnione, jesli przyjmiemy optyke i logike wywodu
autora budujacego swoje tezy na bazie tego, czego nie bylo (np. poro-
zumienia polsko-niemieckiego). Stawiamy je wiec, budujac analogicz-
nie do argumentacji Zychowicza (tyle ze a rebours) fundament, ktéry
nie zaistnial i nie zaistnieje.

Powstanie zreszta (idac dalej tropem , alternatyw” historycznych)
i tak by zapewne wybuchto, wywotane przez komunistow udajacych
patriotéw polskich. Taka byta wtedy w Warszawie atmosfera , wrzace-
go kotla”, ktory po prostu musial eksplodowag, i to jest jeden z elemen-
tow dramatu, ktorych autor nie dostrzega (a moze bardziej — nie chce
dostrzec) w swoich rozwazaniach — powtdrzmy to raz jeszcze — bo wy-
chodzac z ideologicznych zalozen wie lepiej, nie uzywajac warszta-
tu historyka nie weryfikuje swoich tez na podstawie tego warsztatu.
Nie pyta, nie probuje nawet zadac takiego pytania, jak np. ze wscho-
du Polski ewakuowano by (czy moze uratowano by przed Rosjanami),
nieujawnionych Zolnierzy podziemia, gdyby przyja¢, ze wspotpraca
z Sowietami nie wesztaby nawet w stadium teoretyczne. Czy obyloby
si¢ bez ofiar i rosyjskiej zdrady — $miem watpi¢, ale o tym w ksiazce
nie ma ani stowa, a przeciez Zychowicz pisze histori¢ alternatywna.
Zasadniczo autor nie wspomina tez o tysigcach ludzi uratowanych z so-
wieckiego piekla przez gen. Wiladystawa Sikorskiego (osobiscie tego
polityka i wojskowego nie lubi¢) w chwili, gdy zawieral uktad z Maj-
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skim. Trzymajac sie poetyki ksigzki, trzeba przeciez stwierdzi¢, ze pod-
pisanie wspomnianego ukladu byto przeciez wlasnie pragmatyzmem
tak bliskim Zychowiczowi i przy uwzglednieniu wszystkich przestanek
mozna powiedzie¢, ze niewiele réznym od tego, ktdry prezentowali tak
hotubieni przez Zychowicza ,kolaboranci”. Gdyby chcie¢ by¢ ztosli-
wie przewrotnym, mozna powiedzie¢ (napisac), ze szczytowa emanacjq
tego ,pragmatyzmu” a rebours i przy uwzglednieniu wszelkich réznic
byla wspotpraca polskich komunistow z ZSRS i to zupelnie niezaleznie
od tego, jak ich w swojej pracy okresla autor. Oprécz wskazanej wyzej
luki logicznej i wynikajacej z niej szamotaniny narracyjnej i logicznej
Zychowicza, ,[...] Dlatego wlasnie «opcja niemiecka» byta korzystniej-
sza dla sprawy polskiej niz «opcja aliancka». Poniewaz z powodu oporu
Hitlera, Himmlera i innych [...] zbrodniarzy ugoda Polski z III Rzesza
okazala si¢ jednak niemozliwa, [...] Dlatego nalezalo przyja¢ oferte
tajnego zawieszenia broni, ktéra skladali nam pragmatyczni Niemcy.
[...]” (s. 428).

Wyrazna staboscia ksiazki jest tez pewnego rodzaju arogancja au-
tora, ktéry wie ,najlepiej” i wystawia arbitralne oceny powaznym ba-
daczom® stawiajac rGwnoczeénie samego siebie w rzedzie , wielkich
niezrozumianych, atakowanych i opluwanych” (s. 81) razem z Mackie-
wiczem (s. 178), Studnickim (s. 74/75), Skiwskim, Burdeckim i innymi
rzeczywiscie wielkimi postaciami polskiego dramatu. Postawa, ktdrg
prezentuje Zychowicz, streszczajaca si¢ w twierdzeniu ,ja mam racjeg,
a wszyscy inni to stado nierozumiejacych wielkosci idei wspdtpracy
polsko-niemieckiej baranéw”, nie stuzy nawet w publicystyce, a co do-
piero w waznej publicystyce historycznej (i zwigzanej z nia koniecznej
— przeciez — dyskusji) o takiej wadze, jaka chce uprawiaé autor. Pe-
dzi wigc Zychowicz ze swoimi tezami przez historie wojny, stosujac
i krzywdzace, i po prostu niemadre uogdlnienia: ,[...] Przez czterdzie-

3

W tym konkretnym przypadku chodzi mi o prof. Czestawa Madajczyka okre-
Slonego przez autora (a jesli nie przez niego to przez kogo?) jako ,[...] komunistycz-
ny historyk [...]” (s. 40). Niezaleznie od wyboréw politycznych Profesor byt uznanym
autorytetem (m.in. w Niemczech) z zakresu tematyki drugiej wojny $wiatowej i nie-
mieckiej okupacji w Polsce, tak wiec w tym konkretnym przypadku przymiotnik , komu-
nistyczny” jest w tekscie zbedny — tym bardziej ze wiekszo$¢ cytowanych przez Zycho-
wicza polskich naukowcéw tak jak Czestaw Madajczyk byta cztonkami PZPR, czego ten
nie zauwaza, a moze nie chce zauwazy¢.
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sci pie¢ lat komunistycznej tresury, a potem ¢wier¢ wieku patriotycznie
poprawnej propagandy wbito nam bowiem do glowy, ze kolaboracja
z Sowietami byta przejawem patriotyzmu, a kolaboracja z Niemcami
— zaprzanstwa. Ze Wtadystaw Sikorski, podpisujac pakt ze Stalinem,
byl dalekowzrocznym mezem stanu, a opowiadajacy sie za podpisa-
niem takiego samego paktu z Niemcami Adam Ronikier byt brunatna
Swinia. [...]” (s. 430).

Chciatoby si¢ autora zapyta¢, komu ,,wbijano do glowy” — odpowiem
za siebie, majac te doswiadczenia, jakie mam, ze nic mi nie wbijano,
bo na to nie pozwalalem, majac do uzytku ,,swdj mézg”, a jesli usitowa-
no to robi¢, to skutki byly bardzo mizerne, by nie rzec zadne, wystar-
czylo mysle¢, a tego nawet w Peerelu nikt nie zakazywal. Do kogo wiec
,ta mowa” zapytam jako warszawiak od co najmniej pieciu pokoleri!
Drogi Autorze, Pan tego wszystkiego nie musi wiedzieé, korzysta Pan
bowiem z przywileju ,, pdzniejszego urodzenia”, wystarczy jednak tylko
pomysle¢, zapytac starszych i powiedzie¢ sobie ,[...] Dos¢ juz tych nie-
dorzecznosci. [...]” (s. 430) — tego zycze, bedzie to z korzyscia dla Pana
i czytelnika Pana ksigzek. Prosze wybaczy¢ mi ten sposdb argumentowa-
nia, ale uwazam go za uprawniony na réwni z argumentacja Autora®.

Warto tez glebiej przypatrzec¢ si¢ niemieckiej propagandzie w od-
niesieniu do Powstania Warszawskiego. Mysle, ze wnioski bytyby istot-
nie rozne od tych, ktore autor artykuluje na stronie 348 swej pracy.
Mysle tez, ze nie jest prawdziwy przedstawiany w , Obledzie” obraz
,rycerskiego” Wehrmachtu — dziwnie to, co pisze Zychowicz, przy-

4

Na kilkuset, z gora, kartach ,Obledu” poczynilem okoto 220 uwag dotyczacych
stylu, logiki wywodu. Ucigzliwe powtdérzenia oraz wykluczajace sie logicznie oceny
poszczegodlnych osob dramatu — np. Hans Frank (s. 158/159/169/ 323/410) i (moze nie-
istotne, ale zawsze) btedy typu ,, Zellenbaum” (s. 200), , Kalkstein Ludwig” (s. 240, 241),
,niemieckie pestki” (s. 286), ,[...] specjalna komorka «Kurt Eggers» [...]” (s. 303), ,,orzet
ze swastyka widniejacy na otoku czapki” (s. 307), ,otok hetmu”, ,Rainer Stahl” (s. 346),
,karabiny maszynowe Bergmann” (s. 357), ,[...] boczne drzwi [...]” samolotu Heinkel
111 (s. 397). Dobrze bytoby tez, gdyby autor nie popadal w ,,publicystyczny entuzjazm”,
piszac w rozdziale , Polacy w bialoruskich mundurach”, ze ,[...] nie mozna wykluczy¢,
ze na ulicach stolicy Polacy strzelali do Polakéw [...]” (s. 232) — w moim rozumieniu
byto to akurat w , konfiguracji”, o ktorej pisze Zychowicz (przeczacy zreszta strone dalej
swoim przypuszczeniom), wykluczone, ostroznosci badawczej wymagaltby tez rozdziat
36 ,,Egzekutorzy z Cecylii”. Na pytanie , dlaczego ?” odpowiem: przeczytajcie sobie Pan-
stwo relacje z procesu ,Cecylii” serwowane w prasie , polskiej” w drugiej polowie lat
czterdziestych ubieglego stulecia.



Recenzje 259

pomina tradycyjng niemiecka narracje w kwestii oceny sit zbrojnych
III Rzeszy, a wystarczytoby odesta¢ zainteresowanego czytelnika do prac
Jochena Boellera, Gerda Uberschara, Wolframa Wettego, Rolfa Dietera
Muellera i Hansa Ericha Volkmanna®. Chcialbym w tym miejscu tylko
przypomnie¢ (Zychowicz ma w tej kwestii istotne zaniki historycznej
pamieci, bo o brak wiedzy nie chciatbym go posadzac), ze Zoinierze tej
formacji ztamali we wrze$niu 1939 roku absolutnie kazde z dziesieciu
»Pprzykazan niemieckiego zoinierza”, a liczba ofiar ich ,,humanitarnego”
uprawiania wojny i administrowania (do 25 pazdziernika 1939 roku)
okupowanymi polskimi terytoriami to okoto 17/18 tys. wymordowa-
nych cywiléw i poddajacych sie zotnierzy (poréwnywalna z ofiarami
Rosjan w tym samym czasie).

Przy omawianiu kwestii ,katyniskich” autor stroni od istotnego
przypomnienia antysemickiego nurtu niemieckiej propagandy w tej
kwestii, ktéry nie pasuje tu do ogolnej linii pracy i wczesniejszych
jego publikacji. Nawet nie pyta, co statoby sie z Zydami zgromadzo-
nymi przez Niemcéw na ziemiach okupowanej Polski, gdyby doszio
do wspotpracy polsko-niemieckiej, a jak wiemy polskie podziemie do-
skonale odczytywato intencje ProMi w Berlinie odnosnie do tej kwe-
stii. Wydaje sig, ze Zychowicz podobnie nie dostrzega (lub dostrzega
w niewystarczajacym stopniu) antysemickiego wymiaru niemieckiej
propagandy wizualnej, gdy na stronach swojej ksigzki prezentuje czy-
telnikowi ciekawy zbior niemieckich plakatéw — z wielu z nich wyziera
wykrzywiona szatarisko twarz ,Zyda” i bolszewika stanowiacego ema-
nacje zta wszelkiego. Komentarz dotyczacy tej kwestii pojawia si¢ mimo
to tylko w jednym miejscu i to akurat tam, gdzie plakat jest szczegoé-
fowo opisany. Watek ,zydowski” umyka tez (s. 245), gdy autor pisze
o wymordowaniu mieszkancéw wsi Koniuchy i staje sie watkiem ,bol-
szewickim”; dlaczego, moge sie tylko domysla¢. Generalnie Zychowicz

> Jochen Boehler, Auftakt zum Vernichtungskrieg. Die Wehrmacht In Polen. 1939, Frank-
furt am Main 2006 i polskie wydanie tej pracy, Zbrodnie Wehrmachtu w Polsce — Wrzesiei
1939, ttum. P. Pienkowska-Wiederkehr, Krakow 2009; Gerd R. Uberschar, Wolfram Wette
(red.), Kriegsverbrechen im 20. Jahrhundert, Darmstadt 2001; Rolf-Dieter Miiller, Hans-Erich
Volkmann, Die Wehrmacht: Mythos und Realitit, Oldenburg 1999 — w wykazie literatury
Zychowicz wskazuje nam na prace Boehlera, w tekscie omawianej pracy nie widac jed-
nak, by uwzgledniat wnioski wynikajace z badan tego ciekawego niemieckiego historyka.
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w calej swej publicystyce zasadniczo unika szczegdtowego i glebszego
zajecia sie , kwestiami polsko-zydowskimi” w interesujacym nas okre-
sie, ograniczajac sie do ogolnikow i modelujac ,te” kwestie na potrzeby
aktualnej narracji (zob. s. 15 i 26 omawianej pracy), co uwazam za po-
wazne niedociagniecie wszystkich jego prac, ktdre w sposoéb wyrazny
rzutowac¢ musi na ich oceneg (abstrahuje w tym miejscu od kontrowersji
dotyczacych wspomnianego mordu na Polakach w Koniuchach - przy-
pomnijmy, ze wsrod tych, ktérzy dokonali dnia 29 stycznia 1944 roku
mordu na 38 mieszkaricach wsi Koniuchy, byli tez Zydzi — Jakow Bren-
ner i jego piecdziesigciu ludzi).

Prymas Hlond to dla Zychowicza hierarcha niezbyt ,[...] udany,
bo w 1939 roku dal drapaka z kraju, zostawiajac swe owieczki na fa-
ske okupantow. [...]” — w ogole Koscidt katolicki jest dla autora pracy
zasadniczo marginesem kwestii okupowanej Polski, a mysle, ze w oku-
pacyjnej postawie ksiezy i Kosciota wiasnie znalazloby sie¢ wiele ele-
mentow podwazajacych tezy Zychowicza — mimo ze Koscidt jak mato
kto wotal o ochrone substancji narodowej. Tego typu niedopowiedzen
i bledéw jest w omawianej ksiazce wiecej.

Mam wobec Opcji i poprzednich ksiazek Zychowicza jeszcze jedno
bardzo powazne zastrzezenie, ktore postaram si¢ opisa¢ szczegdélowo
w przygotowywanych recenzjach i tekscie po$wieconym niemieckiej
propagandzie wobec Powstania Warszawskiego. I moze jeszcze na ko-
niec cytat dotyczacy tworczosci Zychowicza z tekstu Macieja Swirskiego
zamieszczonego w elektronicznych witrynach Salonie 24 i w ,,Polityce”
(Zychowicz czyli hitleryzm niedoceniony) ,[...] Teorie Zychowicza sa ahi-
storyczne, bo jest to opisywanie historii z wykorzystaniem spojrzenia ex
post, z ktorego punktu widzenia bohaterowie historyczni mie¢ nie mo-
gli, bo nie mieli cudownych wlasciwosci jasnowidzenia przysziosci.
Jest to transponowanie wspotczesnego spojrzenia, z nasza dzisiejsza
wiedza o okoliczno$ciach, w ktérych dziatali éwczesni ludzie w opi-
sywanych czasach. [...]"”°.
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