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Matthias Stickler

+MY, WYPEDZENI ZE STRON OJCZYSTYCH,
REZYGNUJEMY Z ZEMSTY I ODWETU”
- STUTTGARCKA KARTA
Z 5-6 SIERPNIA 1950 ROKU
JAKO DOKUMENT HISTORYCZNY

Najwazniejsze fakty

Uchwalona w dniach 5-6 sierpnia 1950 roku w Stuttgarcie Karta nie-
mieckich wypedzonych' nalezy bez watpienia do najwazniejszych, klu-
czowych dokumentow niemieckiej historii powojennej takze lub wlasnie
z tego powodu, ze po dzi$ dzien jest rdznie interpretowana, a czeSciowo
wrecz ostro krytykowana.

Czotowi politycy Republiki Federalnej, niezaleznie od swojej przy-
naleznosci partyjnej, podkredlali i podkreslaja wciaz historyczny wktad
Karty do pojednania Niemiec ze wschodnimi sasiadami. Na przyklad
Helmut Kohl pisze w swoich wspomnieniach: ,Karta z 1950 roku,
uchwalona juz piec lat po zakonczeniu wojny, z jej uroczystym uzna-

! Karta niemieckich wypedzonych ze stron ojczystych publikowana byta w r6z-
nych zrédlach, por. np. E. Lemberg et al. (red.): Die Vertriebenen in Westdeutschland. Ihre
Eingliederung und ihr Einfluss auf Gesellschaft, Wirtschaft, Politik und Geistesleben, t. 1-3,
Kiel 1959, tutaj t. 3, s. 662 i n. Polski przektad Karty ukazat sie w wersji niepelnej w:
H. Jacobsen, M. Tomala: Warszawa — Bonn 1941-1991. Stosunki polsko-niemieckie. Analiza
i dokumenty, Warszawa 1992, s. 48-49. W niniejszym tlumaczeniu wykorzystano, z pew-
nymi modyfikacjami, tekst Karty dostepny na internetowej stronie Zwiazku Wypedzo-
nych (www.bund_der_vertriebenen.de/derbdv/charta.po.php3) (przyp. red.).
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niem idei wolnej i zjednoczonej Europy, w ktorej narody moga zy¢ bez
strachu i przemocy, w swym historycznym znaczeniu nadal nie znajduje
naleznego jej uznania. Jako pokojowe przestanie czyni bezpodstawnymi
wszelkie zarzuty o rewanzyzm, stawiane organizacjom wypedzonych.
To samoograniczenie, rezygnacja z zemsty i odwetu nie byta pusta de-
klaracja, lecz jest rzeczywistoscia. Jest to godne uznania i szacunku,
gdyz wciaz jeszcze na Swiecie znalez¢ mozna przerazajace przyklady
na to, jak niesprawiedliwos¢ pociaga za soba chec¢ i gotowos¢ do odwe-
tu. Wypedzeni w naszym kraju oparli si¢ tej pokusie i zdystansowali sie
od nielicznych outsideréw, karygodnie igrajacych z mysla o sitowych
zmianach w Europie””>. W podobny sposéb wypowiedzial si¢ Kohl
w 1995 roku w Bundestagu, gdzie stwierdzil: ,Mowie catkiem otwarcie
— nie rozumiem, dlaczego Karty wypedzonych nie podkresla si¢ czes-
ciej jako wzorcowego przykladu kultury politycznej. Byta ona i pozosta-
je nadal dzietem pokoju. Republika Federalna Niemiec, a nawet Euro-
pa powinna podziekowac¢ wypedzonym za Karte, ktorzy po tysigckroc

dotrzymali danej wtenczas obietnicy”’

. Takze kanclerz federalna Angela
Merkel uczcita Karte z okazji szes¢dziesieciolecia jej podpisania jako do-
kument pojednania: , Po cierpieniach ucieczki i wypedzenia byto bardzo
trudno wkroczy¢ z petlng Swiadomoscia na droge pojednania i porozu-
mienia. Te droge do przyszlosci wskazata Karta. Panistwo, jako Zwiazek
Wypedzonych oraz nalezace do niego ziomkostwa, juz od dziesiecio-
leci nigdy nie zboczyliscie z drogi koegzystencji, za co jestem bardzo
wdzieczna. Zawsze podazaliScie droga integracji, droga wspolnej od-

174

budowy naszego kraju”®. Takze ze strony SPD, ktéra na skutek zma-

gan o traktaty wschodnie od wczesnych lat siedemdziesigtych XX wie-
ku’® miata raczej napiete stosunki ze zwiazkami wypedzonych, stychac¢
bylo raz po raz pozytywne opinie. Na przyktad w sierpniu 2000 roku

> H. Kohl: Erinnerungen 1982-1990, Miinchen 2005, s. 371.

’ ,Bulletin der Presse- und Informationsamt der Bundesregierung”, nr 45 z 2 czerw-
ca 1995, s. 393 i nn.

* Rede von Bundeskanzlerin Merkel beim Jahresempfang des Bundes der Vertriebenen,
http://www.bundesregierung.de/Content/DE/Rede/2010/03/2010-03-16-merkel-bund-
vertriebene.html [5.12.2010]

® Por. M. Stickler: »Unserer Heimat droht Gefahr!« — Der Kampf des Bundes der Vertrie-
benen (BAV) gegen die Ostvertrige, ,Einsichten und Perspektiven. Bayerische Zeitschrift
fiir Politik und Geschichte” 2010, z. 1, s. 18-33.
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owczesny federalny minister spraw wewnetrznych Otto Schily podkre-
$lit z okazji piec¢dziesieciolecia ogloszenia Karty jej ,dalekosiezne zna-
czenie”, gdyz pozbawila dazenia niemieckich radykatéw ich podstaw,
a w polityce zagranicznej utorowata droge do europejskiego porozumie-
nia z udziatem sasiadéw z Europy Srodkowej i Wschodniej®. Kanclerz
federalny Gerhard Schroder podkreslit 3 wrzesnia 2000 roku” w prze-
mowieniu podczas ,,Dnia stron ojczystych” (Tag der Heimat) Zwiazku
Wypedzonych wkiad organizacji wypedzonych do odbudowy Niemiec
i pojednania z sasiednimi krajami. Wskazat przy tym przede wszystkim
na wyrazona w Karcie rezygnacje z zemsty i odwetu oraz na opowie-
dzenie sie za europejska integracja®.

Dla Zwiazku Wypedzonych i zrzeszonych w nim organizacji’ Karta
ma fundamentalne znaczenie przy ich samookreslaniu si¢'’. Podczas uro-
czystosci z okazji piecdziesigciolecia Zwiazku jego przewodniczaca Eri-
ka Steinbach stwierdzita: , Prawdziwie wielkim, wspdlnym dokonaniem
wypedzonych z ojczystych stron byl zjazd w Stuttgarcie w 1950 roku,
na ktorym w obecnosci 100 tys. wypedzonych proklamowano Karte.
W tym skierowanym ku przyszlo$ci manifescie spotkaty sie rézne losy
we wspolnym przyrzeczeniu na przyszios¢, ktére brzmiato: Pragniemy
przyczynia¢ sie do europejskiego pojednania i przerwac¢ zaklety krag
zemsty i odwetu. Swiadczyto to wymownie o gotowosci do wyrzeczen

¢ A. Loesch: Heimatvertriebene. Die Charta der Organisation ist 50 Jahre alt, ,Der Ta-
gesspiegel”, 17 sierpnia 2000.

7 Bylo to w ogdle pierwsze wystapienie socjaldemokratycznego kanclerza podczas
»Dnia stron ojczystych”, jak tez pierwsze przewodniczacego SPD od czaséw wystapient
Willy’ego Brandta w latach sze$¢dziesiatych XX wieku.

8 Frankfurter Allgemeine Zeitung”, 4 wrzesnia 2000, s. 5.

’ Na temat niemieckich organizacji wypedzonych por. przede wszystkim M. Sti-
ckler: »Ostdeutsch heifit Gesamtdeutsch« — Organisation, Selbstverstindnis und heimatpoli-
tische Zielsetzungen der deutschen Vertriebenenverbinde 1949-1972, Diisseldorf 2004 oraz
przegladowo idem: Pressure Groups mit gesamtnationalem Anspruch — Organisation, Selb-
stverstindnis und Zielsetzungen der deutschen Vertriebenenverbinde, w: Flucht, Vertreibung,
Integration, Bielefeld 2005, s. 171-179. Por. takze idem: Forschungen zur Geschichte der Ver-
triebenenverbinde — Hinweise auf ein wenig beachtetes Arbeitsfeld der jiingeren Zeitgeschichte,
»Historisches Jahrbuch” 2008, t. 128, s. 469-493. Por. takze P. Ahonen: After the Expulsion.
West Germany and Eastern Europe 1945-1990, Oxford 2003.

' Por. np. H. Czaja: Die Charta als Grundlage einer gesamteuropdischen Friedensord-
nung, w: BAV (red.): 40 Jahre Charta der deutschen Heimatvertriebenen 1950-1990, Bonn
1990, s.1in.
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i pojednania. Nie bylo to czyms oczywistym — istnialy takze inne glo-
sy. Po dzi$ dziert manifest jest podwaling warto$ci wyznawanych przez
Zwiazek Wypedzonych. Po upadku muru berlifiskiego i przystapieniu
NRD do REN podstawe te uznaly stowarzyszenia wypedzonych w no-
wych landach, powstajace wtedy zadziwiajaco szybko”"'. Trzy lata p6z-
niej, z okazji sze$¢dziesiatej rocznicy uchwalenia Karty, Steinbach pod-
kreélata: ,W caloSciowym ujeciu Karta przyniosta duzy zysk. Takze
wypedzonym. Wiara we wlasne sily, che¢ obrony swoich interesdw, a tak-
ze wola walki o prawne i spofeczne zréwnanie z mieszkanicami Niemiec,
wszystko to wzmocnita ta proklamacja. Dzieki niej mamy ponadczasowy
moralny fundament. Méwig to z calym naciskiem i petna podziwu”".

Na tle powyzszego zadziwiajacy jest fakt, ze Karta ze Stuttgartu
byta dotychczas raczej po macoszemu traktowana przez badaczy. Anali-
za jej powstania i historii oddziatlywania, spelniajaca wszelkie naukowe
wymogi i opracowana na podstawie materiatow Zrédtowych, dotych-
czas pozostaje tylko zyczeniem. Istnieja jedynie opracowania przegla-
dowe, z ktérych znakomita wiekszo$¢ powstata nie tyle w wyniku na-
ukowego, co raczej historyczno-publicystycznego dyskursu. Nalezy
tu wymienié¢ przede wszystkim pisarza Ralpha Giordano (ur. 1923) oraz
pedagoga i publicyste Miche Brumlika (ur. 1947) z Frankfurtu. Pierw-
szy z nich w swojej znanej ksigzce Die zweite Schuld oder Von der Last
Deutscher zu sein rozprawil si¢ z Karta w ostrych stowach. Ma ona by¢
,klasycznym przykladem historycznych sprzeniewierzen. Przecina ja-
kikolwiek zwiazek przyczynowy pomiedzy przyczyna i skutkiem, ig-
noruje chronologie wydarzen, a wigec przemilcza geneze wypedzenia,
przyczyniajac si¢ do wypierania i zaprzeczania pierwotnej winy oraz
bedac unikalnym przejawem drugiej winy. [...] »Karta niemieckich wy-
pedzonych ze stron ojczystych« jest przekonujacym dokumentem bra-
ku emocjonalnego stosunku do $wiata nazistowskich ofiar, niedajacego
si¢ pokona¢ lub ukry¢ dystansu wobec ich uczu¢ i historii cierpienia.
Jest »druga strona«, ktora tu dochodzi do gtosu, daleka od antyfaszy-
zmu i pozbawiona antynazistowskiej wymowy. Jedyny superlatyw, jaki

" http://www.bund-der-vertriebenen.de/files/rede-festakt-50-jahre-bdv.pdf
[5.12.2010].
2 http://www.bund-der-vertriebenen.de/files/Steinbachch60.pdf [5.12.2010].
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znajduja sygnatariusze tego tekstu pelnego peryfraz i niejasnosci, stu-
zy przywolaniu wlasnego cierpienia. [...] »Karta niemieckich wypedzo-
nych ze stron ojczystych« tak dokladnie wydrapata w swoim tekscie
swastyke, ze nie pozostal po niej nawet slad. W ten sposob wszystko
stalo si¢ niejasne, nieokreslone i wieloznaczne. Ta niejasnos$¢ daje moz-
liwos¢ wymowki wobec pominietej lub przemilczanej grupy ofiar: Alez
oczywiscie, was tez to dotyczy! Karta jest dokumentem swiadomej ano-
nimizacji. A przede wszystkim jest dokumentem niemieckiej imperty-
nencji, poniewaz stawia wschodnioeuropejskie narody ofiar na pozycji
dtuznikéw, natomiast nardd sprawcoéw — na pozycji wierzycieli, dyspo-
nujacych wspanialomyslnoscia i przebaczeniem”. Autor konczy swoj
wywodd stowami: ,Stad to juz od dawna spdznione postowie, ktore
w obliczu bardzo odlegtej pierwszej publikacji »Karty« nie miatoby zad-
nego uzasadnienia, gdyby nie byta ona od tamtej pory w swym duchu
i stowie zZrédtem niemieckiego rewizjonizmu i rewanzyzmu. Oprécz
jej przemilczen, niedopowiedzen i anonimizacji, ktérymi sama siebie
dyskwalifikuje, to przede wszystkim uzurpowana pozycja wierzyciela
czyni rzekome pragnienie ugody czym$ dwuznacznym, wrecz niewia-

rygodnym. »Karta« i jej apologeci nosza stygmat drugiej winy — braku

gotowosci do pokuty”®.

¥ R. Giordano: Die zweite Schuld oder Von der Last Deutscher zu sein, Hamburg 1987,
tu cytowane za czesciowo poprawionym wydaniem z 1998, s. 267-292, tutaj s. 270, 275,
278 i 292. Giordano reprezentowat to stanowisko do okoto 2003 roku. Jednak po tym,
gdy osobiscie poznat Erike Steinbach, zrewidowat w pewnym stopniu swdj negatyw-
ny stosunek do Karty, spowodowany, jak sam argumentuje, takze i gléwnie na skutek
masowej i zasadniczej krytyki wobec organizacji wypedzonych i ich polityki. Zostat
czlonkiem jury nagrody Franza Werfla, ufundowanej przez Centrum przeciwko Wype-
dzeniom. Podczas wystapienia na zorganizowanej przez Zwiazek Wypedzonych uro-
czystosci z okazji szesédziesiatej rocznicy Powstania Warszawskiego (sierpien—pazdzier-
nik 1944) bronil Eriki Steinbach i jej projektu Centrum przeciwko Wypedzeniom, por.
H.M. Kloth: Giordano bekennt sich zu Steinbachs Politik, ,Spiegel Online”, 20 lipca 2004
[http://www.spiegel.de/politik/deutschland/0,1518,309467,00.html, 5.12.2010]; dokumen-
tacja przemdwienia w: , Frankfurter Allgemeine Zeitung”, 30 lipca 2004, s. 6. Co praw-
da Giordano po trzech latach wycofat si¢ z projektu Centrum przeciwko Wypedzeniom,
od tego czasu jednak nie zajmowat tak krytycznego stanowiska jak wczesniej. Z drugiej
strony Erika Steinbach niedawno wyrazila sie z wyraznym uznaniem o krytycznej posta-
wie Giordano, méwiac, Ze jest Swiadoma, iz , w ostatnich latach odzywaty sie krytyczne
glosy na temat Karty. Starannie przemyslatam i wywazytam zawarte w nich argumenty,
o ile nie stuzyly jedynie polemice. Moim zdaniem nie sa one dostatecznie znaczace, gdyz
sformutowano je w przewazajacym stopniu z dzisiejszej perspektywy. Wytaczam tu Ral-
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Giordano sformutowat w 1987 roku najistotniejsze krytyczne argu-
menty wobec Karty, od tamtej pory wcigz podejmowane przez innych
autorow, wsrod ktdrych wymienié nalezy szczegoélnie wspomnianego
juz Miche Brumlika", ktéry podchwycit krytyke Giordano i cze$ciowo
ja wrecz zaostrzyt”. Brumlik dowodzit, iz Karta stanowi ,,szowinistycz-
ny akt zalozycielski godny panstwa stanowego, przepojony duchem
zemsty (rzekoma rezygnacja z niej swiadczy o tym, ze jest ona tym
bardziej upragniona), wspotczuciem dla samych siebie i zafatszowywa-
niem historii, poswiadczajaca ni mniej ni wigcej zamiar wzigcia w nie-
wole polityki miodej Republiki Federalnej”. Karta jest zdaniem autora
,Swiadectwem, nie, wigcej nawet — kwintesencja tego, co mozna okre-
$li¢ jako wypieranie i zaklamywanie”. Wedtug Brumlika Karta jest ,, dtu-
gotrwatym politycznym i moralnym skandalem”, gdyz nadal pozostaje
W mocy, a jej wymowa zaprzecza hawet najlepszym intencjom plano-
wanego Centrum przeciwko Wypedzeniom'. Ostatnia uwaga ukazuje
dos¢ wyraznie, ze Brumlik ze swej strony w duzym stopniu instrumen-
talizuje Karte w zwiazku z debatg na temat Centrum przeciwko Wype-
dzeniom, cho¢ w innym miejscu stusznie zada, by traktowac Karte jako
historyczny dokument epoki przejsciowej, ktora mineta'. Stylizuje jed-
nak ten dokument na akt zalozycielski polityki organizacji wypedzo-
nych, skierowanej od poczatku na rewanzyzm i rewizje historii, ktora
jego zdaniem osiaga obecnie swdj nowy punkt kulminacyjny. Argumen-

pha Giordano, z ktdrym czuje si¢ zwiazana przyjaznia. Jego punkt widzenia uksztalto-
wat sie pod wptywem osobistych ztych doswiadczen ze strony narodowego socjalizmu,
ktéremu ledwo uszedl z zyciem. Respektuje jego argumenty, lecz nie podzielam ich”
[http://www.bund-der-vertriebenen.de/files/Steinbachch60.pdf, 5.12.2010].

" Brumlik urodzit sie w Davos (Szwajcaria) jako dziecko zydowskich emigran-
téw, od 1952 roku zyje w Niemczech. W latach 1981-2000 wykladat na uniwersytecie
w Heidelbergu, 2000-2005 kierowal Instytutem Fritza Bauera — O$rodkiem Studiéw
i Dokumentacji Historii i Skutkéw Holokaustu z siedzibg we Frankfurcie nad Menem.
Od 2000 roku jest ponadto profesorem Instytutu Pedagogiki Ogdlnej Uniwersytetu Goe-
thego we Frankfurcie, gdzie zajmuje si¢ przede wszystkim teorig wychowania i ksztat-
cenia.

> M. Brumlik: Wer Sturm siit. Die Vertreibung der Deutschen, Berlin 2005, s. 91-136.
Lektura tej publikacji sktania do przypuszczenia, iz Brumlik napisat ja m.in. w zwigzku
ze ,,zmiang frontu” przez Giordana, dotyczace jej informacje s jednak cze$ciowo bled-
ne; por. ibidem., s. 91 i n. — Giordano, jak napisano powyzej, wygtosit przeméwienie
w 2004 roku, nie zas$, jak podaje Brumlik, w 2003.

% Thidem, s. 99 i n.

7 Tbidem, s. 99.
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tacja Brumlika jest bardzo typowa dla tendencji, wystepujacej w czesci
historyczno-politycznej publicystyki, czesciowo takze w naukach histo-
rycznych w ostatnich 10-15 latach, sceptycznie spogladajacych na nowy
kierunek polityki Zwiazku Wypedzonych od konca lat dziewieddzie-
sigtych, jego ostateczne odejscie od programu, skierowanego na rewizje
granic i powrot do dawnej ojczyzny oraz zadania, majace na celu wiek-
sze zaangazowanie w ochrone narodowych mniejszosci, zapobieganie
nowym wypedzeniom i kulture pamieci. Jednym z powodoéw tej zmia-
ny byt fakt, ze dzigki tym tematom najwyrazniej udato si¢ organizacjom
wypedzonych, ktore od lat szes¢dziesiatych nie byly w stanie pozyskac
dla swych celéw nikogo spoza kregu ich zaangazowanych cztonkow,
powrdci¢ do centrum zycia spotecznego. Najwyrazniej wida¢ tu tez
skutki zazartych sporow o nowa polityke wschodnia, prowadzonych
we wezesnych latach siedemdziesiatych XX wieku'®. Typowa dla tego
rodzaju sporu wokot Karty wypedzonych jest takze proba delegitymi-
zacji dziatan tych czlonkéw zwiazkdéw wypedzonych w okresie wczes-
nej Republiki Federalnej, ktérzy byli uprzednio narodowymi socjali-
stami. Tak wiec Micha Brumlik, powotujac si¢ na dziennikarza Ericha
Spatera®, wskazuje np. na fakt, iz 1/3 pierwszych sygnatariuszy Karty
niemieckich wypedzonych byla oddanymi sprawie nazistami i przyta-

'8 Por. M. Stickler: »Unserer Heimat droht Gefahr!«... oraz idem: »... bis an die Memel«?
Die Haltung der deutschen Vertriebenenverbinde zur deutsch-polnischen Grenze, w: Grani-
ca. Die deutsch-polnische Grenze vom 19. bis zum 21. Jahrhundert, red. K. Gil, Ch. Pletzing.
Miinchen 2010, s. 105-134.

¥ M. Brumlik: op. cit., s. 100. Erich Spéter (ur. 1959) jest wsp6tpracownikiem Funda-
¢ji Heinricha Bolla w Kraju Saary, pisze takze gtéwnie dla czasopisma , Konkret”, wyda-
wanego przez niedogmatyczna skrajng lewice (por. Massiver ideologischer Streit zum Na-
host-Konflikt unter Linksextremisten, w: Extremismus in Deutschland — Erscheinungsformen
und aktuelle Bestandsaufnahme, wyd. Bundesministerium des Innern, Berlin 2006, http://
www.extremismus.com/texte/readerl.pdf [5.12.2010], s. 202 i n.). Spater opublikowat
takze broszure Kein Friede mit Tschechien. Die Sudetendeutschen und ihre Landsmannschaft
(Hamburg 2005), w ktdrej na s. 83-105 odnosi sie do Karty. Jest to wartko napisana ode-
zwa w stylu publicystyki ,antyrewanzystowskiego dyskursu”, wrogiej wobec Zwigzku
Wypedzonych i zgodnej z tradycja podobnie formutowanych publikacji NRD i innych
panstw bloku wschodniego z okresu zimnej wojny; por. obszerne opracowanie M. Sti-
cklera: Vertriebene als »Faschisten«, »Revanchisten«, »Kalte Krieger« — ideologiekritische An-
merkungen zur Herkunft eines Vorurteils, w: Zum Ideologieproblem in der Geschichte. Herbert
Hoémig zum 65. Geburtstag, red. E. Gieseking, I. Giickel, H.-J. Scheidgen, A. Tiggemann,
Lauf an der Pegnitz 2006, s. 177-201.
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cza takie nazwiska, jak Rudolf Wagner (1911-2004)*, dwczesny rzecz-
nik Ziomkostwa Niemcow z Bukowiny, Erik von Witzleben (1884-1958),
rzecznik Ziomkostwa Prus Zachodnich oraz Franz Hamm (1900-1988)*,
przewodniczacy Ziomkostwa Niemcéw z Jugostawii®. Doktadne omo-
wienie tego niewatpliwie waznego tematu przekroczyloby ramy niniej-
szego artykulu, zwlaszcza Ze nie dysponujemy pismiennictwem na ten
temat, opartym na szerokich podstawach Zrédlowych. Nalezy poczekac
na wyniki studium, powstajacego obecnie w Instytucie Historii Najnow-
szej (Institut fiir Zeitgeschichte)®.

* Rudolfowi Wagnerowi udato sie az do $mierci ukryé nazistowska przeszio$c.
Jeszcze w 2000 roku kanclerz federalny G. Schréder oddawat mu podczas , Dnia stron
ojczystych” czes¢ jako ostatniemu z zyjacych sygnatariuszy Karty ze Stuttgartu; por.
Buchenland-Deutscher mit dunkler Vergangenheit, ,Miinchener Merkur”, 27 grudnia 2006.

! Por. M.O. Balling: Von Reval bis Bukarest — Statistisch-Biographisches Handbuch der
Parlamentarier der deutschen Minderheiten in Ostmittel und Siidosteuropa 1919-1945, t. 1. Ko-
penhagen 1991, s. 522.

? Oprécz wyzej wymienionych Spéter przywotuje takze Gottlieba Leibbrandta,
Karla Mockera, Josefa Waltera, Axela de Vries, Ottomara Schreibera, Antona Birknera,
Herberta von Bismarcka, Waltera von Keudella, Alfreda Gille’go, Waldemara Krafta, Li-
nusa Kathera oraz Rudolfa Lodgmana von Auena. Oni, a wigc polowa sposrod 30 syg-
natarjuszy Karty, nie byli — zdaniem autora — wypedzonymi, lecz nazistowskimi funk-
cjonariuszami i aktywistami, ktérych biografie ,sa reprezentatywne dla funkcjonariuszy
niemieckich wypedzonych”. Pewnych dowodéw na poparcie tej tezy Spater w wigk-
szo$ci przypadkow jednak nie dostarcza; raczej tagodzi swoje stanowisko, mowiac, iz
jest to jego , ocena” i wskazuje na brakujace tu wyniki badan; por. M. Spéter: Kein Friede
mit Tschechien..., s. 86.

® Sposrod przegladowych opracowant na temat Karty ze Stuttgartu nalezy jesz-
cze wymieni¢: S. Salzborn: Heimatrecht und Volkstumskampf. Aufienpolitische Konzepte der
Vertriebenenverbinde und ihre praktische Umsetzung, Hannover 2001, s. 20-24. Publikacja
Samuela Salzborna zasadniczo zgodna jest z wyzej wymienionym ,antyrewanzystow-
skim dyskursem” i ma na celu delegitymizacje dziatan Zwiazku Wypedzonych. Podob-
nej argumentacji uzywa H. Kuhn: »Geist, Volkstum, Heimatrecht« — 50 Jahre »Charta der
deutschen Heimatvertriebenen« und die eth(n)isch orientierte deutsche AufSenpolitik, Hamburg
2000. Por. nastepnie: T. Weger: »Volkstumskampf« ohne Ende? Sudetendeutsche Organisa-
tionen 1945-1955, Frankfurt am Main u.a. 2008, s. 465-476. Takze Tobias Weger — wy-
raznie pod wplywem tez swego nauczyciela Hansa Henninga Hahna i jego Zony Evy
Hahn - optuje na pewien sposoéb za ,antyrewanzystowskim” paradygmatem, przy
czym postuguje sie tu alienujacym terminem ,volkisch” (narodowy), ktérego jednak
nie definiuje i ktéry przez to jest malo selektywny. Por. tu moja recenzje tej publikacji
w: ,Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte” 2008, t. 95, z. 4, s. 469 z.
Por. takze K. Nelhiebel: 60 Jahre Charta der deutschen Heimatvertriebenen. Ursprung und
Rezeption eines umstrittenen Konzepts, ,Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft” 2010,
2.9, s. 730-743. Juz sam tytut zdradza teze artykutu, ktéry — nawiazujac do tez Giordano
i Brumlika — jest przede wszystkim opinig na temat koncepcji Fundagji , Ucieczka, Wy-
pedzenie, Pojednanie”. Kurt Nelhiebel jest z urodzenia sudeckim Niemcem, pracowat
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W dalszej czesci zostanie podjeta proba powaznego potraktowania
wspomnianego wyzej postulatu Michy Brumlika, aby zinterpretowac
Karte niemieckich wypedzonych ze stron ojczystych jako dokument
tamtych czasow, w kontekscie warunkoéw, w jakich powstata. Waz-
ne jest przy tym uswiadomienie sobie podioza, na ktérym powstat ten
dokument oraz przede wszystkim uwzglednienie faktu, iz organizacje
wypedzonych wbrew temu, co staraly si¢ demonstrowac¢ na zewnatrz,
od poczatku wcale nie byly wspolnie dziatajacymi grupami nacisku
z jednakowymi intencjami i jasno okreslonym planem dzialania. Byly
one raczej w najwyzszym stopniu partykularnie zorganizowanymi sto-
warzyszeniami, ktérych mozliwosci oddziatywania ograniczaty w pew-
nym stopniu wewnetrzne konflikty.

Poczatki stowarzyszen wypedzonych w Niemczech

Partykularyzm organizacji wypedzonych byt takze i przede wszyst-
kim skutkiem niezwyczajnej historii ich powstania. Tworza one specy-
ficzny element systemu politycznego Republiki Federalnej Niemiec.
Cho¢ i inne zachodnie panstwa demokratyczne Europy, jak Finlandia
i Austria® (na skutek II wojny $wiatowej), czy tez Holandia i Francja

jako dziennikarz i wyroznit sie w ostatnich latach jako przeciwnik najpierw Centrum
przeciwko Wypedzeniom, a nastepnie Fundacji. Por. tu takze jego polemiczny artykut:
Die Entkopplung von Krieg und Vertreibung — Zu Manfred Kittels Deutung der jiingeren eu-
ropdischen Geschichte, , Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft” 2010, z. 1, s. 54-69. Por.
takze E. Hahn, H. Henning Hahn (red.): Die Vertreibung im deutschen Erinnern. Legen-
den, Mythos, Geschichte, Paderborn-Miinchen-Wien—Ziirich 2010, s. 443-448. Natomiast
pozytywnie ocenia Karte specjalista prawa miedzynarodowego Alfred M. de Zayas
w swojej publikacji Die deutschen Vertriebenen. Keine Titer — sondern Opfer. Hintergriinde,
Tatsachen, Folgen, Graz 2006, s. 193-199 (chodzi tu o wznowienie ksiazki Anmerkungen zur
Vertreibung der Deutschen aus dem Osten, ktora ukazata sie po raz pierwszy w 1986 roku)
oraz politolozka Marion Frantzjoch-Immenkeppel, ktéra w 1999 roku moéwita o ,, wzorcu
politycznej kultury” i godnym uwagi ,, dokumencie rezygnacji z przemocy”; por. Vertrie-
ben in Nachkriegsdeutschland. Die Integration der Deutschen aus dem Osten und ihr Einfluss
auf die Bundesrepublik Deutschland, w: H.-M. Hinz (red.): Zuwanderungen — Auswanderun-
gen. Integration und Desintegration nach 1945, Wolfratshausen 1999, s. 145-185, tutaj s. 155.
Po polskiej stronie przewazajg krytyczne opinie na temat Karty; por. np. J.M. Piskorski:
Vertreibung und deutsch-polnische Geschichte. Eine Streitschrift, Osnabriick 2005, s. 36.

% Por. M. Stickler: Vertriebenenintegration in Osterreich und Deutschland — ein Vergleich,
w: M. Gehler, 1. Bohler (red.): Verschiedene europiische Wege im Vergleich. Osterreich und
die Bundesrepublik Deutschland 1945/49 bis zur Gegenwart. Festschrift fiir Rolf Steininger zum
65. Geburtstag, Innsbruck 2007, s. 416-435.
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(w nastepstwie upadku kolonialnych mocarstw), miaty powazne proble-
my z przyjeciem i asymilacja uchodzcédw oraz wypedzonych®, a ci oczy-
wiscie tworzyli polityczne organizacje, tylko w Niemczech powstat tak
bardzo zréznicowany i — szczegdlnie w zewnetrznej percepcji — wply-
wowy system organizacji.

W latach 1945/1946 naptyneto do czterech stref okupacyjnych na zie-
miach, ktére pozostaty przy Niemczech, okoto 12 mln oséb — najpierw
na skutek ucieczki i , dzikich wypedzen”, nastepnie w konsekwencji
»zgodnych z przepisami i humanitarnych transportoéw”, uchwalonych
na konferencji poczdamskiej. W 1950 roku mieszkato w dwczesnej Re-
publice Federalnej okoto 8 mln wypedzonych, co stanowito 16,1% licz-
by ludnos$ci. W poszczegdlnych krajach zwiazkowych ich udziat byt po-
czatkowo jeszcze wigkszy i wynosit np. w 1946 roku w Dolnej Saksonii
23,4%, w Bawarii 18,9%, a w Szlezwiku-Holsztynie 32,2%. Nie do prze-
cenienia sa wynikajace z tego zmiany w strukturze spolecznej oraz
kulturze politycznej Niemiec Zachodnich - istniejagce wtedy tendencje
do konserwatywnej rekonstrukcji zostaly wzmocnione, nie bez racji
mowiono w tym kontekscie o modernizacyjnym impulsie pod znakiem
konserwatyzmu®. Ludno$¢ miejscowa czestokro¢ odbierata imigracje
jako zmasowana inwazje obcych, przez co ludnos$¢ naptywowa najczes-
ciej nie byta chetnie witana®. Owczesne okreélenie wypedzonych jako

429

~piatego stanu””, ukute przez znanego polityka z kregéw wypedzo-

» Na temat powstania i oceny pojecia ,,wypedzonych” por. obszerne opracowanie
M. Beera: Fliichtlinge, Ausgewiesene, Neubiirger, Heimatvertriebene, Fliichtlingspolitik und
Fliichtlingsintegration in Deutschland nach 1945, begriffsgeschichtlich betrachtet, w: M. Beer
et al. (red.): Migration und Integration. Aufnahme und Eingliederung im historischen Wandel,
Stuttgart 1997, s. 145-167 oraz Ph. Thera: Deutsche und polnische Vertriebene. Gesellschaft
und Vertriebenenpolitik in der SBZ/DDR und in Polen 1945-1956, Gottingen 1998, s. 88-100.

% Por. dane z: G. Reichling: Die deutschen Vertriebenen in Zahlen, cz. 2, Bonn 1989,
s. 30 i 32. Podobnie oficjalna statystyka z pierwszej i decydujacej fazy integracji wy-
pedzonych w: E. Lemberg et al. (red.): op. cit. Przegladowo por. takze D. Hoffmann,
M. Krauss, M. Schwartz (red.): Vertriebene in Deutschland. Interdisziplinire Ergebnisse und
Forschungsperspektiven, Miinchen 2000.

¥ Por. P. Waldmann: Die Eingliederung der ostdeutschen Vertriebenen in die westdeutsche
Gesellschaft, w: J. Becker, T. Stammen, P. Waldmann (red.): Vorgeschichte der Bundesrepublik
Deutschland. Zwischen Kapitulation und Grundgesetz, Miinchen 1979, s. 163-192, tutaj s. 188.

* Por. szczegdlnie A. Kossert: Kalte Heimat. Die Geschichte der deutschen Vertriebenen
nach 1945, Miinchen 2008.

¥ H. Piitz (oprac.): Konrad Adenauer und die CDU der britischen Besatzungszone. 1946—
—1949, Bonn 1975, s. 601.
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nych Linusa Kathera (1893-1983)* i celowo budzace skojarzenia z walka
klasowa, wskazywalo na potezny polityczny i spoteczny tadunek wy-
buchowy, ktéry zdawat sie tu gromadzi¢. Z tego tez powodu zachod-
ni sojusznicy odmawiali z poczatku wypedzonym prawa do tworzenia
koaliqji, z obawy przed radykalizacja tej licznej, zdeklasowanej grupy
spotecznej’. Dopiero w 1949 roku, kiedy system polityczny powstajacej
Republiki Federalnej byt juz w najwazniejszych zarysach ukonstytuo-
wany, mozna bylo tworzy¢ w skali poszczegolnych stref okupacyjnych
wzglednie ogdlnokrajowej zrzeszenia licznych lokalnych organizacji
wypedzonych, ukrywajacych sie pod réznymi przykrywkami. W tym

sensie stowarzyszenia wypedzonych byly ,spdznialskimi”®, ktdrzy

musieli znalez¢ swoje miejsce w istniejacym juz partyjno-administracyj-
nym systemie panstwowym. Z tej poczatkowej dyskryminacji wynika
w duzym stopniu fakt, Ze wypedzeni przez cate lata byli organizacyj-
nie podzieleni. Oprécz zbudowanego na wzor zwigzkow zawodowych
Centralnego Zwiazku Wypedzonych Niemcédw (Zentralverband vertrie-

% Kather (1893-1983) pochodzit z katolickiej Warmii w Prusach Wschodnich.
Do 1933 roku byt cztonkiem Niemieckiej Partii Centrum. W latach pieédziesigtych XX
wieku nalezat do najbardziej znanych oraz najskuteczniejszych politykéow z kregu wype-
dzonych, walczacych o wyréwnanie szkéd. Wspoétzatozyciel i dtugoletni przewodnicza-
cy organizacji wypedzonych ZvD, nastepnie BVD. Jako poset do Bundestagu 1949-1957
nalezat poczatkowo do CDU, nastepnie rozczarowany tym, ze Adenauer nie powotal
go do zadnego swojego rzadu, przeszedl w 1954 roku do Bloku Wypedzonych ze Stron
Ojczystych i Pozbawionych Praw (BHE). Powodem tego, ze Kather nigdy nie awansowat
na wysokie stanowisko, co oznaczato wedlug niego — ministerialne, oraz ze po utwo-
rzeniu Zwiazku Wypedzonych odsunieto go i nie otrzymat juz nigdy zadnej kierowni-
czej funkgji, byt gtéwnie jego egocentryczny, podporzadkowany ambicji charakter, ktory
nie pozwalat mu tolerowac innych ,,béstw” obok niego i czynit go niezdolnym do wspot-
dzialania. Btednie nakierowana ambicja sklonila go pod koniec lat szes¢dziesigtych
do préby powrotu na polityczna scene, tym razem w NPD, od ktdrej jednak odwrdcit
sie juz na poczatku lat siedemdziesiatych. Jeszcze za Zycia popadl w zapomnienie. Jego
obszerna spuscizna znajduje si¢ w Archiwum Polityki Chrzescijanisko-Demokratycznej
w Sankt Augustin. Dotychczas nie powstata biografia tej kontrowersyjnej, cho¢ waznej
postaci z poczatkdw Republiki Federalnej. Jego pisany na wzor pamigtnika dwutomowy
manifest Die Entmachtung der Vertriebenen (Miinchen 1964 i 1965) jest co prawda waznym
zrédtem, jednak nie nalezy go bezkrytycznie uzywac, jako ze przepojony jest urazonag
ambicjg oraz animozjami wobec faktycznych i domniemanych przeciwnikéw.

’! Niemniej jednak powstawaty liczne utajnione organizacje, por. tutaj oraz przegla-
dowo nt. poczatkéw zachodnioniemieckich stowarzyszen wypedzonych obszerne opra-
cowanie B. Sonnewalda: Die Entstehung und Entwicklung der ostdeutschen Landsmannschaf-
ten von 1947-1952, Berlin 1975.

2 M.M. Wambach: Verbindestaat und Parteienoligopol. Macht und Ohnmacht der Ver-
triebenenverbinde, Stuttgart 1971, s. 23.
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bener Deutscher, ZvD), ktory w 1954 roku przemianowat si¢ na Zwiazek
Wypedzonych Niemcéw (Bund vertriebener Deutscher, BVD), istniata od-
dzielna centrala tzw. ziomkostw — Zjednoczenie Ziomkostw Wschodnio-
niemieckich (Vereinigte Ostdeutsche Landsmannschaften, VOL), od 1952
roku pod nazwa Zjednoczenia Ziomkostw (Verband der Landsmanns-
chaften, VdL), podkreslajacych wspolne pochodzenie i usitujacych konty-
nuowac stosunki, panujace w ich dawnych ojczyznach. Poza tym powstat
w 1950 roku jeszcze Blok Wypedzonych ze Stron Ojczystych i Pozba-
wionych Praw (Bund der Heimatvertriebenen und Entrechteten, BHE)™
— od 1952 roku pod nazwa Bloku Wszechniemieckiego (Gesamtdeut-
scher Block-BHE), bedacy wiasna partia wypedzonych, reprezentowana
w latach piec¢dziesiatych w wiekszo$ci zachodnioniemieckich landtagow,
a w okresie 1953-1957 takze w Bundestagu. W dtuzszej perspektywie BHE
jednak nie utrzymata si¢. Pomimo okresowego zjednoczenia z Partia Nie-
miecka (Deutsche Partei, DP) pod wspdlna nazwa Partii Wszechniemiec-
kiej (Gesamtdeutsche Partei, GDP) utracita w latach sze$¢dziesiatych po-
lityczne znaczenie na skutek porazek wyborczych. Utworzenie wspolnej
centrali wszystkich organizacji wypedzonych nie udato si¢ takze w nie-
matym stopniu z powodu osobistej rywalizacji dziataczy. W ten sposéb
stowarzyszenia wypedzonych odstaniaty swe flanki i daly przede wszyst-
kim rzadowi federalnemu mozliwos¢ wygrywania jednych przeciwko
drugim w mysl polityki divide et impera oraz ostabienia ich roli w bieza-
cym zyciu politycznym. Dopiero 27 pazdziernika 1957 roku (wzglednie
ostatecznie 14 grudnia 1958), kiedy malata juz liczba czlonkéw, udato
sie stworzy¢ wspdlne stowarzyszenie ziomkostw i zwigzkdéw krajowych
pod nazwa Zwiazek Wypedzonych (Bund der Vertriebenen. Vereinigte
Landsmannschaften und Landesverbande, BAdV). Jednak wowczas orga-
nizacje wypedzonych miaty swdj punkt kulminacyjny juz za soba. Na po-
czatku lat piecdziesiatych ZvD i VOL liczyly tacznie 34 miIn czlonkéw.
Na skutek staran o integracje, szczegolnie za$ dzieki skutecznej ustawie
o wyroéwnaniu szkod, ta imponujaca liczba skurczyta sie na poczatku lat
szesc¢dziesigtych do 2,3 mln, co i tak zreszta stanowito pokazny poziom
organizacyjnej przynaleznosci rzedu 20-25%™.

% Por. F. Neumann: Der Block der Heimatvertriebenen und Entrechteten...
* Por. M. Stickler: »Ostdeutsch heifst Gesamtdeutschx..., s. 136-148.
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Powstanie Karty niemieckich wypedzonych
ze stron ojczystych

Catkiem nieprzypadkowo ZvD i VOL bezposrednio po ich utwo-
rzeniu spotkaly sie 5-6 sierpnia 1950 roku w Stuttgarcie na wspdlnym
wiecu, aby oglosi¢ Karte niemieckich wypedzonych ze stron ojczystych.
Oba konkurujace ze soba zrzeszenia chcialy ta potezna wspolna ma-
nifestacjqa zakamuflowac istniejgce miedzy nimi rdéznice, ktore wyszly
na jaw, oraz zapewnic sobie pozycje partnera w systemie politycznym
mlodej Republiki Federalnej. Droga do tego byta dos¢ trudna. 20 listo-
pada 1949 roku oba zrzeszenia zobowiazaly si¢ w umowie z Getyngi
(Gottinger Abkommen)® do wspétpracy, przy czym uzgodniono naste-
pujace punkty:

e Jednos$¢ i zgoda obu stowarzyszen. Zasadniczo ZvD i jego organi-
zacje landowe mialy przeja¢ zadania spoteczne i gospodarczo-politycz-
ne, zas ziomkostwa — zadania kulturalne i zwigzane z , polityka matych
ojczyzn” (,,Heimatpolitik”).

e Chciano uczyni¢ wszystko, aby takze w przysziosci uzyskiwac
i zabezpieczac¢ pelng zgode bez stosowania uniformizujacych uregulo-
wan oraz uwzgledniajac to, co powstaje w naturalny sposéb Oznaczato
to, ze oba stowarzyszenia w poczatkowym okresie mialy nadal istnie¢
rownolegle.

e ,Uczestniczace strony formutuja swe wspodlne postulaty i cele
w Magna Carta wypedzonych z ojczystych stron. Podjeto organizacyjne
dziatania, stuzace realizadji tego zamiaru”™.

Cytowane na koniec postanowienie tworzylo podstawe do wypra-
cowania Karty niemieckich wypedzonych”; ktéra miata by¢ , prote-
stem przeciwko niesprawiedliwo$ci wypedzenia oraz manifestacja do-
brej woli i gotowosci do uczestnictwa w pracy nad nowymi Niemcami
i Europa”*®. Zadania wypedzonych — prawo do powrotu i rewizja gra-
nic, wynikajace z ,Heimatpolitik”, nie zostaly wiec wcale poniechane,

% Por. ibidem, s. 41 in.

% Cyt. ibidem, s. 437.

% Por. T. Weger: op. cit., s. 465-476.
% L. Kather: op. cit,, t. 1, s. 168.
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co zreszta byto zgodne z déwczesnym konsensusem w polityce niemiec-
kiej, taczacym wszystkie partie z wyjatkiem KPD¥. Powiazano je jed-
nak z celem zjednoczenia Europy, aby odsuna¢ podejrzenie o zreczny
powrdt do nacjonalistycznej przesztosci®. W lutym 1950 roku powsta-
fa komisja przygotowawcza, przy ktorej obsadzaniu przestrzegano pa-
rytetu pomiedzy ZvD i VOL. ZvD reprezentowat federalny prezes Carl
Dederra, Wilhelm Drescher z Dolnej Saksonii oraz przewodniczacy kra-
jowego zwiazku Josef Walter z Hesji*'. Przedstawicielami ziomkostw
byli Walter Gille z Prus Wschodnich* i Axel de Vries® jako reprezentant
Ziomkostwa Niemcoéw Battyckich. Poniewaz komisja wkrotce zostata
sparalizowana przez toczone w niej spory, rozszerzono ja. Przyjeto na-
stepnych czolowych politykéw obu stowarzyszen, jak przewodnicza-
cego ZvD Linusa Kathera, przewodniczacego regionalnej organizacji
ZvD w Badenii-Wirtembergii Karla Mockera* oraz jego odpowiednika
w Dolnej Saksonii Helmutha Gossinga®. Ze strony ziomkostw dotaczyli
Rudolf Lodgman von Auen* (Ziomkostwo Niemcow Sudeckich), Walter
Rinke? (Ziomkostwo Slask) i Walter von Keudell*® (Ziomkostwo Berlin-
-Brandenburg). Wazna role odgrywat takze Ottomar Schreiber® z Ktaj-
pedy, rzecznik Ziomkostwa Prus Wschodnich i sekretarz stanu w Fe-
deralnym Ministerstwie ds. Wypedzonych. Wsrdd tych 12 oséb w 1950
roku dwie (Kather i Keudell) nalezaty do CDU, jedna (Rinke) do CSU,
cztery do BHE (Mocker, Gossing, Walter, Gille), jedna do FDP (de Vries),
a cztery (Dederra, Drescher, Lodgman i Schreiber) byty bezpartyjne. Pa-
trzac na skltad tego gremium pod katem przynaleznosci do ziomkostw,
narzuca si¢ uwaga, iz wyrazna przewage mieli Niemcy sudeccy (Deder-
ra, Walter, Mocker i Lodgman), podobnie Niemcy z Prus Wschodnich

% Por. obszernie T. Stickler: »Ostdeutsch heifit Gesamtdeutsch..., s. 209-346.

* Por. M.H. Boehm: Gruppenbildung und Organisationswesen, w: H. Lemberg et al.
(red.): op. cit., t. 1, s. 521-605, tutaj: s. 581.

1 Por. notka biograficzna w: T. Weger: »Volkstumskampf«, s. 632.

42 Por. ibidem, s. 595.

# Por. ibidem, s. 590 oraz M.O. Balling: Von Reval bis Bukarest, t. 1, s. 126.

* Por. notka biograficzna w: T. Weger: op. cit., s. 615.

% Por. ibidem, s. 596.

* Por. ibidem, s. 612 i n. oraz M.O. Balling: Von Reval bis Bukarest, t. 1, s. 328.

¥ Por. notka biograficzna w: T. Weger: »Volkstumskampf«, s. 621.

4 Por. ibidem, s. 606.

¥ Por. ibidem oraz M.O. Balling: Von Reval bis Bukarest, t. 2, s. 723.
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(Gille, Kather, Gossing, Schreiber). Pozostate ziomkostwa byty repre-
zentowane przez pojedyncze osoby: Slask (Rinke), Berlin-Brandenburg
(Keudell) i Niemcy battyccy (de Vries). Dwoch czlonkéw komisji byto
przedtem aktywnymi narodowymi socjalistami, mianowicie Gille (od
1937 roku) i Walter (od 1939 roku, przedtem w Partii Niemcoéw Sudec-
kich). Czlonkiem tej partii byt takze Mocker, ktory w 1971 roku przy-
stapil do CDU, po tym, jak ostatecznie rozpadt si¢ Blok Wypedzonych
ze Stron Ojczystych i Pozbawionych Praw (BHE). Natomiast rola de
Vriesa jako czlonka niemieckiej administracji wojskowej w okupowanej
Biatorusi podczas II wojny $wiatowej pozostaje do dzi$ nie do korica wy-
jasniona™. Rozszerzona komisja wypracowata w nastepnych miesigcach
tekst, ktory pod wieloma wzgledami miat charakter kompromisu, gdyz
nalezalo uzgodnic¢ bardzo odmienne stanowiska pomiedzy ZvD i VOL,
panujace takze wewnatrz obu organizacji’'.

Ogloszenie Karty niemieckich wypedzonych
ze stron ojczystych

Date ogtoszenia Karty niemieckich wypedzonych (5-6 sierpnia 1950)
wybrano z pelng Swiadomoscia — prawie doktadnie pie¢ lat po podpi-
saniu protokolu poczdamskiego, legalizujacego wypedzenie niemieckiej
ludnosci z niemieckich terenow wschodnich oraz Polski, Czechostowacji

% Por. Ch. Gerlach: Kalkulierte Morde. Die deutsche Wirtschafts- und Vernichtungspolitik
in WeifSrussland 1941 bis 1944, Hamburg 1999, gtéwnie s. 686 i n.

' Axel de Vries twierdzil, ze jest jednym z gtéwnych autoréw tekstu Karty, cze-
mu jednak nastepnie zaprzeczyt Kather; por. L. Kather: op. cit., t. 1, s. 169. Natomiast
Franz Hamm, w 1950 roku przewodniczacy Ziomkostwa Niemcow z Jugostawii i jeden
z sygnatariuszy Karty, potwierdzit w 1986 roku faktyczne autorstwo de Vriesa; por.
A'F. de Zayas: op. cit., s. 197. Spér o autorstwo Karty nalezy ocenia¢ w kontekscie ry-
walizacji pomiedzy ZvD i VOL, co wida¢ szczegdlnie wyraznie we wspomnieniach
Kathera. Przeciwko autorstwu de Vriesa przemawia fakt, ze w ostatecznym tekscie
Karty mozna znalez¢ wyrazne podobienstwa z tzw. Deklaracja adwentowa z Eichstatt
(Eichstatter Adventsdeklaration). Zostala ona uchwalona 27 listopada 1949 roku przez
grupe politykdw i naukowcéw z wszystkich politycznych obozéw Niemcow sudeckich,
ktérzy na zaproszenie Wspdlnoty Ackermanna, stowarzyszenia katolickich Niemcéw
sudeckich, zebrali sie¢ w bawarskim Eichstétt; por. K. Nelhiebel: 60 Jahre Charta der deut-
schen Heimatvertriebenen, s. 232-235 oraz B. Kohler: Schon vor sechzig Jahren wollten die
Vertriebenen nicht Vergeltung, sondern Gerechtigkeit, ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”,
27 listopada 2009, s. 12.
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i Wegier. Stuttgart zas dlatego wybrano jako miejsce wydarzenia, gdyz
Karl Mocker i jego regionalna organizacja ZvD w (Pdtnocnej) Wirtem-
bergii® byli gotowi i mogli przygotowac u siebie masowy zjazd o duzej
sile oddzialywania®. W pierwszym wiecu w dniu 5 sierpnia w domu
zdrojowym w Bad Cannstatt (dzielnica Stuttgartu) wzielo udziat oko-
fo 1000 zaproszonych gosci. Zainscenizowano co$ w rodzaju plebiscy-
tu, w ktdrym obecni przedstawiciele wypedzonych oklaskami przyjeli
Karte. Jej tekst odczytat ,,nieznany uciekinier” Manuel Jordan z Gérne-
go Slaska™. Jako reprezentant rzadu federalnego pojawit sie wicekan-
clerz Franz Bliicher (FDP)»; obecni byli takze przedstawiciele Wyso-
kich Komisarzy. Oprocz Bliichera przemawiali takze reprezentanci ZvD
(Kather) i VOL (Schreiber). Dzien pdzniej, 6 sierpnia odbyla sie przed
ruinami Nowego Zamku w centrum Stuttgartu wielka manifestacja,
w ktdrej brato udziat okoto 100 tys. oséb i podczas ktorej powtdrzono
ogloszenie Karty, tym razem przed liczna publicznoscia. Na ogromnej
mapie przedstawiono utracone ziemie ojczyste wypedzonych, przez
co wyraznie ukazano cel — powrét i zwigzana z nim rewizja granic™.
Na tym wiecu przemawiat w imieniu rzadu federalnego minister fede-

% Pierwotnie ZvD posiadat w dzisiejszej Badenii-Wirtembergii — do 1952 roku obej-
mujacej kraje (Pétnocnej) Wirtembergii-(Pétnocnej) Badenii, (Poludniowej) Badenii i (Po-
tudniowej) Wirtembergii-Hohenzollern — cztery regionalne organizacje: w Péinocnej
Badenii, (PéInocnej) Wirtembergii, Potudniowej Badenii i (Potudniowej) Wirtembergii-
-Hohenzollern-Lindau.

% Interesujacy jest fakt, ze opisy dokladnego przebiegu ogloszenia Karty po dzi$
dzien istotnie réznig sie¢ w szczegoétach. W dalszym ciagu tekstu powotuje sie w duzym
stopniu na opis Kathera, ktéry byt przeciez waznym swiadkiem, pochodzacy z poczat-
ku lat szesc¢dziesiatych; por. L. Kather: op. cit,, t. 1, s. 169-171. Por. takze de Zayas: op.
cit,, s. 193-196 oraz A.F. Weger: op. cit., s. 470-473.

* Kather upatrywat w tym sprytny wybieg ziomkostw, szczegélnie de Vriesa, ktéry
mial zapobiec formalnemu ogloszeniu Karty przez przewodniczacego ZvD; por. L. Kat-
her: op. cit,, t. 1, s. 169. W kazdym razie jest to kolejny dowdd na rywalizacje obu stowa-
rzyszen, rzucajaca cien na wazne wydarzenie.

» Wedtug Kathera w zaproszeniach zapowiedziany byt kanclerz Konrad Adenau-
er jako gléwny moéwca, ,jednak odméwit, jak to czesto robil”; por. L. Kather: op. cit.,
t. 1, s. 170. Najwyrazniej Adenauer ze wzgledu na 6wczesng napieta sytuacje miedzy-
narodowa nie chcial wystepowac na politycznej scenie wypedzonych. Te interpretacje
potwierdza fakt, ze takze Bliicher wygtosil raczej niewiele méwiagce przeméwienie; por.
T. Weger: op. cit., s. 471.

% Por. ilustracja w: Haus der Heimat der Landes Baden-Wiirttemberg (wyd.): Um-
siedlung, Flucht und Vertreibung der Deutschen als internationales Problem. Zur Geschichte ei-
nes europdiischen Irrwegs, Stuttgart 2002, s. 29.
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ralny ds. wypedzonych Hans Lukaschek (CDU), ktérego Kather uwazat
za osobistego wroga”. Nastepnie zabrali gtos nadburmistrz Stuttgartu
Arnulf Klett (bezpartyjny), minister spraw wewnetrznych Wirtember-
gii-Badenii Fritz Ulrich (SPD), Kather jako przewodniczacy ZvD oraz
Josef Walter i Karl Mocker z ramienia regionalnych organizacji ZvD
w Hesji i (PéInocnej) Wirtembergii. Po wiecu odbyto sie przyjecie w wilii
Reitzenstein, zorganizowane przez rzad Wirtembergii-Badenii, podczas
ktorego Kather oraz przedstawiciele ZvD i ziomkostw uroczyscie pod-
pisali Karte™, przy czym, co charakterystyczne, istnieja dwa oryginalne
egzemplarze — jeden dla ZvD i jeden dla VOL.

Od czaséw wiecu w Stuttgarcie organizacje wypedzonych organizo-
waly zawsze okolo 5-6 sierpnia tzw. Dzien stron ojczystych, ktéry w la-
tach piec¢dziesiatych przesunieto na korzystniejszy termin na poczatku
wrzesnia. Co prawda nie chodzi tu o $wieto panstwowe, niemniej jed-

% Por. M. Stickler: »Ostdeutsch heifit Gesamtdeutschx..., s. 55-66.

% L. Kather: op. cit,, t. 1, s. 173. Sygnatariuszami byli: dr Linus Kather, przewodni-
czacy ZvD; dr Rudolf Lodgman von Auen, rzecznik Ziomkostwa Niemcéw sudeckich;
Axel de Vries, rzecznik Ziomkostwa Niemcow Battyckich; Josef Walter, przewodniczacy
Krajowego Zwigzku Wypedzonych w Hesji; Erwin Tittes, rzecznik Ziomkostwa Sakson-
czykow Siedmiogrodzkich w Niemczech; Franz Hamm, przewodniczacy Ziomkostwa
Niemcéw z Jugostawii; Helmut Gossing, przewodniczacy Zwiazku Dolnej Saksonii
w ZvD; dr Rudolf Wagner, rzecznik Ziomkostwa Przesiedlonych Niemcéw z Bukowi-
ny; dr Karl Bartunek, Krajowy Zwiazek Wypedzonych Niemcéw w Poétnocnej Badenii;
dr Karl Mocker, przewodniczacy Krajowego Zwigzku Wypedzonych Niemcéw w Wir-
tembergii; dr Alfred Rojek, przewodniczacy Berlinskiego Krajowego Zwigzku Wype-
dzonych; dr Ottomar Schreiber, rzecznik Ziomkostwa Prus Wschodnich; H. Eschenbach,
Krajowy Zwiazek Wypedzonych Niemcdéw w Stuttgarcie; Walter von Keudell, rzecznik
Ziomkostwa Berlin-Brandenburg; Erik von Witzleben, rzecznik Ziomkostwa Prus Za-
chodnich; dr Alfred Gille, przewodniczacy Krajowego Zwiazku Wypedzonych w Szlez-
wiku-Holsztynie; dr Konrad Winkler, przewodniczacy Wspdlnoty Wypedzonych w Po-
ludniowej Badenii; dr Walter Rinke, rzecznik Ziomkostwa Slqsk; dr Bernhard Geisler,
przewodniczacy Krajowego Zwigzku Wypedzonych ze Wschodu w Nadrenii Pétnoc-
nej-Westfalii; Waldemar Kraft, rzecznik Ziomkostwa Wista-Warta; Anton Birkner, rzecz-
nik Ziomkostwa Karpatoniemieckiego; Erwin Engelbrecht, przewodniczacy Krajowe-
go Zwiazku Bawarii w ZvD; Herbert v. Bismarck, rzecznik Ziomkostwa Pomorskiego;
dr Gottlieb Leibbrandt, rzecznik Arbeitsgemeinschaft der Ostumsiedler; A. Deichmann,
przewodniczacy Krajowego Zwiazku Wypedzonych Niemcéw w Nadrenii-Palatyna-
cie; Roman Herlinger, Hauptausschuss der Fliichtlinge und Ausgewiesenen in Bayern;
dr Erich Kautzor, przewodniczacy Stowarzyszenia Wypedzonych w Wirtembergii, Ho-
henzollern i Lindau; Wilhelm Zeisberger, Neubiirgerbund, Bawaria; Erich Luft, Krajowy
Zwiazek Bawarii w ZvD; dr Kimme, przewodniczacy Krajowego Zwigzku Wypedzo-
nych Niemcéw w Bremie.
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nak Dzienl odgrywa centralna role w dziatalno$ci publicznej zwiazkéw
wypedzonych. W odréznieniu od spotkan ziomkostw, odbywajacych
si¢ najczesciej na wiosng, ,Dni stron ojczystych” nie mialy wzgled-
nie nie maja charakteru centralnych manifestacji, lecz organizowane
sq na calym terytorium Republiki Federalnej, gdzie przygotowuja je lo-
kalne organizacje wypedzonych. Ta strategia miata na celu ogolnokra-
jowa mobilizacje wypedzonych, ktérzy dzieki temu nie musieli przed-
sigbra¢ dalekich podrozy, jednoczesnie na prowincji wystepowali takze
prominentni politycy z kregow wypedzonych. Taka regionalizacja miata
tez ulatwi¢ wlaczenie lokalnej ludnosci i pozyskiwanie jej dla celéw sto-
warzyszen wypedzonych®.

Manifestacja w Stuttgarcie i ogloszenie Karty niemieckich wype-
dzonych ze stron ojczystych byly dla organizacji wypedzonych pre-
stizowym sukcesem, ktdrego znaczenia nie da sie¢ przecenic. Pierwszy
raz od uchylenia zakazu stowarzyszania sie zabraly glos i dobitnie
wyrazily zadanie stania si¢ waznym elementem politycznego systemu
mlodej Republiki Federalnej. Ogromne znaczenie dla dtugofalowego
znaczenia Karty miat fakt, ze klasa polityczna w Republice Federalnej,
reprezentujaca wszystkie partie, a takze DGB, identyfikowaly sie z teks-
tem Karty®. Tutaj procentowato to, ze ZvD i VOL nie byly umocowane
na partyjnej scenie i utrzymywaty dobre stosunki z wszystkimi demo-
kratycznymi partiami®. Jesli nawet wérdd autoréw Karty nie znalazt
si¢ zaden socjaldemokrata, to jej tekst popieral takze i ten wazny seg-
ment srodowiska wypedzonych. Jej zwolennikami byli przede wszyst-
kim sudeckoniemieccy socjaldemokraci jak Wenzel Jaksch®, 6wczesny

¥ Por. M. Stickler: »Ostdeutsch heifit Gesamtdeutschx..., s. 160 i n.

% Por. L. Kather: op. cit., t. 1, s. 173; por. takze E. Hahn, H. Henning Hahn (red.): op.
cit., s. 448-455.

5! Por. M. Stickler: »Ostdeutsch heifit Gesamtdeutschx..., s. 209-346.

52 Wenzel Jaksch (1896-1967) pochodzit z potudniowych Czech. W 1913 roku przy-
Iaczyl sie do niemiecko-austriackiej socjaldemokracji. Po 1918 roku nalezat do Niemiec-
kiej Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej w Republice Czechostowackiej, z ramienia
ktérej zasiadat w latach 1929-1938 w parlamencie. W 1938 roku zostat jej przewodnicza-
cym. W 1939 roku wyemigrowat do Wielkiej Brytanii, nastepnie po II wojnie $wiatowej,
kiedy zabroniono mu powrotu do Czechostowacji — do Niemiec Zachodnich. Jaksch na-
lezat do gléwnych osobistosci Ziomkostwa Niemcdéw Sudeckich, byt wspoéizatozycielem
socjaldemokratycznej Wspdlnoty Seligera, a od 1959 roku przewodniczacym Zgroma-
dzenia Federalnego Niemcow Sudeckich. Od 1964 roku do $mierci byt przewodnicza-
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kierownik heskiego Urzedu krajowego ds. wypedzonych, uchodzcéw
i ewakuowanych, a od 1951 roku pierwszy przewodniczacy Wspolnoty
Seligera, organizacji socjaldemokratdw, pielegnujacej tradycje sudeckich
Niemcéw. Juz wowczas krytykowano w SPD polityke sudeckoniemiec-
kich socjaldemokratéw, szczegolnie ich gotowos¢ do wspdtpracy w ra-
mach organizacji wypedzonych z dawnymi narodowymi socjalistami.

163

Poset do Bundestagu z ramienia SPD Ernst Paul® uzasadniat po latach

to postepowanie wspolnym doswiadczeniem wypedzenia: , Twierdze,
ze wypedzenie uczynito nas towarzyszami doli i niedoli. Gdybysmy
mogli byli pozosta¢ w Kraju Sudeckim lub mogli tam powrdci¢, wtedy
zapewne roznice miedzy nami mialtyby wymiar polityczny. Teraz jed-
nak, gdy faczy nas wspolny los, trzeba by¢ gotowym, zeby usia$¢ razem

z kim$, z kim przedtem nie rozmawiato si¢”*.

Tres¢ Karty niemieckich wypedzonych

Jak zasygnalizowano powyzej, gldwnym celem Karty ze Stuttgartu
byto powigzanie postulatéw wypedzonych, czyli prawa do powrotu
i rewizji granic, z uroczysta ,rezygnacja z zemsty i odwetu” oraz daze-
niem do zjednoczonej Europy. Jako polityczny sygnat Karta skierowa-
na byla nie tylko w strone zagranicy, ale takze i gtéwnie do mieszkan-
cOw Republiki Federalnej. Ponizej cytowany jest jej tekst oraz fragment
po fragmencie komentowany.

cym Zwigzku Wypedzonych. Od 1953 roku poset do Bundestagu. Por. gtéwnie M. Schu-
macher (red.): M.d.B. Volksvertretung im Wiederaufbau 1946-1961. Bundestagskandidaten
und Mitglieder der westzonalen Vorparlamente. Eine biographische Dokumentation, Diisseldorf
2000, s. 186; M.K. Bachstein: Wenzel Jaksch und die sudetendeutsche Sozialdemokratie, Wien
1974; H.W. Martin: ...»nicht spurlos aus der Geschichte verschwinden«. Wenzel Jaksch und die
Integration der sudetendeutschen Sozialdemokraten in die SPD nach dem II. Weltkrieg (1945—
—1949), Frankfurt am Main 1996; Seliger-Gemeinde (red.): Reden zum Gedenken an Wenzel
Jaksch (1896-1966). Wegbereiter deutscher Ostpolitik. Fernwald 1998. Dotychczas nie ukaza-
1a sie naukowo opracowana biografia tego wybitnego socjaldemokraty.

% Ernst Paul (1897-1978) pochodzit z Kraju Sudeckiego. W 1939 roku zmuszony
przez nazistow do emigracji, uciekt do Szwegji i stamtad wystepowal przeciwko wype-
dzaniu Niemcow sudeckich. Po wojnie Paul pracowat jako niezalezny dziennikarz w Ba-
denii-Wirtembergii. W latach 1949-1969 byt postem do Bundestagu.

% Por. Abgeordnete des Deutschen Bundestages. Aufzeichnungen u. Erinnerungen, wyd.
Deutscher Bundestag, t. 2, Boppard—Rhein 1983, s. 161 i n.
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,Swiadomi odpowiedzialnoéci przed Bogiem i ludzmi, $wiadomi
przynaleznosci do chrzescijanskiego, zachodnioeuropejskiego kregu
kulturowego, $wiadomi przynaleznosci do narodu niemieckiego oraz
w zrozumieniu wspdlnego celu wszystkich narodéw Europy, wybrani
przedstawiciele milionow wypedzonych ze stron rodzinnych, po gtebo-
kim namysle i w zgodzie ze swoim sumieniem, postanowili przed naro-
dem niemieckim i opinig $wiatowa ztozy¢ uroczysta deklaracje, okresla-
jaca obowiazki i prawa, jakie niemieccy wypedzeni ze stron rodzinnych
uznaja za swoja zasade podstawowa oraz za nieodzowny warunek
powstania wolnej i zjednoczonej Europy.” W tej preambule zwraca na
poczatek uwage przywotanie Boga, co najwyrazniej zostato przejete
z preambuly Ustawy Zasadniczej Republiki Federalnej. Mozna to uznac
za $wiadoma aluzje w sensie posredniego wyznawania konstytucyjnej
hierarchii wartosci. Przemawia za tym takze przywotywanie celu, jakim
jest zjednoczona Europa, pojawiajace sie takze w preambule konstytucji
oraz wyrazne okreslenie Karty jako ,konstytucji” wypedzonych. Afir-
mujace podkreslenie chrzescijaniskiego, zachodnioeuropejskiego kregu
kulturowego, chetnie cytowane przez krytykéw Karty jako dowod na
zreczny obskurantyzm czy obcigzone zla stawa tradycje duchowe, kto-
re tu jakoby pozostajg w mocy®, ma swoj odpowiednik w rzadowej de-
klaracji Konrada Adenauera z 20 wrzesnia 1949 roku, w ktorej pierw-
szy kanclerz Niemieckiej Republiki Federalnej opowiedziat si¢ dobitnie
za , duchem chrzescijanskiej, zachodnioeuropejskiej kultury” jako fun-
damentem jego polityki®. Godna uwagi jest widoczna w preambule au-
topercepcja organizacji wypedzonych jako jedynego, rzekomo w drodze
plebiscytu legitymizowanego przedstawiciela ich klienteli — roszczenie
daleko wybiegajace poza ramy tradycyjnego stowarzyszenia obywatel-
skiego. Stowarzyszenia wypedzonych postrzegaty sie¢ zdecydowanie
nie jako klasyczne grupy nacisku, reprezentujace partykularne interesy
swoich cztonkow, lecz raczej jako rodzaj narodowej awangardy, repre-
zentujacej interesy catego narodu”. Waznym sygnatem dla , tubylcow”

% Por. np. R. Giordano: op. cit., s. 274.

% Por. K. von Beyme, Die grofien Regierungserklirungen der deutschen Bundeskanzler
von Adenauer bis Schmidt. Eingeleitet und kommentier, Miinchen-Wien 1979, s. 53-73, tu-
taj s. 73.

57 Por. M. Stickler: »Ostdeutsch heifit Gesamtdeutschx..., s. 99-136.
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byt fakt, ze w Karcie byta mowa o prawach i obowiazkach wypedzonych,
co podkreslato wole konstruktywnej wspdtpracy w nowej ojczyznie.

1. My, wypedzeni ze stron ojczystych, rezygnujemy z zemsty i odwetu. Po-
stanowienie to traktujemy powaznie i jest ono dla nas swiete, bowiem wyptywa
ono z pamigci o nieskoriczonych cierpieniach, jakie przypadty w udziale ludzko-
$ci szczegodlnie w ostatnim dziesiecioleciu.

Temu fragmentowi krytycy Karty chetnie zarzucaja, Ze nie ma
w nim mowy o niemieckiej odpowiedzialno$ci za II wojne $wiatowa®.
Ta ocena jest stuszna, co najwyzej miedzy wierszami mozna znalez¢
mysl o niemieckiej winie®. Pomimo to nie nalezy nie docenia¢ uczynio-
nego w Stuttgarcie gestu, gdyz pochodzit on przeciez z kregu ofiar”,
ktorych gleboko traumatyczne doswiadczenia mialy miejsce zaledwie
przed kilku laty. Postulat zrezygnowania z zemsty i odwetu pojawit sie
po raz pierwszy wyraznie w 1948 roku w kregu Wspdlnoty Ackerman-
na (Ackermanngemeinde)”’. Wazne w tym kontekscie jest uswiadomie-
nie sobie, Ze zarowno tego rodzaju sformutowania, jak tez kryjace sie
za nimi postrzeganie siebie jako niewinnych ofiar wcale nie byly wtasci-
we tylko wypedzonym. Raczej pasuja one znakomicie do samoswiado-

% Por. ].M. Piskorski: op. cit., s. 36; W. Benz: Fiinfzig Jahre nach der Vertreibung. Einlei-
tende Bemerkungen, w: W. Benz (red.): Die Vertreibung der Deutschen aus dem Osten. Ursa-
che, Ereignisse, Folgen, Frankfurt am Main ?1995, s. 8-15, tutaj s. 11 i n.; K. Erik Franzen: In
der neuen Mitte der Erinnerung. Anmerkungen zur Funktion des Opferkurses, ,, Zeitschrift fiir
Geschichtwissenschaft”, 2003, z. 1, s. 49-53, a takze — wysoce polemicznie — M. Brumlik:
op. cit.,, s. 91 i nn. Brak wyraznego przyznania si¢ do winy zarzucat juz w 1965 roku
pochodzacy z Kraju Sudeckiego sufragan Adolf Kindermann, twdrca koscielnych insty-
tucji w Konigstein; por. S. Vofskamp: Katholische Kirche und Vertriebene in Westdeutschland.
Integration, Identitit und ostpolitischer Diskurs 1945-1972, Stuttgart 2007, s. 2651 n.

% Na temat obrachunku wypedzonych z kwestig niemieckiej winy por. obszerne
opracowanie: M. Stickler: »Ostdeutsch heifit Gesamtdeutsch«..., s. 100 i nn.

7 Na temat tej niekiedy kontrowersyjnie dyskutowanej kwestii por. przede wszyst-
kim trafny artykut M. Schwartza: Diirfen Vertriebene Opfer sein? Zeitgeschichtliche Uberle-
gungen zu einem Problem deutscher und europdischer Identitit, ,,Deutschland-Archiv” 2005,
z. 38, s. 494-505.

' Por. K. Erik Franzen: Der vierte Stamm Bayerns. Die Schirmherrschaft iiber die Sude-
tendeutschen 1954-1974, Miinchen 2009, s. 117. Stawiane przez krytykéw Karty retorycz-
ne pytanie, czy wypedzeni w ogdle maja prawo do zemsty i odwetu, z ktérego mogliby
rezygnowac (por. np. E. Hahn, H. Henning Hahn (red.): op. cit., s. 446 i n.), jest niczym
wiecej niz polemiczng rozrywka umystows, zwazywszy na fakt, iz chocby pobiezne
spojrzenie na historie uchodzstwa i wypedzen w XX wieku uczy, ze zemsta i odwet
ich ofiar wcale nie byly wyjatkiem, a raczej reguta.
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mosci calego powojennego spoteczenstwa, tworzacego si¢ w Republice
Federalnej, a okreslajacego si¢ w obliczu ,niemieckiej katastrofy” — jak
to zaraz po zakoriczeniu wojny nazwat wiekowy Friedrich Meinecke”
— przede wszystkim jako spoteczenstwo ofiar. Geneze i tresci dyskursu
na temat ofiar zanalizowal obszernie przed okoto 10 laty amerykanski
historyk Robert G. Moeller w waznym studium”, piszac: ,Moja teza
brzmi [...], Ze konfrontacja z dwiema historiami ofiar — z jednej strony
z historig nazistowskich zbrodni i ich ofiar, z drugiej zas z wlasng prze-
sztoscia w roli ofiar — oraz ich konfrontacja byta waznym czynnikiem,
ktory umozliwit zachodnim Niemcom stworzy¢ po czasach narodowe-
go socjalizmu prawowita polityczna tozsamos¢. »Droga do Izraela« Nie-
miec Zachodnich i ich pojednanie z panstwem, ktdre stato si¢ ojczyzna
wielu przesladowanych przez Hitlera Zydéw, utorowaty ponadto dro-
ge do akceptacji i przylaczenia do zdominowanego przez USA zachod-
niego sojuszu. Natomiast fakt, iz uwaga opinii publicznej skierowata
si¢ ku doswiadczeniom wypedzonych i jenicow wojennych w Zwigz-
ku Sowieckim, stal si¢ kamieniem milowym na drodze do wewnatrz-
niemieckiego paktu spotecznego. Tworzyla go wspdlnota cierpienia
i wspotczucia Niemcow, ktorych taczylo wspolne zadanie ponoszenia

kosztow wojny“”*

. W stworzeniu tej wspolnoty ofiar Moeller upatruje
najwazniejszy element swoistego zachodnioniemieckiego Nation Build-
ing. Wedlug niego Niemcy zachodni prébowali ,stworzyc¢ kolektywna
tozsamos¢, niepostugujaca sie nacjonalistycznym jezykiem. Tak wiec
jeden z najpotezniejszych integrujacych mitéw lat piecdziesiatych wy-
roznit Niemcy jako wspolnote ofiar, definiujaca sie¢ poprzez doswiad-
czenie utraty i wypedzenia podczas II wojny $wiatowej. Wypedzeni
i jericy wojenni pozwolili zachodnim Niemcom catkiem legalnie wzigc¢
udziat w moralnej licytacji o to, kto najbardziej cierpiat podczas wojny.
Skupiajac si¢ na doswiadczeniach wypedzonych i przezyciach jencow

2 F. Meinecke: Die deutsche Katastrophe. Betrachtungen und Erinnerungen, Wiesbaden
1946.

7 R.G. Moeller: War Stories. The Search for a Usable Past in the Federal Republic of Ger-
many, Berkeley 2001. Por. takze idem: Deutsche Opfer, Opfer der Deutschen. Kriegsgefan-
gene, Vertriebene, NS-Verfolgte: Opferausgleich als Identititspolitik, w: K. Naumann (red.):
Nachkrieg in Deutschland, Hamburg 2010, s. 29-58.

™ R.G. Moeller: Deutsche Opfer..., s. 32.
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wojennych w Zwiazku Sowieckim, zachodni Niemcy mogli rozmawiac
o konicu »III Rzeszy« bez brania na siebie odpowiedzialnosci za jej po-
czatki. W tej skréconej wersji historii narodowego socjalizmu ostatecz-
nie wszyscy Niemcy byli ofiarami wojny, ktorg co prawda rozpetat sam
Hitler, ale na koniec wszyscy byli przegrani. Takie roztozenie akcentow
wplywato takze na sposob przedstawiania narodowego socjalizmu.
Zgodnie z nim sprawcami nazistowskich zbrodni byta garstka fanatycz-
nych wyznawcow, ktorzy jednak w zadnym wypadku nie reprezento-
wali catego niemieckiego narodu. W swietle retoryki z lat piecdziesia-
tych Zydzi i inni poniesli co prawda ogromne straty, ale przeciez takze
i Niemcy. [...] Niemieckie ofiary byly cztonkami zachodnioniemieckiej
imagined community. Natomiast ofiary Niemcow nie nalezaly do tej
wspolnoty“”. Takie przedstawienie historii, jakkolwiek wydawatoby sie
watpliwe z dzisiejszej perspektywy, odniosto sukces, takze akurat przy
napietnowaniu narodowego socjalizmu: ,,Obszerne publiczne omawia-
nie ciezkiego polozenia i praw réznych »poszkodowanych przez wojne«
pozwolito wypedzonym i jeicom wojennym odegra¢ wyjatkowo wazna
role przy definiowaniu powojennego paktu spotecznego, polegajacego
na potepieniu wszelkich przejawow autorytarnej wiadzy. Retoryka ofiar
[...] implikowata w wyrazny sposob odejscie od narodowego socjalizmu
i wojny Hitlera, ktére miaty wyrzadzi¢ krzywde Niemcom. Elementem
tego politycznego jezyka byta wyraznie sformutowana krytyka pod adre-
sem komunistycznych rezimow. [...] Wszystkie wigksze partie politycz-
ne mogly zaaprobowac taki obrachunek z przeszioscia, gdyz nie dotyczy?t
on sfery partyjnych walk o wiasny profil. Okreslat on obszar, w ktérym
wszyscy poza komunistami mogli si¢ odnalez¢ i spotkac””.

Przemiana teorii ofiar rozpoczeta si¢ w przypadku organizacji wy-
pedzonych, a z pewnym opo6znieniem w catym spoteczenstwie Repub-
liki Federalnej, stopniowo od lat szes¢dziesiatych, szczegdlnie zas od lat
dziewieddziesiatych, przy czym nalezy stwierdzi¢, ze relikty dawne-
go sposobu mysélenia dziataja do dzis”. W duzym stopniu nieznany

”® Ibidem, s. 33in.

76 Ibidem, s. 55in. oraz s. 57.

77 Wspomnieé tu nalezy o sporach wokdt wypowiedzi politykéw Arnolda Tolga
i Hartmuta Sangera (por. S.F. Kellerhoff: Zentralrat stoppt Mitarbeit, ,Vertriebenen-Stif-
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jest fakt, iz w Scistym zwigzku z Karta, mianowicie dzien przed jej pod-
pisaniem, czeskie zgromadzenie narodowe (emigracyjna organizacja
czeskich opozycjonistow, mieszkajacych w Londynie) oraz ,, Monachij-
ska wspdlnota ochrony interesow Niemcoéw sudeckich” (Miinchener Ar-
beitsgemeinschaft zur Wahrung sudetendeutscher Interessen, dzis: Su-
detendeutscher Rat), podpisaty w tzw. Ukladzie z Wiesbaden dokument
pojednania, odrzucajacy kolektywna wine oraz — podobnie jak Karta —
zamiar zemsty po obu stronach oraz zadajacy ukarania najwazniejszych
odpowiedzialnych oséb”™. Nie nalezy wiec chyba watpi¢ w zasadniczo
istniejaca gotowos¢ organizacji wypedzonych do porozumienia si¢ z na-
rodami Europy Wschodniej, jednak jej podstawa byta nieco chwiejna,
gdyz wychodzita w dwoch decydujacych punktach z fatszywych prze-
stanek. Po pierwsze, zakladala, ze stanowisko organizacji wypedzonych
w kwestii prawa ojczystego”, czyli zadanie naprawienia doznanej szko-
dy poprzez przyznanie prawa do powrotu i prawa do samostanowienia,
jest bez zastrzezen uznawane przez druga strone. Zdaniem organizacji
wypedzonych powro6t i rewizja granic byly jakby wstepnym warunkiem
porozumienia, przy czym sami mieli z poczatku klopoty z uznaniem
prawa ojczystego Polakdw, zyjacych od 1945 roku na dawnych niemiec-
kich terenach wschodnich. Dopiero w latach szesc¢dziesiatych zaczeli
zmienia¢ swa postawe®. Po drugie, stanowisko stowarzyszen wypedzo-
nych w duzym stopniu karmito si¢ iluzja, ze istnieje na fundamencie

tung”, 6 wrzesnia 2010, online <http://www.welt.de/politik/deutschland/article9441982/
Zentralrat-stoppt-Mitarbeit-in-Vertriebenen-Stiftung.html> [17.10.2010], oraz Dafiir gibt
es gar keinen Anlass, dass ich auf diese Aufgabe verzichte. Tolg verteidigt seinen Sitz im Ver-
triebenen-Stiftungsrat Arnold Tolg im Gesprich mit Dirk-Oliver Heckmann, ,,Deutschlandra-
dio Kultur”, 3 sierpnia 2010, online <http://www.dradio.de/dlf/sendungen/interview_
dlf/1239563/> [17.10.2010]). Takie zdarzenia mozna zapewne oceni¢ jako dowdd na to,
ze cze$¢ BAV zyczy sobie nadal tradycyjnych wzorcow interpretacji, ktérych korzenie
siegaja dyskurséw na temat polityki pamieci, prowadzonych w latach pie¢dziesiatych.

78 Por. F.P. Habel (red.): Dokumente zur Sudetenfrage. Unerledigte Geschichte, Miinchen
°2003, s. 724 in.

7 Por. M. Stickler: »Ostdeutsch heifit Gesamtdeutsch..., s. 362-364.

% Por. ibidem, s. 364-369 oraz rezolucje I Kongresu wschodnioniemieckich przed-
stawicielstw krajowych z 22 marca 1964 roku, w ktdrej stwierdzono, ze , przywracanie
ztamanego prawa wyklucza niehumanitarne postepowanie” oraz ze uznano prawo
ludnosci, osiedlonej po 1945 roku, do pozostania (por. ,Deutscher Ostdienst” 1964,
nr 12-13, s. 13). Por. takze pismo przewodniczacego Kongresu Philippa von Bismarcka
do Urzedu Kanclerskiego z 6 marca 1964, Bundesarchiv Koblenz, B 136-6787.
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antykomunizmu daleko idgca zbieznos¢ interesow pomiedzy Polakami
i niemieckimi wypedzonymi. Organizacje wypedzonych nie chciaty do-
strzec, ze sprawa granic uwazana byta w Europie Wschodniej za sprawe
egzystencjalng i ze w tym punkcie istniata zbieznos¢ interesow pomie-
dzy rzadzacymi partiami komunistycznymi i rzagdzonymi. Trudne byly
takze w diuzszej perspektywie kontakty z organizacjami emigrantéw,
w wigkszosci dystansujacymi sie wobec stowarzyszert wypedzonych®.

2. Ze wszystkich sit wspiera¢ bedziemy wszelkie inicjatywy zmierzajqce
do powstania zjednoczonej Europy, w ktdrej poszczegolne narody zy¢ bedq mo-
gty bez trwogi i przymusu.

Tutaj wypedzeni opowiedzieli si¢ jednoznacznie za wspomnianym
wyzej antytotalitarnym konsensusem we wczesnej Republice Federal-
nej, cechujacym si¢ w okresie zimnej wojny przede wszystkim antyko-
munizmem. Przyczynit si¢ on zdecydowanie do integracji tradycyjnej
niemieckiej prawicy z mtoda demokracja™. Tak diugo jak podstawowy
konsensus powojennego spoteczeristwa w Niemczech Zachodnich oraz
zasady polityki, opartej na powstrzymywaniu sowieckiej ekspansji
i aktywnie dazacej do zjednoczenia Niemiec z rewizja granicy na Odrze
i Nysie jako bliskim celem, pozostawaty w mocy, tak dlugo zaangazo-
wanie organizacji wypedzonych w prawo do powrotu, samostanowie-
nia i rewizji granic mialo integrujace dziatanie. Dzieki temu programowi
stowarzyszenia plasowaly si¢ w samym centrum spoteczenstwa i byly
zdolne przylaczy¢ sie do wszystkich partii demokratycznego spektrum.
Zmienito si¢ to dopiero od konca lat pie¢dziesiatych, kiedy zasadniczy
konsensus stawal si¢ pod wptywem zmian w polityce wewnetrznej i za-
granicznej coraz bardziej defensywny.

3. Ciezkq i wytrwalq pracq bedziemy uczestniczy¢ w odbudowie Niemiec
i Europy.

Takze w tym fragmencie podkreslono ponownie bezwarunkowa
wole aktywnego wspotdziatania w nowej ojczyznie. Byto to potrzebne
gldwnie z tego powodu, zeby nie dopuscic lub ostabi¢ zawis¢, jaka mo-
gla sie pojawi¢ pomiedzy wypedzonymi i miejscowa ludno$cia w zwiaz-
ku z debatami na temat wyréwnania szkéd. Jednocze$nie wypedzeni

8! Por. obszernie u M. Sticklera: »Ostdeutsch heif$st Gesamtdeutschx..., s. 351-354.
8 Por. ibidem, s. 360 i n.
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ponownie demonstracyjnie opowiedzieli si¢ za jednoscia Europy, rozu-
miang jako wspolnota antykomunistycznych demokracji zachodnich.

Utracilismy nasze strony rodzinne. Ludzie, ktorzy nie posiadajg stron rodzin-
nych sq na tym swiecie ludzmi bezdomnymi. Bog wyznaczyt ludziom ich strony
rodzinne. Wyrwanie cztowieka pod przymusem z jego stron rodzinnych, oznacza
jego duchowe unicestwienie. Los ten i zwigzane z nim cierpienia przypadty nam
w udziale. Stqd czujemy sie powotani zgdac, aby prawo do stron rodzinnych jako
jedno z danych od Boga, podstawowych praw ludzkosci zostato uznane i urze-
czywistnione. Dopéty, dopdki prawo to nie zostanie w stosunku do nas urzeczy-
wistnione, nie zamierzamy stac na uboczu skazani na bezczynnosc, lecz chcemy
dziata¢ i tworzyc¢ w ramach nowych, udoskonalonych form petnych zrozumienia
i braterskiego wspotzycia ze wszystkimi cztonkami naszego Narodu.

Tutaj stowarzyszenia wypedzonych po raz pierwszy sformutowaly
tzw. prawo do ojczyzny®, uzasadniajgc je wartosciami chrze$cijariskimi
badz prawem naturalnym®. Zadanie urzeczywistnienia ,prawa do oj-
czyzny” odgrywalo podstawowa role w realizowanej polityce organi-
zacji wypedzonych. Wyraznie widad tu jednak janusowe oblicze pojecia
ojczyzny w ujeciu wypedzonych. Z jednej strony mamy do czynienia
z mityczno-uduchowiona, religijna wzglednie parareligijng konotacja,
odwolujaca sie do osobistych, indywidualnych wspomnien z ojczyzny,
jako ze przywotujaca konkretng ojczyzne pokolenia, ktére zostato z niej
wypedzone i ktdrego doswiadczenia starano sie przekazac. Z drugiej
strony bylo to raczej abstrakcyjne pojecie ojczyzny, niezwiazane z kon-
kretnymi doswiadczeniami, przenoszace je na plaszczyzne symbolu
i stylizujace wypedzenie na alegoryczne wydarzenie, majace by¢ nie-
ustajacym ostrzezeniem, zobowigzujacym takze potomkdéw wypedzo-
nych i miejscowq ludnos¢ do naprawienia doznanych szkod. Konkretnie
oznaczato to, jesli nawet nie napisano tego w Karcie, iz z prawa do 0j-
czyzny wzglednie do powrotu do niej wynika ostateczny cel — rewizja
,poczdamskich granic” Niemiec. Linus Kather wyjasnit to w swoim
przemowieniu z 5 sierpnia 1950 roku w Bad Cannstadt w nieco zawoa-
lowany, jednak zrozumialy sposob: ,Opowiadajq sie¢ one [postulaty i za-

% Por. obszernie ibidem, s. 357-369.

$ Uzasadnione prawem naturalnym i historycznym aspiracje do ojczyzny, podob-
nie jak rezygnacja z zemsty i odwetu, sformutowata juz w 1948 roku Wspdlnota Acker-
manna; por. K. Erik Franzen: Der vierte Stamm Bayerns..., s. 117.
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sady Karty] za wiecznym i niezbywalnym prawem do naszej ojczyzny
i wyrazaja wole, aby nigdy i w zadnym wypadku nie rezygnowac z tego
prawa. [...] Podnosza roszczenia wypedzonych do niezbednej prze-
strzeni zyciowej (Lebensraum) i pelnego réwnouprawnienia w narodzie
niemieckim”®. To zadanie wypedzonych byto wéwczas zgodne z zasad-
niczym konsensusem w mlodej Republice Federalnej. Na przyktad pod-
czas wyboréw do Bundestagu w 1949 roku SPD prowadzita kampanie
pod hastem , Naprzod ku wolnym Niemcom®, postugujac sie plakatem,
pokazujacym niemieckie granice z 1914 roku(!)*. Propagowanie prawa
do ojczyzny mialo na koniec stuzy¢ probie ubrania rewizjonistycznego
celu odzyskania dla Niemiec terenéw na Wschodzie w humanistyczno-
-idealistyczne szaty jako wielkiego zadania ludzkosci”. Byto to potrzeb-
ne z dwoch powodoéw. Po pierwsze, zeby moc uporac sie z zarzutem
partykularnych intereséw badz wstecznego nacjonalizmu, po drugie
— aby poradzi¢ sobie z problemem zmiany pokolenrt lub udanej integra-
qji imigrantéw, co grozito rozwigzaniem problemu wypedzenia w jakby
naturalny, biologiczny sposéb. Uzywanie przez wypedzonych pojecia
ojczyzny budzi watpliwosci z uwagi na fakt, iz w efekcie postulowano
rzekomo istniejaca w dawnych ojczyznach, idealna jedno$¢ pomiedzy
ludZmi, kultura i przyroda, ktora nalezalo przywroci¢ przez powrot,
co oznaczato takze dazenie do przywrdcenia pelnego status quo ante®.
Punktem odniesienia dla dazen wyznawcow ,Heimatpolitik” byt nie-
zmiennie stan sprzed wojny, nie za$ wspodlczesny, dlatego tez z czasem
pojecie ojczyzny stato sie nieco sztuczne. Definicja prawa do ojczyzny
jako prawa grupowego miata podstawowe znaczenie gtéwnie z tego po-
wodu, iz na tej podstawie organizacje wypedzonych formutowaty swe
rzekome prawo do wetowania ,kapitulanckich tendencji”. Takie rosz-
czenia byly dla Republiki Federalnej oczywiscie nie do zaakceptowa-
nia, ich uznanie oznaczatoby przeciez, iz wypedzeni tworza mniejszos¢
ze szczegOlnymi uprawnieniami.

% L. Kather: op. cit., t. 1, s. 170.

% Por. http://www.spd-tannenhof.eu/41379/41388.html [8.12.2010].

% Por. obszernie w L. Zeitrdg: Die Selbstdarstellung der deutschen Vertriebenenverbinde
als Reflex ihrer gesellschaftlichen Situation, Hamburg 1970, s. 50 i nn.

% Por. H.J. Brites: Artikulation und Reprisentation politischer Verbandsinteressen, darge-
stellt am Beispiel der Vertriebenenorganisationen, Koln 1972, s. 48.



68 Matthias Stickler

Dlatego tez domagamy sie i zadamy, tak dzis jak i wczoraj:

1. Réwnych praw obywatelskich, nie tylko w obliczu prawa, lecz rowniez
w rzeczywistosci dnia codziennego.

2. Sprawiedliwego i sensownego podziatu ciezaréw ostatniej wojny na caty
nardd niemiecki oraz uczciwego przestrzegania tej zasady.

3. Szerokiego wykorzystania wszystkich grup zawodowych sposrod wype-
dzonych ze stron rodzinnych w zyciu niemieckiego narodu.

4. Czynnego wlqczenia niemieckich wypedzonych ze stron rodzinnych
w odbudowe Europy.

Chodzi tu o konkretne wewnatrzpolityczne zadania wobec Repub-
liki Federalnej i jej krajow zwiazkowych, ktére na koniec mialy znalez¢
ujécie w ustawach o wyréwnaniu szkdd™. Nie da sie przeceni¢ wktadu
wypedzonych w odbudowe Niemiec. Zdecydowanie przyczynili sie
do tzw. cudu gospodarczego, gdyz byli skorzy i zdolni do integrowania
sig, poza tym w wiekszosci dobrze wyksztatceni i chetni do pracy. Na po-
czatku stanowili niewyczerpang rezerwe taniej sity roboczej, dzwigaja-
cej na swych barkach w duzej czesci ciezar odbudowy. Tak zwane wy-
réownanie szkdd nalezato do najwiekszych spoteczno-politycznych wy-
zwan wczesnej Republiki Federalnej i byto najbardziej kontrowersyjnym,
w konicowym efekcie, jednak tez jej najbardziej udanym ustawodawczym
przedsiewzieciem. Kompromis w tej sprawie, w duzym stopniu decydu-
jacej o wewnetrznej stabilnosci Republiki Federalnej, osiagnieto po dtu-
gich potyczkach w Ustawie o wyrownaniu szkod z 14 sierpnia 1952 roku.
Najwigkszym problemem bylo znalezienie kompromisu pomiedzy uza-
sadnionym prawem wypedzonych do odpowiedniego odszkodowania
a uniknieciem szeroko zakrojonego podziatu majatku, ktory mogltby
zagrozi¢ polityce wzrostu, opartej na gospodarce rynkowej. Potrzebne

% Na temat wyréwnania szkéd w Republice Federalnej por. gtéwnie: P. Erker: Rech-
nung fiir Hitlers Krieg. Aspekte und Probleme des Lastenausgleichs, Heidelberg 2004; R. Fritz:
Der Einfluss der Parteien und Geschidigtenverbinde auf die Schadensfeststellung im Lasten-
ausgleich, Berlin 1964; H. Neuhoff: Der Lastenausgleich aus der Sicht der Vertriebenen, w:
H.J. von Merkatz (red.): Aus Triimmern wurden Fundamente. Vertriebene/Fliichtlinge/Aus-
siedler. Drei Jahrzehnte Integration, Diisseldorf 1979, s. 129-149; A. Sywottek: Der Entschei-
dungsprozess beim Lastenausgleich 1945-1952, St. Katharinen 1998; R. Wenzel: Die grofse
Verschiebung? Das Ringen um den Lastenausgleich im Nachkriegsdeutschland von den ersten
Vorarbeiten bis zur Verabschiedung des Gesetzes 1952, Stuttgart 2008; L. Wiegand: Der La-
stenausgleich in der Bundesrepublik Deutschland 1949-1985, Frankfurt am Main 1992 (jed-
noczesnie Heidelberg 1991).
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sumy zebrano w koncu dzigeki optatom wyréwnawczym od posiadaja-
cych, w sektorze publicznym, dzigki kredytom i wptywom z pozyczek.
Godne uwagi jest w Karcie ponowne, demonstracyjne podkreslenie za-
dania ,,odbudowy Europy”, co znéw rozszerza pole argumentacji poza
panistwo narodowe oraz sygnalizuje gotowos¢ do pojednania.

Narody swiata winny poczuwaé sie do wspotodpowiedzialnosci za wype-
dzonych ze stron rodzinnych, jako tych, ktorych niedola tego czasu dotknela
najbardziej.

Narody te winny postepowac zgodnie z ich chrzescijaniskim obowiqzkiem
i w zgodzie z ich sumieniem.

Narody te muszq sobie uswiadomic, iz los niemieckich wypedzonych
ze stron rodzinnych, podobnie jak los wszystkich uchodZcow, jest problemem
globalnym, ktérego rozwigzanie obok najwyzszej moralnej odpowiedzialnosci
i poczucia obowigzku, wymaga rowniez ogromnego wysitku.

Wzywamy narody i wszystkich ludzi dobrej woli, aby przytozyli reke
do dzieta, ktdére pozwoli nam wszystkim odnalez¢ droge prowadzqcq z winy,
nieszczescia, biedy i cierpienia — ku lepszej przysztosci.

Tutaj ponownie podkreslono samoocene wypedzonych jako nie-
winne ofiary, przy czym z dzisiejszej perspektywy sformutowanie, iz
wypedzeni mieliby by¢ tymi, ktdérych niedola tego czasu dotkneta najbar-
dziej, musi oczywiscie budzi¢ zdumienie w obliczu rozmiaréw zbrodni
narodowego socjalizmu. Te wrecz autystyczna ocene mozna wyjasnic
chyba jedynie opisanym powyzej dyskursem na temat ofiar, naleza-
cym do konsensusu wczesnej Republiki Federalnej. Jednoczesnie nale-
zy wspomnie¢, ze wypedzeni konkurowali w Niemczech Zachodnich
z innymi niemieckimi ofiarami wojennymi (np. jencami wojennymi,
poszkodowanymi w wyniku bombardowan, wdowami po zolnierzach
i sierotami, niemieckimi ofiarami nazistowskiego rezimu), wsrdd kto-
rych chcieli si¢ wyrdzni¢. Tego typu wypowiedzi przepowiadaty gwat-
towne spory o wyrodwnanie szkod, ktore zapoczatkowal Kather 6 sierp-
nia 1950 roku podczas wiecu w Stuttgarcie, gdzie ostro zaatakowat
federalnego ministra finanséw Fritza Schéffera (CSU), co obecny przy
tym wicekanclerz Bliicher uznat za wielce niestosowne®. Na dodatek
dzient wczesniej Kather otwarcie zagrozil radykalizacja stanowiska wy-

% L. Kather: op. cit,, t. 1, 5. 171.
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pedzonych, jesli nie spelni si¢ ich uzasadnionych zadan: ,,Oba repre-
zentowane przez stowarzyszenia wypedzonych kierunki nie sa jeszcze
radykalne, z umiarkowaniem wystepuja w sprawie stusznych zadan. Je-
$li uzywajq zdecydowanych sformutowan i coraz scislej wspdtdziataja,
to nie ma to nic wspdlnego z radykalizacjg. Jesli jednak nasz glos nadal
nie bedzie styszany, to wypedzeni dadza postuch tym, ktoérzy opowia-
daja si¢ za stuprocentowymi rozwiazaniami, nie baczac na to, czy maja
one realne podstawy, czy tez nie. Najsilniejsza bronia w walce o realiza-
gje naszych stusznych interesow, jednoczesnie najmocniejsza gwarancja
wspierania stabilnego rozwoju politycznego jest zwarta, ponadpartyjna
organizacja wypedzonych””".

Godne uwagi w cytowanym powyzej fragmencie Karty jest — nie-
watpliwie trafne — spojrzenie na los niemieckich wypedzonych jako
czes¢ globalnego problemu. To sformutowanie niekoniecznie nalezy in-
terpretowac jako probe pozbycia si¢ niemieckiej winy wzglednie apolo-
getycznego wyrwania ucieczki i wypedzenia z politycznego kontekstu
nazistowskich Niemiec. Chodzi tu raczej o pierwszy krok na dtugiej i bo-
lesnej drodze do nowej interpretacji losu wypedzonych, ktéra w efekcie
pozwolita Niemcom odejs¢ od postrzegania siebie jako pepka $wiata
i skupiania si¢ na swojej roli ofiar. Krok ten otworzyt drzwi do praw-
dziwego pojednania ze wschodnimi sasiadami Niemiec. Dobrym przy-
ktadem konstruktywnego stanowiska organizacji wypedzonych np.
wobec Polski, pochodzacego juz z lat piecdziesiatych, jest memoriat
o wspieraniu kontaktéw kulturalnych z Polska (Denkschrift zur Forde-
rung der kulturellen Beziehungen mit Polen) z 16 stycznia 1959 roku”.
Przy jego ocenie nalezy pamiegtad, ze Zwigzek Wypedzonych stanow-
czo odrzucat nawiazanie stosunkéw dyplomatycznych oraz poglebia-
nie kontaktéow gospodarczych z Polska Rzeczpospolita Ludowa™. Tego
rodzaju staraniom, ktore z punktu widzenia Zwigzku Wypedzonych

°! Ibidem, s. 170 i n. Ostatnie zdanie nalezy rozumie¢ jako cios w kierunku VOL,
zarazem tez jako wezwanie wobec partii politycznych wzglednie rzadu federalnego,
aby jego, Kathera, uznac za wlasciwego reprezentanta wypedzonych, ktdry jako jedyny
jest w stanie skupic ich potencjal wyborczy — znakomity przyklad na przecenianie wias-
nych sit wzglednie arogancje Kathera w sporach politycznych.

% Politisches Archiv des Auswartigen Amtes Berlin, B 12, t. 289 oraz Bundesarchiv
Koblenz, B 150/4331, takze ,Vertriebenenkorrespondenz” 1959, z. 2, s. 11.

% Por. obszernie u M. Sticklera: »Ostdeutsch heifst Gesamtdeutsch..., s. 374 i nn.
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niepotrzebnie dowartosciowatyby komunistyczny rezim w Warszawie
i udaremnialy polityke separacji, przeciwstawiano postulat umacniania
kontaktéw ponizej szczebla paristwowego. W memoriale czytamy m.in.:
,BdV pragnie zgodnie z duchem Karty wypedzonych z stron rodzin-
nych pokonywac przeciwienstwa pomiedzy niemieckim i polskim na-
rodem. Daleki od nienawisci i uprzedzen uznaje kazda obca osobowos¢
narodowa i jej prawo do zycia oraz zada prawa do samostanowienia tak
dla niemieckiego, jak i polskiego narodu. Pragnac stuzy¢ niezbednemu
porozumieniu obu narodéw, pokojowi w Europie oraz stworzeniu at-
mosfery, utatwiajacej rozwigzywanie takze politycznych kwestii, BdV
wspiera rozszerzenie i ustalenie wytycznych dla kontaktéw kultural-
nych pomiedzy obu narodami i poszczegdlnymi osobami oraz przed-
stawia w tym celu nastepujace konkretne propozycje”. Wymieniono
nastepnie przede wszystkim utrzymywanie i pogtebianie wymiany na-
ukowej i kulturalnej, spotkania miodziezy i kontakty miedzy sportowca-
mi, utatwienia w ruchu turystycznym oraz wspieranie polskiej kultury
oraz ,wschodnioeuropejskiej” wiedzy w Niemczech, np. poprzez stwo-
rzenie polskiego internatu, wspieranie ludzi kultury w Polsce i naucza-
nie jezyka polskiego. Otwarta pozostawala kwestia, jak mozna by reali-
zowac taki program w obliczu totalitarnych aspiracji rzadzacej Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej bez jej udzialu lub wrecz w opozycji
do niej, ale tez stwierdzono w memoriale, iz jak najbardziej dostrzega
sie ogromne trudnosci i nie oczekuje sie szybkich sukceséw.

Whnioski

Niniejszy artykul wykazuje zapewne wyraznie, iz Karta niemiec-
kich wypedzonych ze stron ojczystych pomimo niektoérych zawartych
w niej sformutowan, ktdére dzisiaj brzmia dziwnie, daja si¢ jednak wy-
ttumaczy¢ historycznym kontekstem, jest godnym uwagi $wiadectwem
historycznym, dokumentujacym wole integracji ze strony wypedzonych
i ich gotowos$¢ do prawdziwego pojednania ze wschodnimi sasiadami
Niemiec. Stuszne jest co prawda stwierdzenie, Ze droga organizacji wy-
pedzonych od pierwotnego dazenia do powrotu i rewizji granic byta
dtuga, trudna i bolesna, patrzac z dzisiejszej perspektywy takze peina
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krokéw wstecz i blednych decyzji. Jednak uprawnione bedzie twier-
dzenie, iz fakt, ze Zwigzek Wypedzonych odgrywa dzisiaj — co prawda
w porownaniu ze wczesna Republika Boriska mniejsza — nadal jednak
istotng spoteczno-polityczng role, bierze sie z wczesnego uzgodnie-
nia przez organizacje wypedzonych programu pojednania wewnatrz
Niemiec i poza ich granicami, jak to wyrazono w Karcie ze Stuttgartu.
W tym sensie uprawnione byloby powtorzenie za Jiirgenem Danyelem
i Christopherem KleSmannem®, ze Karte nalezy postrzegac jako wazne
wydarzenie, nalezace podobnie jak Memoriat z Tybingi, Memoriat Nie-
mieckiego Kosciota Ewangelickiego, wymiana listow pomiedzy polski-
mi i niemieckimi biskupami oraz Memorandum z Bensbergu z lat szes¢-
dziesigtych XX wieku do pojednawczych inicjatyw pomiedzy Niemcami
iich wschodnimi sgsiadami.

Przetozyta Marta Koszutska

Abstract

“We, the expellees” [from our native land], “renounce all thought of revenge
and retaliation” — The Charter of Stuttgart, of 5-6 August 1950,
as a historical document

German politicians, including those performing the office of Chancellor of the
Federal Republic of Germany, have highly appreciated and continue to appreciate
the Charter of the German Expellees. While the Charter is of crucial importance for
the Federation of Expellees, there are, nevertheless, no scholarly analyses of how it
came into being. The author describes how the German expellee organisations were
formed in the first years after the war, how the Charter of the German Expellees
itself was written and adopted and what role it performed. It combined the right
to a native land with the renouncement of vengeance and revenge and also had
the unity of Europe as its objective. It constituted part of the FRG society’s self-
-perception as a community of victims. At the same time, it was a declaration of
reconciliation, which made it possible for the Federation of Expellees to maintain
the strong, political and social position that it continues to hold today. In the chain
of initiatives aimed at reconciliation between Germany and its eastern neighbours,
the Charter was an important link.

** J. Danyel, Ch. KleBmann: Unterwegs wie die Fliichtlinge und Vertriebenen. Zur Debat-
te tiber ein europiisches Zentrum gegen Vertreibungen, ,Zeitschrift fiir Geschichtwisschen-
schaft” 2003, z. 1, s. 31-35, tutaj s. 32.



