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MANIFEST REALIZMU W XXI WIEKU?

Czy bardziej rozlegla® i silniejsza rola instytucji miedzynarodowych

i ponadnarodowych organéw jest szansa na wieksza skutecznos$é w wal-
ce ze zmianami klimatu? Czy problematyka klimatyczna powinna by¢
domeng jedynie lewicy, ekologow i krytykéw wolnorynkowego kapitalizmu?
Czy tym, czego najbardziej powinni$my si¢ obawiacl jest ryzyko nowej zim-
nej wojny miedzy Stanami Zjednoczonymi a Chinami? Jakie znaczenie
ma demokratyczny lub autorytarny ustréj polityczny w skutecznosci walki
ze zmianami klimatu? Dlaczego problematyka zmian klimatu powinna by¢
w samym centrum uwagi szkoly realistycznej w ramach teorii stosunkéw
miedzynarodowych? No i wreszcie dlaczego podejscie do problemu migracji
ma tak kluczowe znaczenie w kontekscie skutecznosci dzialan w dziedzi-
nie zmian klimatu podejmowanych w zachodnich spoteczenstwach? Kazdy,
kto uznaje te pytania za intrygujgce i wazne, powinien siegngé po lekture
najnowszej ksigzki Anatola Lievena'.

Ten byly korespondent brytyjskich mediéow kolejno w Pakistanie,
Indiach oraz Czechostowacji i Rumunii w czasie przelomu ustrojowego, zaj-
mujacy sie problematykg panstw bylego ZSRS, z czasem zamienit swojg pro-
fesje dziennikarza na kariere akademicks. Zwigzany jest przede wszystkim
z King’s College w Londynie oraz filia Georgetown University w Katarze.
Jego zainteresowania badawcze koncentrujg sie na ocenie roli Stanéw
Zjednoczonych w $wiecie oraz na zagadnieniu terroryzmu i sytuacji poli-
tycznej w panstwach, z ktérymi miat stycznos$é w czasie swojej kariery dzien-
nikarskiej, czyli w Pakistanie, Afganistanie i krajach tworzacych niegdys
wspolny obéz pod dominacja ZSRS. Zyciowe doswiadczenia Lievena s3 jed-
nak szczegdlnie wazne w kontekscie tego, co ma on do powiedzenia w kwe-
stii znaczenia idei narodowej, patriotyzmu czy roli panstwa narodowego
we wspoétczesnym Swiecie. Predestynuja go one bowiem do zajmowania sta-
nowiska nie tylko z perspektywy reprezentanta swiata zachodniego, ale tez
naocznego obserwatora probleméw panstwowosci na Bliskim i Srodkowym
Wschodzie lub potudniowej Azji oraz przechodzacych transformacje ustro-
jowa panstw Europy Srodkowej i Wschodniej, a takze bylego ZsRs.

Ow rys dziennikarskich do$wiadczen oraz zainteresowan badawczych
sprawia, ze siegajgc po nomen omen goracy temat, jakim jest problem zmian

*

Artykul odzwierciedla poglady autora, a nie instytucji, w ktdrej pracuje.
1 A. Lieven, Climate Change and the Nation State. The Realist Case, Allen Lane, London
2020, sS. 240.
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klimatu, Lieven przedstawil go w nowym ujeciu, kwestionujgc niektére
dotychczasowe zalozenia i poglady funkcjonujgce na gruncie istniejgcych
podziatéw politycznych czy tez na ptaszczyznie akademickiej wsrod badaczy
stosunkéw miedzynarodowych. Zaproponowane przez brytyjskiego autora
ujecie moze nie by¢ w smak sympatykom srodowisk lewicowo-liberalnych.
Staje ono tez niekiedy na przekér wizji swiata, ktéra pielegnuja konserwaty-
éci. Cho¢ watek Polski w ksiazce wlasciwie sie nie pojawia? to réwniez u czesci
czytelnikéw w naszym kraju moze ona wywotac zaniepokojenie, a na pewno
powinna co najmniej sktoni¢ do szerszych refleksji. Prezentowana ksigzka
jest nade wszystko doniostym apelem o docenienie roli pafistwa narodowego
i potrzeby renesansu obywatelskiego patriotyzmu w ramach szerokiego kon-
sensusu spotecznego, niezbednego, aby méc skutecznie stawic czoto global-
nemu wyzwaniuy, jakim sg zmiany klimatyczne.

Ta okoto dwustustronicowa ksigzka zostala wydana w 2020 roku.
Sktada sie ze wstepu, pieciu rozdziatéw i konkluzji. To nie tyle poglebiona
i obszerna monografia, co rzeczowy i polemiczny tekst, ktorego celem jest
zabranie glosu w kluczowych sprawach wspélczesnego swiata. Punktem
wyjscia dla rozwazan Lievena jest jego przeswiadczenie o fundamentalnym
znaczeniu zagrozen wynikajacych ze zmian klimatu dla bezpieczenstwa
panstw oraz dla ich przyszlej sytuacji wewnetrznej, jak i szeroko rozumia-
nej polityki miedzynarodowej. Autor, okreslajac sie mianem realisty inspi-
rujgcego sie mysla takich postaci jak Reinhold Niebuhr, Hans Morgenthau
czy George Kennan, nawotuje wspétczesnych przedstawicieli szkoty reali-
stycznej do ockniecia sie i przyznania problematyce klimatycznej whasci-
wego, jego zdaniem, czyli centralnego znaczenia. Formutuje przy tym jedno-
znacznie teze mowigcy, ze dtugoterminowe interesy $wiatowych mocarstw
sa bardziej zagrozone zmianami klimatu niz ich ewentualnymi wzajem-
nymi konfliktami. Wspodlczesny realizm, stawiajacy tradycyjnie w centrum
swojego zainteresowania panstwo narodowe i jego interesy’, powinien wiec

2 Polska pojawia sie w kontekscie przywolywanego tekstu Anne Applebaum, w kté-
rym opisuje ona postawe anonimowej zwolenniczki Prawa i Sprawiedliwosci. Zob.:
A. Lieven, Climate change and the Nation State, Allen Lane, London 2020, s. 75.

3 Istnieje, rzecz jasna, wiele nurtéw szkoly realistycznej, w ramach ktérych punkt
ciezkosci teoretycznych uje¢ ktadziony jest takze na zagadnienia anarchii, bez-
pieczenstwa, suwerennosci czy potegi. Niezaleznie od tego wiekszos¢ rozwazan
realistow (w tym reprezentantow realizmu klasycznego takich jak R. Niebuhr lub
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dostrzec, ze najwazniejsze zagrozenia dla bezpieczenstwa narodowego wyni-
kajg ze zmian klimatu. Realisci powinni zatem uwzgledni¢ kluczows, zda-
niem Lievena, zalezno$¢ miedzy sita panstw i zdolnoscia ich przetrwania
a skutecznoscig walki ze zmianami klimatu. S3 one bowiem naczyniami
potaczonymi. Proponuje przy tym modyfikacje sloganu ekologéw: ,Mysl glo-
balnie, dziataj lokalnie” na ,Mysl globalnie, dziataj narodowo”. Wyczekiwanie
i postulowanie korica panstw narodowych jest jego zdaniem nie tylko bez-
sensowne, a wrecz grozne dla skutecznosci walki ze zmianami klimatu
w skali globalnej. Wraz z pietrzacymi sie wyzwaniami klimatycznymi upa-
dek panstw przyczynitby sie w opinii Lievena predzej do powszechnego cha-
osu niz do wytonienia sie jakiejs formy swiatowego rzadu.

W rozdziale pierwszym autor przedstawia zmiany klimatu jako egzy-
stencjalne zagrozenie dla istnienia panstwa narodowego. Prawdziwe zna-
czenie tego problemu wynika zas z faktu, ze ma on mniejsze lub wiek-
sze oddzialywanie na wiele sfer zycia spolecznego, co w konsekwencji
bedzie skutkowalo intensyfikacjg wielu innych probleméw politycznych,
gospodarczych czy zdrowotnych. Badacz dostrzega wiec potrzebe wiek-
szego uwzgledniania czynnika militarnego w aktualnie rozwazanej pro-
blematyce klimatycznej. Wynika to przede wszystkim z jego oceny, ze
w wiekszosci panstw $wiata to wlasnie wojskowi reprezentujg najwla-
Sciwsza instytucje mogaca zapewnié¢ narodowg mobilizacje do dzialan
w sprawach zwigzanych ze zmianami klimatu. Ich glos jest wazny przede
wszystkim z dwoch wzgledéw. Po pierwsze dlatego, ze moze pomdc doko-
optowac wieksza liczbe ludzi o pogladach konserwatywnych i prawicowych
do tego rodzaju dziatalnosci. Po drugie establishment militarny operuje
nie w kategoriach pewnikoéw czy hipotez (jak nauka), lecz ryzyk. Wojskowi
w swoich dziataniach musza zakladac i przewidywal scenariusze najgor-
sze. Postuluje on wiec, aby analize ryzyka, wynikajacego ze zmian Kkli-
matu, postrzega¢ w sposob taki jak zwykli to robi¢ nie ekonomisci (zanu-
rzeni w terazniejszosci i pograzeni w osigganiu krétkoterminowych celéow
i zyskow), lecz generalowie. Formulujac swoj postulat, Lieven nie szczedzi
jednak krytyki amerykanskiemu establishmentowi militarnemu, ktéry cze-
sto wspiera narracje, zgodnie z ktdérg centralne znaczenie ma odradzajaca
sie nowa forma zimnej wojny i ideologiczna walka miedzy zachodnimi

H. Morgenthau) w bezposredni lub posredni sposéb koncentruje sie wokot tego,
co determinuje stosunki polityczne miedzy panstwami.
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demokracjami a autorytarnymi mocarstwami, uosabianymi przede wszyst-
kim przez Chiny i Rosje. Brytyjski autor zarzuca wrecz w tym kontekscie
wielu zachodnim ekspertom do spraw bezpieczenstwa, ze pochtaniajg ich
drugorzedne w istocie zagrozenia wywotywane chinska lub rosyjska obec-
noscig militarna w niektérych regionach. Thwia oni bowiem nieustan-
nie w modelach bezpieczenstwa wypracowanych w czasach zimnej wojny.
Takie postawienie kwestii bezpieczenstwa moze spotkac sie z oczywistym
niezrozumieniem w panistwach Europy Srodkowej i Wschodniej czy bytych
republikach sowieckich. Kaze tez postawié pytanie, w jakim stopniu postu-
laty tgczenia problematyki klimatycznej z kwestiami bezpieczenstwa naro-
dowego i miedzynarodowego powinny uzyskiwac priorytet, a w jakim jedy-
nie wspiera¢ i uzupelnia¢ juz istniejace strategie i plany operacyjne, bez
deprecjonowania znaczenia kluczowych dla wybranych panstw zagrozen
regionalnych. Uczony zdaje sie tu bagatelizowac¢ ryzyka odwrdcenia prio-
rytetow w polityce bezpieczenstwa dla egzystencji i spéjnosci terytorialnej
niektérych panstw?. Jesli nawet uznamy zagrozenia klimatyczne za pierw-
szorzedny problem w sferze bezpieczenstwa, to pozostanie ono z nami
na cate dekady, nie usuwajgc samoistnie innych probleméw miedzynaro-
dowych. Mozna wiec chyba pozwoli¢ sobie na metafore, ze Lieven wciela
sie w lekarza-specjaliste oferujacego fachowe leczenie pacjentowi na jego
podstawowa chorobe przewlekts, ale niedostrzegajacego, ze pracuje on
w okreslonych, szkodliwych warunkach, ktére moga sprawic, iz pewnego
dnia dozna powaznych konsekwencji zdrowotnych wtasnie z ich przyczyny,
a nie z powodu choroby na ktéra cierpi.

W rozdziale drugim brytyjski badacz przechodzi do oméwienia zasad-
niczej jego zdaniem interakcji miedzy problemem zmian klimatu z jed-
nej strony a migracjg, automatyzacja i rozwojem sztucznej inteligen-
¢ji - z drugiej. To, ze wskazuje on na zaleznosci miedzy skutkami zmian
klimatu i wzrostem ryzyka presji migracyjnej na panstwa zachodnie, nie
jest ani tezg odkrywczg, ani bledng. Bardzo otwarcie krytykuje przy tym
postawe wielu zachodnich sit politycznych gléwnego nurtu - zaréwno

4  Warto w tym kontekscie przywotac¢ opinie autora, ktéry na samym koncu ksigzki
stwierdza, Ze terytorialne dysputy jak te na Krymie i Morzu Poludniowochiniskim
powinny by¢ traktowane jak wiele innych postimperialnych sporéw terytorialnych
i nalezy je relegowal do pomniejszego znaczenia w ramach szerszego systemu
zachodnich intereséw narodowych.
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z lewicy, jak i centroprawicy - za bagatelizowanie spotecznych obaw przed
rosngca migracjg. Autor uwaza, ze jedng z konsekwencji takiej bezreflek-
syjnej postawy byl wzrost poparcia dla populistycznej prawicy w wielu
krajach. Stusznie konstatuje tez, ze niedocenienie spotecznych obaw przed
migracja stalo sie jedng z waznych sil napedowych kampanii prezydenta
Donalda Trumpa oraz zwolennikéw wyjscia Zjednoczonego Krolestwa
z Unii Europejskiej. Istotne w rozwazaniach Lievena jest uwypuklane
przez niego sprzezenie zwrotne miedzy zmianami klimatu, ktére z jed-
nej strony potegujg presje migracyjng, a z drugiej - rosngca migracja pod-
kopuje polityczng jednosé panstw zachodnich majgcg kluczowe znaczenie
dla prowadzenia przez nie skutecznej polityki klimatycznej, wymagaja-
cej wielu poswiecen ze strony ich spoteczenstw. Co wiecej, na tak zaryso-
wang zalezno$¢ naklada on wyzwania zwigzane z postepujgca automaty-
zacja i rozwojem sztucznej inteligencji. Mogg one bowiem w przysztosci
coraz mocniej kwestionowaé ekonomiczny sens naplywu taniej i niewy-
kwalifikowanej sity roboczej do panstw wysoko rozwinietych. Stawienie
czola tym wyzwaniom wymagaé bedzie z kolei, wedlug Lievena, znacz-
nej interwencji panstwa. Najwazniejsze zagrozenie, ktore widzi w nakla-
daniu si¢ wyzwan klimatycznych z migracyjnymi i technologicznymi,
polega na poglebianiu réznic miedzy panstwami Zachodu i w ostateczno-
sci na upadku demokragji.

Trzeci rozdzial Lieven poswiecil znaczeniu panstwa narodowego
w zapewnianiu postepu i przezwyciezaniu kryzyséw. Autor daje sie tu
poznacé jako surowy krytyk wszystkich opinii nawotujacych do odestania
panstwa narodowego do lamusa historii. Cho¢ nie przyznaje tego otwarcie,
to zdaje sie te kwestie oceniac jako swoistg ,chorobe” Zachodu, ktéry nie
rozumie, ze w wielu regionach $wiata jednym z gtéwnych problemow stata
sie stabos¢ panstw. Stwierdza tez jasno, ze przywigzanie do panstwa naro-
dowego w XXI w. nie jest czyms$ zlym, a w odpowiedniej formie moze by¢
wrecz czyms$ pozadanym. W kontekscie problematyki klimatycznej wynika
to z faktu, ze tylko panstwo narodowe ma, wedtug Lievena, niezbedng legi-
tymacje, by sktania¢ swoich obywateli do wyrzeczen i ponoszenia wiek-
szych kosztéw polityki klimatycznej. W zwigzku z tym otwarcie wskazuje,
ze w UE taka legitymacja nadal dysponuja jedynie jej panstwa cztonkow-
skie. Posuwa sie tez do stwierdzenia, ze jak ideologia komunistyczna koeg-
zystuje w Chinach z nacjonalizmem, tak demokracja zachodnia przetrwa,
¢dy zastgpi liberalizm bardziej narodowym podejsciem. Wspotczesnym
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liberalnym reformatorom w UE zarzuca, ze podobnie jak dziewietnasto-
wiecznym liberalom nie brakuje im elitaryzmu, a nawet dozy autoryta-
ryzmu, lecz zapomnieli oni o kluczowym znaczeniu czynnika narodo-
wego patriotyzmu. Interesujgce jest tez spostrzezenie badacza, ktéry widzi
zasadnicza paralele miedzy narodowym i ekologicznym punktem widzenia.
Jest nig, wedlug niego, ich zdolnos¢ do ksztaltowania postawy wyrzeczen
przez zyjace pokolenia na rzecz przyszlych generacji. Daje sie jednoczes-
nie pozna¢ jako krytyk koncentracji polityki w wymiarze ekonomicznym.
Te czes¢ ksigzki puentuje konstatacja, zgodnie z ktérg budowa jednosci
spoteczenstw zachodnich uwarunkowana jest zdolnoscig konserwatystow
do bycia mniej etnicznymi patriotami oraz zdolnoscig liberatéw do bycia
wiekszymi obywatelskimi patriotami. Idee globalnej obywatelskosci uwaza
za$ za wrecz szkodliwg iluzje.

W czwartym rozdziale autor poddaje szerszemu opisowi zaleznos¢ mie-
dzy kapitalizmem a problemem zmian klimatu. Uznaje przy tym, ze sku-
teczna walka ze zmianami klimatu mozliwa jest wylgcznie poprzez redefi-
nicje modelu kapitalistycznego. Stwierdza wprost, ze problem klimatyczny
bedzie walka miedzy niekontrolowanym kapitalizmem a planeta. Dlatego
nalezy podjaé wysiltki, by ,uratowac kapitalizm przed nim samym’. Pewng
nadzieje uczonego na przebudowe modelu kapitalistycznego zdaje sie
budzi¢ podzielana nieufnos¢ wobec kapitalizmu zaréwno po stronie socja-
listow, jak i narodowcow. Uczony zaznacza, ze istnieje potrzeba modyfi-
kacji kapitalizmu w taki sposéb, aby w wiekszym stopniu odpowiadat on
na potrzeby calych spoteczenstw, a w kontekscie zmian klimatu - nawet
calej ludzkosci. Bylaby to z pewnoscig pozadana zmiana. Niestety, lecz
w tym rozdziale pojawia sie glownie krytyka zastanej rzeczywistosci kapi-
talistycznej oraz pobiezny zarys negatywnych skutkow globalizacji i dere-
gulacji. Wigze je on gléwnie z niesprawnoscig wielu panstw i apetytem
Swiatowych elit w sprawie unikania podatkow. Otwarcie tez przyznaje, Ze
warunkiem powodzenia jakiegokolwiek Green New Deal na $wiecie jest
partycypacja elit w kosztach zielonej transformacji. To ultimatum jest dla
niego wazne nie tylko ze wzgledéw finansowych, ale moze nawet bardziej -
ze wzgledu na potrzebe zapewnienia spotecznej akceptacji dla wyrzeczen,
z ktorymi wiaze sie niskoemisyjna transformacja. Lieven wskazuje w tym
kontekscie na przyktad Francji, gdzie po zapowiedzi podniesienia opo-
datkowania na paliwo wybucht protest tzw. zottych kamizelek. Przyktad
ten jest moze i trafny, ale moim zdaniem badacz nie dostrzega problemu
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rownoleglego, ktory stanowi jedng z przyczyn tego protestu. Jest on bowiem
takze skutkiem frustracji wielu zwyktych obywateli francuskich, wczesniej
przekonywanych do zakupu mniej emisyjnych samochodéw o napedzie
wysokopreznym. Po rozpropagowaniu sprzedazy tego rodzaju pojazdéw’
elita polityczna zdecydowala sie na krok kolejny, czyli propozycje obtoze-
nia wyzszym podatkiem wtasnie tych uzytkownikéw, ktorzy we wezesniej-
szych latach kupowali samochody promowane przez rzad. Wielu obywa-
teli moglto wiec uznad, ze ich oszukano. Przywolany przyklad w znacznie
lepszy i szerszy sposdb dotyka sedna problemu zarysowujgcego sie miedzy
kapitalizmem i zmianami klimatu. Pokazuje on istotne znaczenie lobbingu
i cigglego kreowania popytu na pewne dobra materialne, ktérych skutki
srodowiskowe okazuja sie niekiedy nie tak pozytywne, jak wczesniej zaktla-
dano. Koszty finansowe tych dziatan ponosza najczesciej zwykli obywatele,
ktérzy zastanawiajg sie nad rzeczywistymi intencjami prowadzenia poli-
tyki klimatycznej i tracg zaufanie do politykéw nawotujacych do postaw
ekologicznych. Demokracje majg wiec czesto najwiekszy problem z przewi-
dywalnoscig i konsekwencja wprowadzanych przez siebie dziatan. Lieven
stusznie odnosi sie do tej kwestii, kiedy wskazuje na przyktad Chin, gdzie
biznes ma wiekszg szanse zaadaptowania sie do nowych zmian zarzadzo-
nych przez wladze centralng, ktérych nie beda odwracaly kolejne zmiany
rzadow. Argument ten jest z pewnoscig istotny i pozostaje tylko niedosyt,
ze badacz nie siegnal tu po przyklad UE, w ktérej problem konsekwencji
podejmowanych dziatan prébuje sie rozwigzal przez odgérne nakladanie
celow redukcji emisji na poszczegdlne panstwa cztonkowskie. Powotujac
sie w tym watku na przyklad UE, z pewnoscig znalaziby wiele dodatko-
wych argumentéw wzbogacajacych niektore tezy swojej ksiazki. Z catg pew-
noscig mozna jednak stwierdzié, ze czwarty rozdziat pozostawia spory nie-
dosyt odnosnie do tego jak miataby wygladad, jego zdaniem, postulowana
reforma kapitalizmu, aby w wiekszym stopniu uwzglednit on koszty kli-
matyczne. Najlepsza puentg tej czesci publikacji pozostaje zawarty w niej
cytat, zaczerpniety z Lorda Nicholasa Sterna, ktéry problem zmian Kkli-
matu uznat za najwieksza zawodnos¢ rynku, z jaka $wiat miatl kiedykol-
wiek do czynienia, i konieczna bedzie bardzo znaczaca ingerencja panstwa
oraz wola polityczna, aby to zmienid.

5 W wielu panstwach cztonkowskich (w tym we Francji) pojazdy o silnikach wysoko-
preznych nalezaty do najchetniej nabywanych samochodéw.
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Kwestie realizacji pozadanego w przekonaniu Livena Green New Deal
podejmuje on w ostatnim rozdziale ksigzki w potaczeniu z narodowy soli-
darnoscig. Wielki program spoteczno-gospodarczej transformacji odwotuje
sie do amerykanskich doswiadczen w realizacji tzw. New Deal w latach trzy-
dziestych XX w. Zdaniem autora, warunkiem powodzenia zielonej wersji
New Deal jest wpisanie w niego priorytetu solidarnosci na poziomie pan-
stwa narodowego. Wida¢, ze jego zamystem bylo odwolanie sie szczegdlnie
do przypadku amerykanskiego, gdyz kresli on sposoby skutecznego zaist-
nienia tematu Green New Deal w amerykanskiej kampanii prezydenckiej
przed wyborami w 2020 roku. Uwaza, ze aby umiescic ten temat na samym
szczycie agendy politycznej w Stanach Zjednoczonych, a jednoczesnie pozy-
ska¢ chocby czes¢ elektoratu Donalda Trumpa, Green New Deal powinien sie
sta¢ programem narodowej transformacji przeprowadzanej w sposéb soli-
darny. Cho¢ nalezy zrozumiec intencje uczonego, ktory swojg ksigzke ewi-
dentnie probowat wpisaé w toczaca sie amerykanskg kampanie prezydencka
i amerykanski kontekst, to wydaje sie, ze praca Lievena moglaby nawet
zyskaé na tym, gdyby podszedt on do opisywanej problematyki od poczatku
do konica w bardziej globalnym ujeciu. Wiele stawianych tez, odnoszacych sie
do amerykanskiego kontekstu, mogloby okazac sie stusznymi takze w przy-
padku innych krajéw, a waga postulowanych przez badacza rozwigzan nie
ograniczala sie tylko do Stanéw Zjednoczonych. Oczywiscie nalezy podkres-
li¢, ze dziatania USA s3g niezwyKkle istotne dla skutecznosci globalnej walki
ze zmianami klimatu. Nie dziwi wiec, Ze osadzit on problem relacji miedzy
zmianami klimatu a rolg panstwa narodowego w kontekscie amerykanskim.
Zwlaszcza przed wyborami prezydenckimi w listopadzie 2020 roku, w kto-
rych o reelekcje ubiegal sie dotychczas urzedujacy prezydent opowiadajacy
sie za wyjsciem Stanéw Zjednoczonych z Porozumienia paryskiego. Warto
tym niemniej siegnagé po omawiang ksigzke, przeczytac jg i przeanalizowac
z wlasnej (niekoniecznie amerykanskiej) perspektywy.

Konkludujac swoje rozwazania, brytyjski uczony wyraza przekona-
nie, ze zachodni obywatelski patriotyzm powinien przenies¢ swoja aktyw-
nos¢ z ekspans;ji liberalnej demokracji na rzecz jej obrony w panstwach
Zachodu, a etyke przekonan zamieni¢ na etyke odpowiedzialnosci mie-
dzy zachodnimi elitami politycznymi. Autor stwierdza, ze zachodnie proby
budowy internacjonalistycznej wiezy Babel poniosly fiasko, a w swiecie ist-
nieje narodowy wieloglos. Porazka panstw zachodnich wynikata zas przede
wszystkim z ich niecheci do imitowania drogi panstw Azji Wschodniej,
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ktoére staraly sie ksztaltowaé globalizacje pod katem intereséw wlasnych
spoteczenstw, nie rezygnujgc przy tym z ograniczen w zakresie handlu
i migracji. Na kartach samego zakonczenia, jak i catej ksigzki, rezonuje
krytyka wspétczesnych elit politycznych panstw zachodnich, ktore, cedujac
uprawnienia na inny poziom i odzegnujac sie od odpowiedzialnosci, tracg
moralne prawo wymagania wyrzeczen od zwyklych obywateli z powodu
zagrozenia klimatycznego. Taka postawa elit i taki obrét spraw jest zda-
niem uczonego zagrozeniem dla demokracji, dlatego nalezy prébowaé
odbudowaé obywatelski konsensus w ramach panstw narodowych. Co cie-
kawe, Lieven dostrzega réwniez wage przetrwania UE, ale stwierdza zara-
zem, ze raczej w formie blizszej gaullistowskiej koncepcji Europe des Patries.
Jednym z najbardziej donioslych jego postulatéow jest to, by spoteczno-
-gospodarcza odnowa zachodnich demokracji stata sie wzorem do naslado-
wania na $wiecie dla tych, ktérzy tego beda chcieli. Nie wida¢ tu wiec nawo-
tywan do poréwnywalnosci wysitkéw redukeyjnych podejmowanych przez
rozne panstwa Swiata. Obraz Swiata, ktéry rysuje nam na ostatnich kar-
tach ksigzki, to poliarchiczny system, w ktorym Zachdd nie stanowi wzor-
cowego modelu dla innych i w pierwszej kolejnosci raczej sam powinien
sie w pore zatroszczy¢ o rozwigzywanie egzystencjalnego problemu, ktéry
moze sprowadzi¢ nieszczescie nie tylko na niego samego.

Prezentowanej ksigZzce z pewnoscig mozna sporo zarzuci¢. Stawiajac
sobie za cel zabranie glosu w debacie teoretycznej na gruncie stosunkéw
miedzynarodowych, badacz do$¢ po macoszemu traktuje kwestie teo-
rii. Stusznym diagnozom przyczyn brexitu, wzrostu populizmu, kosztow
globalizacji czy potrzeby zredefiniowania kapitalizmu brakuje szerszego
wymiaru i bardziej zniuansowanego spojrzenia na problemy, ktorych skutki
nie zawsze sg podobne, nawet wylgcznie posréd panstw zachodnich. Nie
sposob jednak unikna¢ wrazenia, ze gtéwnym celem ksigzki bylo napisa-
nie dos¢ zwiezlego eseju i wywolanie nim potrzebnej na wielu poziomach
dyskusji. Rozbudowanie watku teoretycznego i wigksza objetos¢ publika-
¢ji by¢ moze moglyby wydac sie zaréwno autorowi, jak i wydawcy nieco
kontrproduktywne w osiggnieciu tego celu. Mimo swoich mankamentéw
ksigzke Lievena nalezy uzna za wazny glos w debacie nie tylko klima-
tycznej, ale réwniez teoretycznej (na gruncie stosunkéw miedzynarodo-
wych), politologicznej (szczegélnie w kontekscie dyskusji o roli panstwa
narodowego, przyczynach i konsekwencjach populizmu oraz skutkach
globalizacji) czy ekonomicznej (w kontekscie relacji kapitalizmu i zmian
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klimatycznych). Traktuje ona o fundamentalnych problemach wspotcze-
snego $wiata, szczegdlnie z perspektywy zachodniej, dlatego nalezy ja pole-
ci¢ szerokiemu gronu czytelnikéw zainteresowanych toczgcy sie w $wiecie
debatg. Powinna takze by¢ z uwagg analizowana w Polsce, poniewaz czes$¢
tez postawionych przez uczonego rodzi istotne implikacje dla Polski.
Wydaje sie, ze szczegblnie ciekawych refleksji nad prezentowang
ksigzka dostarczyé moze zestawienie jej z najglosniejszymi tytutami
amerykanskich politologéw, filozoféw i ekonomistéw z ostatnich trzech
dekad. Nie znaczy to, ze dzielo Anatola Lievena zyska rozglos na miare
pozycji, takich jak Koniec historii Francisa Fukuyamy®, Zderzenie cywili-
zacji Samuela Huntingtona’, Potega i raj Roberta Kagana® czy Paradoks
globalizacji Daniego Rodrika’. Ma ono jednak - podobnie jak wszystkie
wspomniane ksigzki - te ceche, ze moze by¢ uznane za swoiste signum
temporis szybko zmieniajacej sie epoki. Podobnie jak i prezentowana publi-
kacja, méwiac o rzeczach istotnych, opisujg one rzeczywisto$¢ miedzynaro-
dowg, osadzajac ja w klimacie intelektualnym okresu, w ktérym powstaly.
Wiele spostrzezen w nich zawartych jest niezwykle cennych, czes¢ moze
budzi¢ kontrowersje, calos¢ jednak zbudowana zostala tak, aby pobudzi¢
do myslenia, sprowokowa¢ debate o rzeczach fundamentalnych i zakwe-
stionowa¢ niektdre sposoby myslenia o polityce, ekonomii, kulturze, glo-
balizagji, cywilizacji zachodniej czy panstwie. Czytajac ksigzke Lievena,
po lekturach wczesniej wspomnianych gltosnych pisarzy, jesteSmy w stanie
dostrzec nie tylko rosngcg wage zmian klimatu jako takiego, ale i w nie
mniejszym stopniu zmiane klimatu intelektualnego, szczegdlnie w swie-
cie zachodnim. Prezentowanej ksiazce daleko bowiem do nastroju tryum-
falizmu Zachodu, jaki wzbudzata lektura Korca historii. Tezy formulowane
przez Lievena zdajg sie by¢ réwnie odlegle mysli neokonserwatywnej, ktéra
zaktadata mozliwos¢ dziatania w sposéb unilateralny i z wykorzystaniem

6  F.Fukuyama, Koniec historii i ostatni czlowiek, ttum. T. Bieron, M. Wichrowski,
Wydawnictwo Znak, Krakéw 2009.

7  S.P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt ladu swiatowego, ttum. H. Jan-
kowska, Muza, Warszawa 2003.

8 R.Kagan, Poteda i raj. Ameryka i Europa w nowym porzgdku swiata, ttum. W. Turo-
polski, Wydawnictwo Studio EMKA, Warszawa 2003.

9  D.Rodrik, The globalization paradox. Why global markets, States, and democracy cant
coexist, Oxford University Press, 2012.
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sily militarnej dla zapewnienia bezpieczenstwa amerykanskiemu hegemo-
nowi. Jest wiec nie mniej zdystansowany wobec zachodniego interwencjoni-
zmu w imie krzewienia demokracji i dostrzega znacznie wieksza potrzebe
jej obrony w zachodniej kolebce. Ktadzie za to wiekszy nacisk na potrzebe
zredefiniowania kapitalizmu. A istniejace sprzecznosci w ramach tryle-
matu miedzy globalizacja, demokracjg i panstwem narodowym na pewno
nie postuluje przezwyciezaé przez rezygnacje czy ostabianie trzeciego z tych
elementéw. W tym kontekscie mozna nawet wysnuc wniosek, ze wielki nie-
obecny tej ksigzki, ktérym jest wirus COVID-19'%, mégtby nawet dostarczy¢
dodatkowych argumentéw autorowi i wrecz wzmocnic przekaz oraz gléwne
tezy ksigzki. M6gltby on z powodzeniem stwierdzié, ze wobec egzystencjal-
nych zagrozen zaréwno epidemicznych, jak i klimatycznych, panstwo naro-
dowe pozostaje niezmiennie gtbwnym punktem odniesienia i oparcia oby-
wateli, bo tylko ono dzieki swej legitymacji ma najistotniejsze prerogatywy
w krytycznych sytuacjach do skutecznego dziatania.

Ci, ktorzy chcieliby odesta¢ panstwo do lamusa historii, musza wiec
nadal musza wiec nadal czekad.

10 Nalezy tu dodag, ze z jak najbardziej zrozumiatych wzgledow, ksigzka bowiem uka-
zala sie zanim jeszcze sytuacja epidemiczna, zwigzana z wirusem COVID-19, przy-
brata skale pandemii.
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