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O ISTOCIE PORZADKU MIEDZYNARODOWEGO

Porzqdek miedzynarodowy to jedna z ulubionych kategorii tych bada-
czy stosunkéw miedzynarodowych, ktorzy maja ambicje spojrzenia
na nie ,z lotu ptaka’ i uchwycenia gléwnych mechanizmoéw ich funkcjo-
nowania i ewolucji. Bardziej lub mniej bezposrednio, ale wyraznie, odno-
sz sie do niej ,ojcowie zalozyciele” gléownych nurtéw wspotczesnej teorii
stosunkow miedzynarodowych, jak choéby Hans J. Morgenthau (Politics
among Nations. The Struggle for Power and Peace, 1948), Kenneth Waltz
(Theory of International Politics, 1979), Alexander Wendt (Social Theory
of International Politics, 1999), inicjatorzy wielkich debat okresu pozimno-
wojennego: Francis Fukuyama (The End of History and the Last Man, 1992),
Benjamin Barber (Jihad vs. McWorld: How Globalism and Tribalism Are
Reshaping the World, 1995), Samuel Huntington (The Clash of Civilizations and
the Remaking of World Order, 1996), Manuel Castells (The Rise of the Network
Society, 1990), a z pézniejszych: Anne-Marie Slaughter (A New World Order,
2004) i Henry Kissinger (World order, 2014), czy tez autorzy najnowszych -
gléwnie narracyjnych - pomystéw: Bentley B. Allan (Scientific Cosmology and
International Orders, 2018), Stephen A. Kocs (International Order: A Political
History, 2019), William Bain (Political Theology of International Order, praca
zapowiadana drukiem na rok 2020, a znana z wystapien konferencyjnych).
Jest to takze pojecie tak chetnie, jak utomnie, objasniane w rozmaitych
encyklopediach internetowych, od Wikipedii zaczynajac (;termin stosun-
kéw miedzynarodowych opisujacy podziat wladzy miedzy mocarstwami
$wiatowymi” [wersja angielska]), a na portalu Encyclopedia.com konczac
(-obraz spokojnego, uporzadkowanego $wiata, w ktérym ludzie i narody roz-
wiazuja swoje réznice bez wojny”).

Tytuly i odwolania do Internetu mozna by oczywiscie mnozy¢, ukta-
da¢ w spojne watki i poddawaé analizie wedtug zatozonych kryteriow.
Profesor Roman KuzZniar wybral inng droge, pozornie oszczedzajaca wiele
wysitku - bo nie zmierzajaca do napisania (kolejnej) monografii, wszech-
stronnie prezentujacej zagadnienie porzadku miedzynarodowego, lecz
w istocie o wiele trudniejsza i wiele bardziej oryginalng, jak sam stwier-
dza ,rewizjonistyczna™ - ¢dyz budujaca podstawy podejscia uniwersalnego
osadzonego w najlepszych tradycjach refleksji filozoficznej. Czy mozna to
odczytywac jako rodzaj deprecjacji prac, ktore - czesto kierujac sie mniej

1 Roman Kuzniar, Porzqdek miedzynarodowy. Perspektywa ontologiczna, Wydawnic-
two Naukowe Scholar, Warszawa, 2019, s. 10.
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lub bardziej doraznymi wzgledami politycznymi - ,porzadek miedzyna-
rodowy” lokuja w okreslonym kontekscie historycznym, ideologicznym
lub polityczno-dyplomatycznym? A zatem tych, ktére za swoj przedmiot
maja ,porzadek westfalski” (np. Continuity and Change in the Westphalian
Order Jamesa A.Caporaso, 2000), ,tad liberalny” (np. Liberal Leviathan.
The Origins, Crisis, and Transformation of the American World Order G. Johna
Ikenberry'ego, 2011), ,alternatywny porzadek swiatowy” (No Ones world: the
West, the Rising Rest, and the Coming Global Turn Charlesa Kupchana, 2012)
i temu podobng tematyke? Zdecydowanie nie, prof. Kuzniar - cho¢ kry-
tyczny wobec wielu popularnych tez - nie odzegnuje si¢ od nagromadzo-
nego dorobku nauki o stosunkach miedzynarodowych, lecz stawia sobie
za cel wyjscie poza dotychczasowe wymiary analizy i wprowadzenia jej
w nowg przestrzen badawczg. Jak zapowiada na samym wstepie: ,Bedzie
to autorska préba spojrzenia na porzadek miedzynarodowy przez pry-
zmat pojecia, ktére broni si¢ na gruncie nauk spotecznych” (s. 7-8). I dalej:
,Tytulowa «perspektywa ontologiczna» oznacza, ze bedzie to préba i propo-
zycja rozumienia istoty [podkr. WK.] porzadku miedzynarodowego, lacz-
nie z jego geneza, struktura oraz logika rozwoju” (s. 8). ,Istoty”, a wiec tej
nieodrywalnej cechy (cech), bez ktorej dane zjawisko traci swojg tozsamos¢,
przestaje by¢ tym, za co je uznajemy.

Skoro tak, to zmiana perspektywy jest jak najbardziej uzasadniona
wlasnie teraz - stosownie do zmieniajacych sie uwarunkowan i dynamiki
rozwoju miedzynarodowego, ktore razem - to juz moje odczytywanie tych
rozwazan - zapowiadaja swoiste ruchy tektoniczne w miedzynarodowym
krajobrazie. Profesor Kuzniar jest tu naturalnie bardzo zréwnowazony
w opisie i konsekwentnie kieruje sie w swoich wywodach zalozeniem, Ze
konstatacje ontologiczne powigzane s3 z wyborami epistemologicznymi
i metodologicznymi, dlatego nalezy odréznic ,porzadek miedzynarodowy”
od ,protoporzadku” i ,porzadku swiatowego’.

W zwigzku z tym w pracy zostalo sprecyzowane, ze - zgodnie z inte-
resujagcym autora rozumieniem porzadku miedzynarodowego - w roz-
woju zbiorowosci miedzynarodowej wyr6znié nalezy cztery fazy. Pierwsza,
trwajaca od starozytnosci po Sredniowiecze, to okres, w ktérym mimo
obecnosci jednostek terytorialno-politycznych (i niewatpliwie oddziaty-
wan miedzy nimi) nie wystepuja zadne cechy porzadku miedzynarodo-
wego w przyjetym przez niego rozumieniu. Druga faza, od XvI do konca
XIX w, to czas, kiedy powstawaly zreby p6zZniejszej struktury sktadajgcej
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sie z panstw narodowych, ksztaltowaly sie bardziej trwate relacje miedzy
jej elementami oraz podstawy zasad je regulujacych. Faza trzecia to ten
zespol wyznacznikéw porzadku miedzynarodowego, jaki sktada sie z ele-
mentéw strukturalnych, zachodzacych miedzy nimi relacji oraz stabili-
zujacych je norm i instytucji wielostronnych, uformowany po I wojnie
Swiatowej, i w ktérym nadal sie znajdujemy. Jak dltugo? To - w autor-
skiej koncepcji prof. Kuzniara - pytanie otwarte. Jak pisze: ,Po niej [obec-
nej fazie - W.K] powinna nastapic, o ile ludzkos¢ przetrwa do tego czasu,
kolejna faza, ktora bedzie porzadek swiatowy [podkr. - W.K.]. Jakosciowa
réznica miedzy tymi dwoma pojeciami: miedzynarodowy a Swiatowy jest
raczej oczywista, ale dla klarownosci wywodu warto przypomnieé, ze w tym
drugim przypadku akcent pada na czynniki integrujace cztonkéw zbioro-
wosci miedzynarodowej, przeksztalcajace ja w tak, czy inaczej rozumiane
spoteczenstwo swiatowe. Czy - zgodnie z jezykiem ontologii - ,sposobem
istnienia” takiej formy spoteczenstwa i istotg takiego porzadku beda bar-
dziej przejawy zhierarchizowanej wladzy lub tez wszechobecne sieci zalez-
nosci - to juz temat jednego z zaproszen do dyskusji, zaoferowanym nam
przez autora; do innych jeszcze powrdce.

Tresé ksigzki, czego mozna sie spodziewad, jest uszeregowana i prze-
kazywana w sposéb rygorystyczny — w pozytywnym znaczeniu tego stowa.
Badacz jest konsekwentny i systematyczny w wycigganiu wnioskéw z za-
tozen wyjsciowych i spéjnie tak uklada plan pracy, aby zrealizowaé swoj
zamiar: uzasadni¢ wlasne stanowisko w sporze o nature $wiata, zdefinio-
wacl jego najglebsza strukture oraz dociec, co jest rzeczywista substancja
zmian w $wiecie. I jak mozna stwierdzi¢ po lekturze pracy - cele te zo-
staly osiagniete.

Praca podzielona zostata na cztery czesci zatytulowane krétko i dobit-
nie: Prolegomena, Struktura, Dynamika i Ewolucja. Pierwszg - jak sama
nazwa wskazuje - otwiera rozdzial o skromnym nagléwku Wokét pojecia,
ale bardzo obszernej i znaczacej zawartosci obejmujacej faktycznie autor-
ski wyktad ,teorii porzagdku miedzynarodowego” - tak, jak badacz odczy-
tuje ja w literaturze, i jak zamierza stosowa¢ w swojej pracy. Dwa pozo-
state rozdzialy w tej czesci: W poszukiwaniu archeporzqdkéw i Protoporzgdek
charakteryzuja kolejne etapy procesu dojrzewania przestanek pézniejszego
porzadku: wydarzenia starozytnego Wschodu i starozytnej Europy, ,inter-
medium Sredniowiecza’, nastepnie przemiany gospodarcze i rodzacy sie
kapitalizm, ,wojny, pokoje i instytucje czaséw protoporzadku” oraz ,stulecie
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porzadku wiedenskiego’ - z bardzo interesujgcymi fragmentami o ,micie
zalozycielskim” pokoju westfalskiego (nieingerencja, suwerennos¢) oraz
o kongresie wiedenskim.

Czes¢ druga - Struktura - to trzy rozdziaty: Parnstwo, Relacje oraz Normy
i instytucje. W tym pierwszym prof. Kuzniar przedstawia ,droge panstwa
do porzadku miedzynarodowego’, rozmaite definicje i modele panstwa,
oraz pokazuje, jak ,panstwo odpiera presje i ataki” ze strony autokratycz-
nych ideologii, proceséw globalizacji i tendencji integracyjnych. Tu poja-
wia sie kolejne zaproszenie do dyskusji - nad znaczeniem zjawiska zwa-
nego ,Panstwo wrécito” (autor nawigzuje do niego w nastepnym rozdziale,
przede wszystkim w aspektach ekonomicznych), co czgsto jest uznawane
za przejaw tzw. renacjonalizacji polityki, odrodzenia egoizméw i szowini-
zmu, tworzenia silniejszych powigzan miedzy wewnetrzng a zewnetrzng
funkcjg polityki panstwa. W drugim rozdziale tej czesci oméwione zostaty
zagadnienia okreslone jako: ,procesy internacjonalizacji generatorem relacji
nowego typu’, ,od internacjonalizacji do oddzialywan’, ,tekstura porzadku
miedzynarodowego’. Warto podkreslié, ze rozdzial poswiecony ,relacjom”
zawiera bardzo sluszne przypomnienie kilku mysli naszych uniwersytec-
kich klasykéw na czele z prof. J6zefem Kukutka. I znéw potraktowatbym
to w formie pretekstu do przedyskutowania, jak dalece jest ono uzyteczne
dla rozwazan nad ontologig porzadku miedzynarodowego, odréznieniem
kategorii ,odzialywan” (miedzynarodowych) jako specyfiki stosunkéw
miedzynarodowych, od ,dzialan” (politycznych), z ktorymi mamy do czy-
nienia w stosunkach wewnetrznych. W trzecim z rozdzialow tej czesci,
prof. KuZniar odnosi sie do zagadnien ,wartosci”, ,norm i zasad” oraz ,insty-
tucji miedzynarodowych’”.

Trzecia czes¢ obejmuje rozdzialy poswiecone Gospodarce, Ideom i ideolo-
diom oraz Mocarstwom i ich derywatom. W pierwszym sg omdwione zagad-
nienia: ,od destrukcyjnych poczatkéw do zrebow regulacji’, ,globalizacja
wedlug szkoly neoliberalnej” i ,kryzys, czyli powrét do zasad porzadku’.
Tu z kolei znajduje sie przestrzen do dyskusji o wplywie nowoczesnych
technologii i globalnych firm internetowych na determinanty porzadku
miedzynarodowego. Przykladowo: technologia blockchain - pralnia pie-
niedzy czy przysztos¢ Internetu?; zbiory ,big data” jako podstawa dziatan
marketingowych / handlowych / prorozwojowych i przewagi Chin ,z defi-
nicji" dysponujacych najwiekszymi bazami (demografia); AI - sztuczna
inteligencja - w armiach i biznesie; media spotecznosciowe - biznes czy
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polityka, manipulacje wyborcami? Rozdzial poswiecony ideologiom odnosi
sie do kwestii ,religia i porzagdek miedzynarodowy - czas przeszly’, ,idee
i ideologie: faszyzm - komunizm - liberalizm’, ,kultura i porzadek mie-
dzynarodowy’, a ostatnio w tej czesci - do kwestii: ,mocarstw”, ,uktadéw
sil” i ,wojen mocarstw”.

Czesc konicowa zawiera dwa podsumowujace i w sumie, w znacznej mie-
rze, rozdzialy prognostyczne. Pierwszy z nich zatytutowany jest Proces chro-
nolodicznie - trzy fazy za nami i charakteryzuje: ,faze pierwsza - niedojrza-
tos¢ (1919-1939)’, ,faze druga: rekonstrukcje i hibernacje (czesciowa)’, ,faze
trzecig - globalizacyjne przyspieszenie”. Rozdziat ostatni — Proces ontolo-
gicznie - samomodyfikujqce stawanie sie, nie dzielony juz na mniejsze cze-
sci - zawiera koncowe refleksje badacza, nawet bardziej filozoficzne niz
tylko ontologiczne. Uczony wypunktowuje w nich, ze ,naczelnym zada-
niem poznania jest pogodzenie trwatosci i zmiany” (s. 217), poza tym odnosi
si¢ do ,koncepcji porzadku spontanicznego” (s. 220) i ,organicznosci przy-
rody” oraz stanowiska, ze ,cecha organizmu jest rozwdj” (s. 222), konklu-
dujac (s. 228-230), ze:

1) ,stosunki miedzynarodowe jako proces podlegaly logice modyfiku-
jacego stawania sie i w procesie swego rozwoju przeszly droge od chaosu
ku porzadkowi”;

2) ,porzadek migdzynarodowy jest organiczna rzeczywistoscia, ktora |[..]
charakteryzuje si¢ bardzo nierownomiernym rozktadem (wypetnieniem) jej
przestrzeni”;

3) .jesli porzadek miedzynarodowy jest procesem [..], to w jego bada-
niu szczegolng uwage trzeba zwracaé na jego dynamike, czyli czynniki jego
ruchu”;

4) ,punkt ciezkosci w badaniu stosunkéw miedzynarodowych nie tyle
powinien by¢ przeniesiony na relacje, ile powinny one zostaé w tych bada-
niach silnie dowartosciowane”;

5) .rzeczywisto$¢ miedzynarodowa nalezy rozpatrywac jako niepo-
dzielna i organiczna calosc”;

0) ,badacze stosunkéw miedzynarodowych musza liczy¢ sie z ogromna
rolg kreatywnosci, ktora jest widoczna w oddziatywaniach, a co za tym idzie,
procesach miedzynarodowych”;

7) »sensem, kluczowa wlasnoscia porzadku miedzynarodowego jest
trwanie rozumiane jako proces ciaglego dziedziczenia i przekazywania jego
tozsamosci zawartej w strukturze i sitach, ktére go poruszajg”.
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Tak uszeregowane wywody spetniajg swojg role - uszczegdtawiajg i prze-
konujg do mysli wyrazonej na wstepie pracy: ,Nie ma zadnych powoddw,
aby pojecie i zadania ontologii nie mogly bezposrednio obejmowaé porzadku
miedzynarodowego’ (s. 8). Szczegolowe argumenty warto w tresci ksiazki
wylowié samemu; tutaj wypada wskazac na kilka generalnych zagadnien.
Przede wszystkim sformulowanie zalozen tytulowej ,perspektywy ontolo-
gicznej’ i ich zastosowanie w praktyce, to duzo wiecej niz przeniesienie
jezyka i regut rozumowania z jednej dyscypliny naukowej do innej. Swiadczy
o tym trafna charakterystyka obecnego stanu refleksji nad problematyka
ontologiczng w nauce o stosunkach miedzynarodowych, nauks o polityce
i szerzej - w naukach spotecznych. Jej elementy przewijaja sie w ,metate-
oretycznej’ warstwie pracy w jej kolejnych rozdziatach.

Po pierwsze, prof. Kuzniar niezbicie dowodzi, ze w réznorodnosci
pogladow miedzy przekonaniem, ze ontologia porzadku (globalnego, mie-
dzynarodowego) jest niemozliwa - poniewaz to, co rzeczywiscie istnieje,
to tylko manifestacja okreslonych wysitkéw na rzecz tworzenia takiego
porzadku - a przekonaniem, ze ,ontologia to metafizyczne studium rze-
czywistosci” niezbedne do zlikwidowania luk zawartych w istniejacych
teoriach stosunkéw miedzynarodowych (tak uwaza np. Colin Wight
w pracy Adents, Structures and International Relations: Politics as Ontology,
20006), jest miejsce na zréownowazone, logiczne, spojne zinterpretowanie
konkretnego zjawiska, tzn. porzagdku miedzynarodowego, z perspektywy
wlasnie ontologicznej.

Po drugie, uczony zajmuje okreslong pozycje w dialogu miedzy zwolenni-
kami podejscia ,,obiektowego’, wedle ktorych ontologia stosunkow miedzyna-
rodowych dotyczy ustalonych obiektow, np. panstw (suwerennych), a zwolen-
nikami podejscia ,relacyjnego’ biorgcego swoj poczatek nie od rozpatrywania
jednostek jako statych elementdw, ale od ,relacji, dzieki ktérym ich rzeczywi-
ste wlasciwosci s3 ustawicznie konstruowane” (tak widzi to Stefano Guzzini
w Routledge Handbook of International Political Sociology, 2016). Jak akcen-
tuje KuZniar, chodzi tu o wlasciwosci porzadku miedzynarodowego jako bytu,
wyrazane poprzez jego relacje wewnetrze i zewnetrzne, oraz zwiagzki przyczy-
nowo-skutkowe obserwowane w czasie i w przestrzeni, a przede wszystkim
o to, jak porzadek miedzynarodowy ,jest” i jak sie zmienia.

Po trzecie wreszcie, jednoznacznie podaza tokiem rozumowania w mysl
ktoérego: ,wybory ontologiczne wplywaja merytorycznie na tres¢ naszych
teorii na temat takich bytow (a zatem na nasze oczekiwania dotyczace
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rozwoju dramatu politycznego)” - jak np. pisze Colin Hay w The Oxford
Handbook of Political Science” (2011) - zarowno odnoszac sie w tresci swo-
jej ksigzki do tych najpopularniejszych, jak i podkreslajac, ze ,perspektywa
ontologiczna siega do badanego obiektu ponad teoriami wyjasniajacymi’”.

Tak zarysowana tre$¢ i inspiracje wyplywajace z najnowszej pracy
Romana KuzZniara mogg sprawiaé wrazenie, ze jest to ,sucha’, trudna
w odbiorze ksiazka (tym bardziej Ze, niestety, brakuje w niej indeksu
rzeczowego). Nic bardziej mylnego! Profesor Kuzniar przygotowal pozy-
cje bardzo ,akademicky” w sensie gruntownego wywodu, spojnej budowy
i klarownego jezyka. Jednoczesnie wplétl w nig wyjatkowo duzo osobi-
stych przemyslen i cytatéw z dziet literackich autorstwa mistrzéw roz-
maitych gatunkéw: Zbigniewa Herberta, Czestawa Milosza, Wistawy
Szymborskiej, Adama Zagajewskiego. W rezultacie powstalo kompen-
dium wiedzy i zbidr zachet do stosowania na co dzien, z jakich skorzy-
stajg pracownicy naukowi, studenci wyzszych lat i nawet praktycy poli-
tyki i dyplomacji, ktérym coraz mocniej trzeba przypominad, ze poznanie
tego ,jak porzadek miedzynarodowy jest” - to niezbedny warunek rozu-
mienia, co sie w nim wspdlczesnie dzieje.





