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Historical analogies in postcolonial situation.
Mechanisms of dependency in the South Caucasus

The historical experience of the region on the frontier of civilizations that is
the South Caucasus is marked by alternating periods of short-term independ-
ence and long-term subordination. The geographical location at the meeting
point of the Great Steppe, Asia Minor and Mesopotamia invariably means that
political and strategic interests intersect in the region. Thus, since ancient times,
the subjugation of the South Caucasus has been a goal within the imperial pol-
icies of the powers located south of the Arax River and north of the Great Cau-
casus range (the most commonly accepted borders of the region). Short-lived
periods of formal independence usually did not entail full internal sovereignty
and subjectivity in external actions. Different forms of dependency - politi-
cal, economic, military or cultural and social - defined the internal situation
in the region. Historically, the South Caucasus has been stuck between Rome
and Persia, Arab caliphates and Byzantium, Turkish states and Persia, being also
the object of destructive Mongol and Tamerlan invasions. Since early modernity,
the region has been a space of clashing influences and attempts to gain domi-
nance of three imperial ideologies and, at the same time, civilizational visions -
Persian (Iranian), Turkish (Ottoman) and Russian (including a somewhat differ-
ent form of Soviet).
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Wstep

Na Kaukazie Potudniowym w procesie historycznym zmienialy sie cen-
tra podporzadkowania, wzglednie analogiczne natomiast byly struk-
tury i mechanizmy uzalezniania. Kaukaz Potudniowy trwat jako na poty
kolonialna struktura i peryferia imperiéw ze znaczaco odleglym centrum,
charakteryzujac sie zmiennym w skali, ale stalym zakresem wzglednej
autonomii. Polityka podporzgdkowania realizowana byla przez typowe
mechanizmy procesu kolonizacji - kreacje lojalnych lokalnych komprador-
skich elit, hybrydycznos¢ kulturows, w ramach ktérej miejscowe kultury
zachowywaly odrebnos¢, akceptujac elementy kultur obcych, przy jednoczes-
nej dominacji kultury centrum oraz modelu zarzadzania opartym na anta-
gonizacji poszczegdlnych grup etnicznych i religijnych. Konsekwentnie
pozwala to na prébe ujecia nowego tadu w koncepcyjnych ramach teorii
postkolonialnych zaadaptowanych do rozwazan o stosunkach miedzyna-
rodowych. Marcin Florian Gawrycki i Andrzej Szeptycki wskazuja, ze teo-
ria postkolonialna w stosunkach miedzynarodowych ,kwestionuje domi-
nacje zachodniej nauki oraz zwraca uwage na fakt, ze w konstruowaniu
obecnego tadu miedzynarodowego nie braty udziatu 34 wszystkich wspét-
czesnie istniejgcych panstw. Rzuca zatem wyzwanie kolonialnym formom
wladzy i europocentryzmowi” Powodem podjecia rozwazan nad kwestiami
neokolonialnego podporzadkowania politycznego oraz kulturowej depen-
dengji postkolonialnej przez interpretacje za pomoca historycznej analogii
jest jej powszechne wykorzystanie w dyskursie politycznym. Pojawia sie ono
w narracjach kreowanych w panstwach regionu, ale réwniez w tych, ktore
ksztattowane sa przez decydentéw w mocarstwach regionalnych - Federacji
Rosyjskiej, Republice Tureckiej i Islamskiej Republice Iranu.

Celem wiec rozwazan jest analiza sytuacji miedzynarodowej Kaukazu
Potudniowego po ostatnim przesileniu, przez zestawienie aktualnych uwa-
runkowan z elementami doswiadczenia historycznego. Instrumentalizowany
politycznie retoryczny zabieg narracyjny, jakim jest uzycie historycznej
analogii, w eseju zostal przeksztalcony w heurystyczne narzedzie ana-
lityczne. To pierwszy sposdb rozumienia analogii historycznej. Drugim

1 M. F Gawrycki, A. Szeptycki, Podporzqdkowanie - niedorozwdj — wyobcowanie. Post-
kolonializm a stosunki miedzynarodowe, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Warszawa 2012, s. 74-75.
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sposobem rozumienia historycznej analogii jest perspektywa esencjalna,
w ktorej aktualna sytuacja postrzegana jest jako analogiczna do wczes-
niejszego doswiadczenia historycznego. Andrew Mumford wskazuje, ze
analiza analogii historycznej jest szeroko rozpowszechniona w studiach
nad procesem podejmowania decyzji, szczegdlnie w polityce zagranicznej?.
Jens Meierhenrich z kolei podkresla, ze analogia historyczna moze pelnié
funkcje powodu podejmowania konkretnych decyzji politycznych. Trzecim
rozumieniem analogii historycznej jest znaczenie retoryczne, w ktérym jest
ona usprawiedliwieniem lub wyjasnieniem w przestrzeni dyskursywnej. To
znaczenie zostalo wykorzystane w artykule®. Majac to na uwadze, wykorzy-
stana zostala definicja operacyjna analogii historycznej stworzona przez
Roberta Axelroda i Larisse Forster: ,analogia historyczna jest [..| historycz-
nym nawigzaniem do wczesniejszej sytuacji, ktora jest adekwatna do aktu-
alnej sytuacji w zwigzku z jej podobienistwem badz réznica"*. Wykorzystanie
historycznych analogii ma na celu z kolei wskazanie mechanizmow konty-
nuacji w sytuacji postkolonialnej i postimperialnej. Te zaloZenia pozwalaja
na przedstawienie argumentacji umozliwiajgcej wskazanie potencjalnych
odpowiedzi na pytanie badawcze zdefiniowane nastepujaco: jak ksztal-
tuja sie neokolonialne zaleznosci na Kaukazie Potudniowym w kontek-
Scie historycznych analogii? Tak zdefiniowane pytanie okresla réwniez
zakres analizy. Uwzglednione w niej zostaly wylacznie mocarstwa regio-
nalne - Rosja, Turcja i Iran - a pominiete inne sily zewnetrzne, réwniez
majgce wplyw na sytuacje miedzynarodowa w regionie, a wiec mocarstwa
Swiatowe - Stany Zjednoczone, Unia Europejska i Chiny.

Hipotetycznie sytuacja miedzynarodowa ksztattujaca sie na Kaukazie
Potudniowym, po zakonczeniu drugiej wojny o Gérski Karabach, nie jest
w istocie nowa, ale stanowi powrét do uwarunkowanego doswiadczeniem
historycznym imperialnego podzialu regionu. Rozbicie go na strefy wpty-
wow stanowi klasyczng polityke neokolonizacyjng, umacniajacg sytuacje

2 A.Mumford, Parallels, prescience and the past. Analogical reasoning and contempo-
rary international politics, ,International Politics” 2015, vol. 52, no. 1, s. 2.

3 J.Meierhenrich, Analogies at war, ,Journal of Conflict & Security Law” 2006, vol. 11,
no.1s. 3.

4  R.Axelrod, L. Forster, How historical analogdies in newspapers of five countries make
sense of major events: 9/11, Mumbai and Tahrir Square, ,Research in Economics” 2017,
vol. 71, issue 1, s. 11.
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postkolonialng Armenii, Azerbejdzanu i Gruzji. W tym kontekscie, proby
zwiekszenia podmiotowosci miedzynarodowej oraz poglebienia suwerenno-
$ci, charakterystyczne dla pierwszej dekady XXI w, traktowane by¢ powinny
jako odstepstwo od wzoruy, jakim jest polityczne podporzadkowanie oraz
ograniczone niezalezno$¢ i suwerennosé. Sg one historycznie analogiczne
do krétkich okreséw niezaleznosci, takich jak istnienie najpierw jednej,
a nastepnie trzech niepodleglych republik na Kaukazie Poludniowym
w latach 1917-1921. Réwniez okres podporzadkowania w ramach Zwigzku
Socjalistycznych Republik Sowieckich (zZSRS) byt odstepstwem od wzoru.
Kaukaz Poludniowy przez 70 lat byl w pelni podporzadkowany jednej
ideologii politycznej i imperialnej (jakkolwiek wewngtrznie dynamicznie
sie zmieniajacej), a przestrzen Scierania si¢ réznych porzadkow dependen-
¢ji zastgpiona zostala hegemonia idei sowieckosci. Upadek ZSRS, oznaczat
potencjal uzyskania pelnej podmiotowosci i niezaleznosci, w postulowa-
nym w latach 9o0. XX w. jednobiegunowym modelu tadu miedzynarodowego
opartego na dominacji USA. Zwrot ku wielobiegunowemu tadowi poskut-
kowal odrodzeniem sie imperialnych ambicji Rosji, Turcji i Iranu, zde-
gradowanych do pozycji $rednich poteg, a majgcych ambicje przeksztalce-
nia w mocarstwa $wiatowe. Procesualnie panstwa Kaukazu Poludniowego
zaczely stopniowo traci¢ postulowang pelng podmiotowosé, powracajac
ostatecznie do historycznie znanej sytuacji miedzynarodowej w ktorej
stanowig podporzadkowang przestrzen rywalizacji sgsiadéw o wiekszym
potencjale. Zatem, przy wykorzystaniu heurystycznego narzedzia histo-
rycznej analogii, w eseju przedstawiona jest proba opisu tej nowej/starej
sytuacji, opartej na polityce neokolonizacji i strukturze postkolonialnego
podporzadkowania. Artykut podzielony jest na cztery czesci: analize przez
odwolanie do historycznych mechanizméw podporzadkowania do potowy
XIX w, nastepnie w czasach imperialnych i w czasach sowieckich, by zosta¢
podsumowang przez opis aktualnej nowej/starej sytuacji postkolonialnej/
neokolonialnej przez pryzmat analogii historyczne,j.

Analogia historycznej zaleznosci do potowy XIX wieku

Historia Kaukazu Poludniowego znaczaco uzalezniona jest od zmian
stref wplywow pomiedzy regionalnymi mocarstwami. Pozostawiajac w tle
struktury uzaleznienia wynikajace z tradycyjnych form podporzadkowa-
nia, konieczne jest zarysowanie tego procesu oraz jego wplywu na region

SPRAWY MIEDZYNARODOWE 2021, T. 74, NR 4



Bartlomiej Krzysztan

w czasach nowozytnego przelomu. Wynika to przede wszystkim ze zmiany
specyfiki pozycji Kaukazu Potudniowego. Po upadku Konstantynopola
w 1453 1. do poczatku XVII stulecia, region byt przestrzenia rywalizacji
o dominacje w Azji Mniejszej i Mezopotamii, miedzy imperiami osman-
skim i perskim’. Zostala ona ostatecznie uregulowana przez parcelacje
strefy wpltywdw na mocy traktatu z Amasji z 1555 roku: Armenia podzielona
zostala na Armeni¢ Wschodnia (dzisiejsze panstwo Armenia) i Zachodnia
(dzisiejsza Anatolia Wschodnia w Turcji). W Gruzji podzial nastapit wzdhuz
Gor Lichskich - Abchazja, Megrelia, Guria Imeretia, Meschetia i Adzaria
przypadly Turkom, a Kartlia i Kachetia - Persom. Dzisiejszy Azerbejdzan,
a na pétnocy Dagestan przypadt Persji, podczas gdy Czerkiesja i Kabardo-
Batkaria - Osmanom®. Pomimo kolejnych konfliktéw miedzy sunnickimi
Turkami i szyickimi Persami, podzial okazal sie na tyle trwaly, ze jego kon-
sekwencje, cho¢ jedynie echem, rezonujg kulturowo i politycznie rowniez
wspolczesnie. Kolonialnos$¢ sytuacji, w jakiej znalazly sie wéwczas ludy
Kaukazu, wyraznie uwidacznia sie w mechanizmach sprawowania wtadzy.
Przyktadem moze by¢ niejednoznaczna postawa gruzinskich elit opisywana
szczegblowo przez Jamesa Forsytha. Wskazuje on, ze przytoczy¢ mozna
doswiadczenia ksiazat walczgcych przeciw obu muzulmanskim imperiom.
Jednakze znaczacy odsetek stanowili ci, ktérzy poddali sie asymilacji, wobec
jednego z dwoch imperialnych centréw, poszukujac mozliwosci zachowania
wplywéw’. Tworzyli tym samym zalazki burzuazji kompradorskiej, ktorej
podstawa legitymizacji byl jej wywodzony ze stosunkéw feudalnych kapi-
tat kulturowy®. Mowa tu o zalazkach, gdyz - jak stusznie zauwaza Charles
King - trudno wéwczas jeszcze méwié o utrwalonych tozsamosciach zbio-
rowych. Opisujac jednak charakterystyczny dla elit kolonizowanych mecha-
nizm, badacz stwierdza: ,[k]ilku chrzescijanskich kréloéw i ksiazat gruzin-
skich, potomkéw prastarego gruzinskiego rodu panujgcego Bagrationi,
nauczyto sie zy¢ w kleszczach dwoch islamskich poteg. [...] wypraktykowali,

5  J. Forsyth, The Caucasus. A history, Cambridge University Press, Cambridge 2013,
s. 176-212.

6  Ch.King, Widmo wolnosci. Historia Kaukazu, thum. A. Czwojdrak, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéow 2010, s. 19.

7 J.Forsyth, The Caucasus.., s. 188-193.

8  T.Zarycki, Ku socjologicznej analizie dyskursu elit peryferyjnych, [w:] Wartosci, polityka,
spoleczenstwo, red. M. Zahorska, E. Nasalska, Wydawnictwo Naukowe ,Scholar”,
Warszawa 2009, s. 176.
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jak wygrywac jedng wladze regionalng przeciwko drugiej, czesto przy tym
majac na uwadze wykorzystanie tych uktadéw w celu zyskania jakiejs prze-
wagi nad swoimi wlasnymi dalszymi krewnymi".

Ponowne zainteresowanie podporzadkowaniem politycznym i kultu-
rowym tej przestrzeni ze strony Europy uwarunkowane bylo systema-
tycznym podbojem Kaukazu przez Cesarstwo Rosyjskie. Postepowal on
stopniowo od czaséw Piotra Wielkiego, az do konca lat 60. XI1X w.'® Po krét-
kotrwalym wycofaniu, Rosjanie powrdcili na Kaukaz w latach 8o. XIX w.
W 1774 r. zakonczyla sie wojna, ktéra pozwolila na umocnienie rosyj-
skich pozycji na Kaukazie, kosztem Turkéw. W 1783 roku krél Kartlii
i Kachetii Herakliusz 11 zwrdcit sie do carycy Katarzyny z prosba o ochrone
przed Turkami i Persami, starajacymi sie odzyska¢ stracong kontrole nad
Gruzja. Powolal sie przy tym na prawostawng wspélnote Rosjan i Gruzinow.
Traktat z Gieorgijewska, ktory te ochrone miat gwarantowad, wraz z prosba
wystang do cara przez Jerzego X11, syna Herakliusza w 1799 ., stal sie pod-
stawg do imperialnej ekspansji na calym Kaukazie Poltudniowym. Kartlia
i Kachetia zostaly anektowane w 1801 r. Niejednoznacznos¢ tego wyda-
rzenia najwyrazniej uwidacznia si¢ w odmiennej na nie perspektywie
w Rosji i Gruzji wspoélczesnie. Gruzinska historiografia, przynajmniej
w czesci podswiadomie postkolonialna ideologicznie, okresla te wydarze-
nia jako kolonialng agresje'". Doda¢ nalezy, ze za podporzadkowanie Gruzji
odpowiadat zrusyfikowany Gruzin, ksiaze Pawel Cycjanow (Ciciszwili).
W rosyjskiej, postimperialnej historiografii ten moment jest bratnia
pomocg, a w skrajnych przypadkach ,nowa epoka, gdy Gruzja w koncu
staje sie czescig wyczekiwanego przez nig $wiata” Niezaleznie od inter-
pretacji, otwarte zostaly wrota Wawozu Darialskiego, co miato prowadzié
do pelnej aneksji Kaukazu. W latach 1804-1813 Rosja stoczyla zwycie-
ska wojne z Persjg, a w latach 1806-1812 z Turcja. Kolejne zakonczone suk-
cesem wojny z Persjg odbyly sie w latach 1826-1828, a z Turcjg - w latach
1828-1829, a nastepnie w latach 1877-1878. W miedzyczasie, Cesarstwo

9 Ch. King, Widmo.., s. 11, 19.
10 Tamze, s. 12-15.

11 D.M. Lang, The last years of the Georgian monarchy, 1658-1832, Columbia University
Press, New York 1957, s. 269.

12 Prisoedinenie Kavkaza k Rossii. XIX vek, red. A. G. Makarov, C. E. Makarova, Dmitrij
Bulanin, Sankt-Peterburg 2005 (Iz russkogo proslogo), s. 12.
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podporzadkowato sobie ostatnich wolnych goérali w Adygei, Czerkiesji,
Abchazji, Czeczenii, Inguszetii i Dagestanie. Rosyjski podbdj Kaukazu
stal sie faktem, a jego formalne podporzadkowanie carskiej wladzy miato
pozostaé nienaruszone, az do I wojny $wiatowej™. Walich i chanéw, zasta-
pili tym samym namiestnicy i wicekrélowie. Podporzadkowanie kulturowe
zwigzane byto z intensywna rusyfikacja, w wyniku ktérej Kaukaz stat sie
obszarem z dominujacg ,wiodacg” kulturg rosyjska, oraz coraz bardziej
hybrydalnymi i mimetycznymi kulturami lokalnymi. Ustanawianie i utrzy-
mywanie wladzy politycznej natomiast miato charakter typowego zarza-
dzania przez kolonialne centrum na podporzadkowanych peryferiach. Bylo
to zdecydowanie prostsze tam, gdzie istniata wczesniejsza feudalna struk-
tura hierarchiczna (na Kaukazie Potudniowym), a trudniejsze tam, gdzie
decydowaly wiezi pokrewienstwa, a spolecznosci byly znacznie mniejsze
(obszary gorskie Kaukazu Péinocnego). Charles King pisze: ,Rosjanie stali
sie mistrzami w sztuce kreowania swoich wtasnych sojusznikéw, wypo-
sazajac ich w tytuly i oficjalnie uznajac za jedyna legalng wtadze poli-
tyczng na danym obszarze. W zamian za to, osoby te deklarowaly lojalnos¢
wobec cara”*, Zmieniano réwniez w zaleznosci od potrzeby sposéb sprawo-
wania wladzy centralnej®. Przeniesiony w inne realia sposéb zarzadzania
przez kompradorskie, oportunistyczne elity, w pelni wpisuje sie w charak-
terystyke rzadow na kolonialnych peryferiach.

Analogia historyczna czaséw politycznych przemian — 1878-1918

Sytuacja stala sie znaczaco odmienna w drugiej potowie X1X w,, kiedy trady-
cyjne podzialy zaczely ustepowaé nowym ideologiom i ruchom, powstalym
w efekcie gwaltownych przemian spotecznych i politycznych. Nadal zarza-
dzano przez regulacje administracyjne. Oprécz mianowania odpowied-
nich namiestnikdw, znaczenie w tej kwestii miato réwniez wykorzystanie

13 Zob. J. F. Baddeley, The Russian conquest of the Caucasus, Longmans, Green and Co,,
London 1908: <http://archive.org/details/cu31924028754616> [dostep: 15 V 2021].

14 Ch.King, Widmo.., s. 31-32.

15 Zob. A. Gérak, Ustréj administracji rosyjskiej na Kaukazie (1785-1844), [w:] Kaukaz
w stosunkach miedzynarodowych. Przeszlos¢, terazniejszosé, przysztosé, red. P. Olszewski,
K. Borkowski, Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie, Piotrkéw Trybunalski 2008,
s. 87-114.
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bardziej lojalnych, ze wzgledu na blizszos¢ kulturows, grup etnicznych -
przede wszystkim Gruzinéw i Ormian - w zarzadzaniu elementami ,nie-
pewnymi’, a wiec muzutmanami. Wynikato to w znaczacej mierze z ideolo-
gicznych podstaw ekspansjonizmu rosyjskiego, ktéry mimo wprowadzenia
o$wieceniowej racjonalizacji w czasach Piotra i Katarzyny, w duzym stopniu
opierat sie na koncepcji kontynuacji Bizancjum i Rzymu'®. Hierarchiczna
relacja wtadzy centrum-peryferie, opierajgca sie dotychczas na wykorzysta-
niu postfeudalnych elit, zamieniona zostata w zarzadzanie przez antagoni-
zacje religijng, a nastepnie etniczng i narodows. Przykladem takiego spo-
sobu zarzadzania byto wykorzystanie etnicznych i religijnych napie¢ miedzy
Ormianami i muzulmanami na wschodnim Kaukazie Potudniowym.
Odpowiedzig wtadz rosyjskich na rozwijajacy sie ormianski nacjonalizm
bylo mianowanie namiestnikiem Kaukazu ksiecia Grigorija Golicyna. Jak
stwierdza Tadeusz Swietochowski, w celu zniwelowania oporu wobec asy-
milacyjnej polityki wobec Ormian, ksigze podjat szereg decyzji nastawio-
nych na uprzywilejowanie muzulmanéw (wsroéd ktorych powoli zaczy-
nala si¢ wowczas ksztaltowad etnonarodowa tozsamosc azerbejdzanska).
Przyktadem takiej decyzji, byta konfiskata débr Ormianskiego Kosciota
Apostolskiego, ktéra docelowo miata prowadzi¢ do jego catkowitej likwidacji
i konwersji Ormian na prawostawie. Jednoczesnie prowadzona byla inten-
sywna polityka akulturacyjna, ktérej podstawg bylo zamykanie ormian-
skich szkol”. Taka polityka, mimo ze charakterystyczna dla kolonialnych
mechanizméw zarzadzania imperium, okazala sie zgubna. Ormianska
walka zbrojna prowadzona przez grupy fedaindéw i organizowana przez
partie polityczne, takie jak Armenska Federacja Rewolucyjna (AFR) czy
Socjaldemokratyczna Partia Hnczak (,Dzwon’), skierowana byta dotych-
czas przeciw represyjnej polityce wobec Ormian prowadzonej w Imperium
Osmanskim przez suttana Abdiilhamida 11", Oparta na antagonizacji poli-
tyka Rosjan na Kaukazie Poludniowym spowodowatla jej przeniesienie

16 D. Strémooukhoff, Moscow the Third Rome. Sources of the doctrine, ,Speculum” 1953,
vol. 28, no. 1, s. 84-101.

17 T. Swietochowski, Russian Azerbaijan, 1905-1920. The shaping of a national identity
in a Muslim community, Cambridge University Press, Cambridge 1985, s. 40.

18 G.J. Libaridian, What was revolutionary about Armenian revolutionary parties in the
Ottoman Empire?, [w:] A question of genocide. Armenians and Turks at the end of the
Ottoman Empire, ed. R. Grigor Suny, F. M. Gocek, N. M. Naimark, Oxford University
Press, Oxford 2011, s. 84-85.

SPRAWY MIEDZYNARODOWE 2021, T. 74, NR 4



Bartlomiej Krzysztan

do Armenii Wschodniej - sam Golicyn byl celem nieudanego zamachu
w Tyflisie w 1903 r., przeprowadzonego przez AFR".

Wzbudzona wéwczas, przy znaczacym udziale imperialnej wiadzy,
rywalizacja ormiansko-azerbejdzanska poskutkowata m.in. terytorialnym
i etnopolitycznym konfliktem o Gérski Karabach, ktéry w dalszym ciggu
pozostaje elementem sporu. W tym kontekscie wiec traktowaé go mozna
jako konflikt postkolonialny, a jego eskalacje na przetomie XX i XXI w. przy
znaczacym udziale Rosji i Turcji, a w mniejszym stopniu Iranu - jako ana-
logie historyczng. Jednoczesnie przetom XIX i XX w. byt czasem rozbu-
dzenia ruchéw ideologicznych, a instytucjonalnie - ksztaltowania pierw-
szych partii politycznych na Kaukazie Potudniowym. Wiele z nich opierato
sie na strukturze ideologicznej charakterystycznej dla p6zniejszych kolo-
nialnych ruchéw oporu w imperiach francuskim i brytyjskim, odwotujac sie
w manifestach programowych jednoczesnie do marksizmu, jak i do specy-
ficznie pojmowanego antyimperialnego nacjonalizmu. Przykladami takich
organizacji byty wspomniane juz ormianska ARF, azerbejdzanski Musawat,
czy gruzinska Mesame Dasi®°.

Analogia historyczna na sowieckim Kaukazie Potudniowym

Poszukujac analogii historycznych w poszczegdlnych umownie wskazywanych
epokach podporzadkowania, trzeba wyraznie podkresli¢ ich glebokie proce-
sualne przeobrazanie, a wiec i odmiennos¢ poszczegblnych etapéow. Wydaje
sie to szczegdlnie istotne, przy przywolaniu odniesien z czaséw sowieckich,
gdy specyficzny rodzaj sytuacji kolonialnej, jakim byta sowietyzacja, zmieniat
sie w zaleznoéci od wewnetrznych przemian w polityce partyjnej*’. Nalezy

19 D.Rayfield, Edge of empires. A history of Georgia, Reaktion Books, London 2012,
s. 307-311.

20 F.Kazemzadeh, The struggle for Transcaucasia, 1917-1921, Philosophical Library, New
York 1951, 5. 8-31.

21 Najpelniej o wieloznacznosci zagadnienia sowietyzacji oraz zmiennego w czasie
podejscia do niej ze strony wladzy sowieckiej zob.: F. Ackermann, S.Urbansky,
Einleitung - introduction. Reframing postwar sovietization. Power, conflict, and accom-
modation, ,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas” 2016, Bd. 64, H. 3, s. 353-362;
T.C. Amar, Sovietization as civilizing mission in the West, [w:] The sovietization
of Eastern Europe. New perspectives on postwar period, ed. B. Apor, P. Apor, E. A. Rees,
New Academia Publishing, Washington DC 2008, s. 29-46.
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dodad jeszcze poznawczo skomplikowang strukture otwartej krytyki carskiego

imperializmu i kolonializmu przez Sowietéw, przy jednoczesnym niedostrze-
ganiu elementéw kolonialnej polityki we witasnych dziataniach®. Niemniej,
zaréwno w okresie korenizacji w latach 20, w stalinizmie, ale réwniez p6z-
niej, wyrazne sg przyklady imperialnych praktyk, ktére stanowig istotng ana-
logie dla aktualnej sytuacji. Rownoczesnie wazng kwestig jest takze odréz-
nienie kolonializmu rosyjskiego z czaséw imperialnych od tego sowieckiego

w istocie (przede wszystkim ideologicznej), przy jednoczesnym podkresleniu

zbieznoséci wielu mechanizméw i praktyk dziatania®. Niezaleznie od stuszno-
Sci tezy o kontynuacji imperializmu w odmiennej formie, nie ulega watpliwo-
Sci, ze przekonanie o jej prawdziwosci stanowi narracje dominujaca wspotczes-
nie na Kaukazie. Jest ono poniekad analogiczne do niektérych perspektyw
polskich, ktére Andrzej Nowak opisuje nastepujgco: ,Imperium Rosyjskie -
ZSRR - Federacja Rosyjska [..] w takim rytmie trzech kolejnych wcielen geo-
politycznej organizacji jednej przestrzeni w ciggu ostatnich stu lat mozemy
obserwowac najciekawszy, a raczej unikalny w ciggu tego stulecia fenomen roz-
padu i odradzania sie imperialnych idei i struktur"*. Podobne sposoby inter-
pretacji wyraznie zaznaczaja si¢ w narracjach (w tym przypadku akademi-
ckich na Kaukazie)”. Takie narracje wskazuja na przekonanie o kontynuadji,

22 B.Grant, The captive and the gift. Cultural histories of sovereignty in Russia and the
Caucasus, Cornell University Press, Ithaca-London 2009, s. 58-62.

23 O réznicach w mechanizmach oraz strukturze sowieckiego i rosyjskiego imperiali-
zmu i kolonializmu zob. m.in.: A. Etkind, Internal colonization. Russia’s imperial expe-
rience, Polity, Cambridge 2011; M. Tlostanova, Between the Russian/Soviet dependencies,
neoliberal delusions, dewesternizing options, and decolonial drives, ,Cultural Dynamics”
2015, vol. 27, s. 267-283; taz, Can the post-Soviet think? On coloniality of knowledde, exter-
nal imperial and double colonial difference, ,East European Journal of Society and
Politics” 2015, vol. 1, No. 2, s. 38-58; V. Morozov, Russias postcolonial identity. A subal-
tern empire in a Eurocentric world, Palgrave Macmillan, New York 2015.

24 A.Nowak, Putin. Zrédla imperialnej agresji, Wydawnictwo ,Sic!", Warszawa 2014, s. 37.

25 Przyklady takich narracji w kontekscie gruzinskim, gdzie dyskurs postkolonialny
jest najsilniejszy, odnalez¢ mozna m.in. w publikacjach: N. Svanidze, Georgian press
about Georgian-Abkhaz post-colonial conflict and cultural-political relations between
Georgia and Russia in post-Soviet time, ,International Journal of Russian Studies”
2016, issue 5, no. 2, s.176-190; S. Dundua, T. Karaia, Z. Abashidze, National narration
and politics of memory in post-socialist Georgia, ,Slovak Journal of Political Sciences”
2017, vol. 17, no. 2, s. 222-240; T. Gamkrelidze, The project of Europe. A robust attempt
to redefine Georgian identity, ,East European Politics” 2019, vol. 35, no. 3, s. 351-371.
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a takze, co réwnie istotne, na ,obsesje” Rosji, ktdra jest analogiczna do ,obse-
sji” Zachodu wyrazanej przez postkolonialnych myslicieli z bylych imperiéw
francuskiego i angielskiego®.

Czynnikiem, na ktéry trzeba zwrdci¢ uwage, jest przede wszystkim zna-
czacy odsetek miejscowych komunistéw, ktorzy odpowiadali za sowietyza-
cje, a wiec ideologiczng kolonizacje Kaukazu Potudniowego. Na poziomie
analogii historycznej to proces zbiezny z dostosowaniem sie elit do wczes-
niejszej imperialnej opresji, na co zwraca uwage Charles King”. W histo-
rii sowietyzacji, rozumianej jako rozprzestrzenianie sie sowieckiej ideo-
logii i systemu wiladzy, udziat takich postaci, jak Aleksander Miasnikian,
Filip Macharadze, czy Nariman Narimanow byl na Kaukazie odmienny
od wzorca obowiazujacego w panistwach battyckich czy Europie Srodkowej.
Interpretacja tego fenomenu jest réwniez sktadowa sytuacji postkolonial-
nej, ze wzgledu na gleboko ambiwalentne podejsicie do dziedzictwa lokal-
nych komunistow w pamieci zbiorowej. Udzial w konstruowaniu sowie-
ckiego systemu przez takie postaci , jak Aleksander Mjasnikjan, Filip
Macharadze, czy Nariman Narimanow, w kontekscie historii sowietyzacji
rozumianej jako rozprzestrzenianie sie sowieckiej ideologii i systemu wta-
dzy, w kontekscie ogdlnego wzorca obowigzujgcego rowniez w panstwach
battyckich czy Europie Srodkowej. Niemniej, jako element sytuacji post-
kolonialnej istnieje on ze wzgledu na gteboko ambiwalentng interpretacje
dziedzictwa lokalnych komunistow w pamieci zbiorowej. Dotyczy to oczy-
wiscie postaci Jozefa Stalina, ktorego historyczna rola, przede wszystkim
w Gruzji, oceniana jest wieloznacznie. Badania przeprowadzone nad per-
cepcja jego postaci wskazuja, ze jest on w dalszym ciggu pozytywnie odbie-
rany ze wzgledu na lokalna dume®®. Jednoczesnie, réwniez inne postaci,

26 Gawrycki i Szeptycki oceniajg te obsesje jako jedng z podstaw krytyki teorii post-
kolonialnych, niemniej niezaleznie od oceny istnienia tego zjawiska wobec bylego
centrum (w rozumieniu idei i faktycznej wladzy) jest symptomatyczne dla sytua-
¢ji postkolonialnej. Zob. M. F. Gawrycki, A. Szeptycki, Podporzgdkowanie.., s. 830-82.

27 Ch. King, Widmo.., s. 166-167.

28 A.Gugushvili, P. Kabachnik, A. Kirvalidze, Collective memory and reputational poli-
tics of national heroes and villains, ,Nationalities Papers” 2017, vol. 45, no. 3, s. 464~
484; L. Bakradze, Georgia and Stalin. Still living with the great son of the nation, [w:]
The Stalin puzzle. Deciphering post-Soviet public opinion, Carnegie Endowment for
International Peace, Washington DC 2013, s. 47-54; A. Gugushvili, P. Kabachnik,
Stalin is dead, long live Stalin? Testing socialization, structural, ideological, nationalist,
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takie jak Anastas Mikojan, Stiepan Szaumjan czy Narimanow, w dalszym
ciggu pozostajag waznym odniesieniem, co widoczne jest w niepozbawio-
nej odnoszacych sie do nich reprezentacji w przestrzeni publicznej*. Nie
da sie tego powiedzie¢ o rosyjskich komunistach, ktérych reprezentacje
znikly z przestrzeni. Na Kaukazie szczegélnie gloryfikowang w czasach
sowieckich postacig byl Siergiej Kirow, rowniez zaangazowany w insta-
lowanie tam wiladzy sowieckiej. Analogie historyczne do czaséw sowie-
ckich sprowadzajg sie przede wszystkim do podkreslania specyficznej pod-
miotowosci narodéw Kaukazu Poludniowego, ktéra realizowala sie przez
aktywng, a w niektérych przypadkach czotows role politykéw pochodza-
cych z regionu w procesie decyzyjnym imperium. W tym mechanizmie
analogii wazne znaczenie ma podkreslanie koniecznosci przywrécenia roli
politykow z regionu w suwerennej i podmiotowej polityce miedzynarodo-
wej, czego przykladem mogg by¢ ponadregionalne ambicje Ilhama Alijewa
czy Micheila Saakaszwilego.

Konkluzje. Nowa/stara sytuacja postkolonialna

W powyzszym zarysie wskazanych zostalo kilka mechanizmoéw historycz-
nych analogii, ktore przez kontynuacje wyraznie wplywajg na ksztalt sytuacji
postkolonialnej. Jakkolwiek lista ta nie jest w 0ogolnym obrazie wyczerpujaca,
jednak wlasnie te elementy s3 najbardziej znaczace. Jest to obecnos¢ kom-
pradorskich elit, zarzadzanie przez antagonizacje i podtrzymywanie postko-
lonialnych, nacjonalistycznych konfliktéw, eksploatacja polityczna elemen-
tow kulturowo blizszych, kulturowa asymilacja (hybrydycznos¢ i mimikra
kulturowa) przez ideologiczna ekspansje i ,obsesja’ dawnego kolonizatora.

Czas rozpadu ZSRS na Kaukazie Poludniowym i uzyskania nie-
podlegtosci przez trzy republiki charakteryzowal sie duza aktywnos-
cig antysowieckich, antyimperialnych inicjatyw politycznych. W Armenii,
Azerbejdzanie i Gruzji w drugiej potowie lat 80. zaczely sie tworzy¢ badz
odradzal organizacje polityczne, dazace do odrzucenia imperialnego

and gender hypotheses, ,Post-Soviet Affairs” 2015, vol. 31, s. 1-36; P. Kabachnik,
A. Kirvalidze, A. Gugushvili, Stalin today. Contending with the Soviet past in Geordia,
Ilia State University Press, Tbilisi 2016.

29 G.Shagoyan, Between memory and memorial. Anastas Mikoyan and ,social lustra-
tion” in Armenia, ,Caucasus Analytical Digest” 2016, no. 80, s. 2-5.
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i kolonialnego uzaleznienia. Ich retoryka w znaczacym stopniu oparta
byta na nacjonalistycznych narracjach, ktére charakteryzowane byty jako
jedyne dopuszczalne w zastanej sytuacji politycznej. Odrodzenie narodowe
w upadajgcym imperium zwigzane bylo z takimi postaciami jak Zwiad
Gamsachurdia w Gruzji, Lewon Ter-Petrosjan w Armenii i Abulfaz Elczibej
w Azerbejdzanie®. Jakkolwiek odmienne byly przyczyny podjecia walki
z imperium, w pewnym momencie wszyscy ci politycy, juz jako liderzy, stali
sie reprezentantami wykluczajacego nacjonalizmu.

Leela Gandhi, krytycznie analizujgc postawy wobec postkolonial-
nego nacjonalizmu takich zachodnich badaczy jak Ernest Gellner, Eric
Hobsbawm i Benedict Anderson, zwraca uwage na pewng relatywizacje
procesow konsolidowania tozsamosci narodowej w warunkach postkolo-
nialnych w zestawieniu z modernistycznym konstruowaniem narodow
w Europie Zachodniej. Gandhi okresla te postawy jako zachodni/liberalny
sprzeciw wobec postkolonialnego nacjonalizmu, ktéry ,moze by¢ co najwy-
"1 Negatywny stosunek do peryferyjnego nacjona-
lizmu wyrazali réwniez badacze zwigzani z samymi teoriami postkolonial-
nymi, jak Edward W. Said, ktérzy uznal, Ze jako odpowiedz na imperializm

zej niedojrzaty i niepelny

staje sie on wilasciwie wylgcznie resentymentem i natywizmem prowadza-
cymi do glebszej jeszcze prowincjonalizacji peryferii*’. Niezaleznie od oceny
nacjonalizmu postkolonialnego w przypadku rosyjskiego dyskursu dostrzec
mozna wyrazne analogie. Rozbudzenie narodowych idei poczytywane byto
jako istotne zagrozenie dla rosyjskich intereséw w schytkowym okresie ist-
nienia Cesarstwa Rosyjskiego, w okresie konsolidowania wtadzy sowieckiej
w latach 20. XX w, czy na przelomie lat 80. i 90. XX w.** Podobny sche-
mat odrzucenia i negacji nacjonalizmu kulturowego i politycznego podpo-
rzadkowania dostrzec mozna w dziataniach bylego kolonialnego centrum

30 A.Melikyan i in., The rise of new nationalism in Armenia, Azerbaijan, and Geordia in
the late 1980s and early 1990s, ,Caucasus Edition” [online], 3 111 2018 [dostep: 10 V
2021]: <https://caucasusedition.net/the-rise-of-new-nationalism-in-armenia-azer-
baijan-and-georgia-in-the-late-1980s-and-early-1990s/>.

31 L.Gandhi, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne, thum. J.Serwanski,
Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2008, s. 99.

32 Tamze, s. 96-101

33 L.Riga, The Bolsheviks and the Russian Empire, Cambridge University Press,
Cambridge 2012, s. 186-226.
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na Kaukazie Potudniowym, po 30 latach od uzyskania niepodlegtosci®.
Stabilizowanie sytuacji w regionie uzaleznione zostalo wobec tego, zaréwno
w sytuacji kolonialnej, jak i postkolonialnej, na dziataniach politycznych,
ktére miaty powstrzymaé wplyw ruchéw nacjonalistycznych i proniepod-
leglosciowych. Podstawowym narzedziem jest w tym kontekscie wspiera-
nie prorosyjskich elit i antagonistyczne podejscie do politykdéw odrzucaja-
cych postsowiecki porzadek geopolityczny, takich jak Micheil Saakaszwili
czy Nikol Paszinian. Powrdt z kolei Turcji jako istotnej sily w regionie
rezonuje na polityke w Azerbejdzanie. Uzaleznienie tego kraju od Turcji
wyraznie zaznacza sie zarowno w kwestiach ekonomicznych, jak i ideolo-
gicznych, a wiec w przywracaniu istotnosci ideom panturkizmu. Postawa
Ilhama Alijewa wobec Turcji réwniez stanowi przyklad takiego postimpe-
rialnego podporzadkowania. Kreacja postusznych, kompradorskich elit nie
rozni sie od sposobow uzalezniania Gruzji w czasach imperialnych i sowie-
ckich, opisywanych przez Kinga i Forsythe'a.

Drugim znaczacym mechanizmem postkolonialnego wptywu jest zarza-
dzanie przez antagonizacje i podtrzymywanie postkolonialnych, nacjona-
listycznych konfliktéw. Spér o Gérski Karabach najpelniej obrazuje kon-
tynuacje oraz wykorzystanie historycznych analogii. Wiktor Sznirelman
wskazuje na fakt, ze argumentacja przytaczana z kolei w dyskursie przez
obydwie skonfliktowane strony opiera sie zaréwno na mitologizacji nar-
racji w celu udowodnienia prawa do terytorium, jak i na uzyciu historycz-
nych analogii*. Podobny wniosek wycigga Przemystaw Adamczewski, pod-
kreslajac pseudohistoryczny charakter zaréwno azerbejdzanskich odwotan
do historii Albanii Kaukaskiej, jak i ormianskich wskazujacych na ormian-
ski charakter starozytnego panstwa Urartu®. Jednoczeénie charaktery-
stycznymi mechanizmami jest odwolanie do czaséw, kiedy ktdras ze stron
faktycznie uzyskiwala przewage w Gorskim Karabachu - w przypadku

34 Za przyklad zmiany narracyjnej, a w konsekwencji zmiany politycznej, moze shu-
zy¢ ewolucja relacji rosyjsko-gruzinskich w czasie pierwszej prezydentury Micheila
Saakaszwilego. Zob. A. P. Tsygankov, M. Tarver-Wahlquist, Duelling honors. Power,
identity and the Russia-Geordia divide, ,Foreign Policy Analysis” 2009, vol. 5, issue
4, s. 307-326.

35 V.A. Snirelman, Vojny pamdti. Mify, identicnost’ i politika v zakavkaze, IKC
,Akademkniga’, Moskva 2003, s. 77-100.

36 P Adamczewski, Gérski Karabach w polityce niepodleglego Azerbejdzanu,
Wydawnictwo Akademickie ,Dialog”, Warszawa 2012, s. 35-51.
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Ormian do sredniowiecznego Ksiestwa Kaczenu i pézniejszych melikdo-
mow, w przypadku Azerbejdzanu - do istniejacych do poczatku XIX w.
muzulmanskich chanatéw. Wobec tych pseudohistorycznych sporéw to, co
nie pozostawia watpliwosci, to fakt, ze korzenie samego konfliktu kara-
bachskiego siegaja czaséw, ¢dy podziat Kaukazu miedzy Turcje i Persje,
zastepowany byt przez dominacje Rosji. Jednym wiec z wymiaréw charak-
teryzujacych konflikt o Gérski Karabach jest jego imperialne pochodzenie.
Antagonizacja Ormian i Azerbejdzan w Cesarstwie Rosyjskim, miata row-
niez kontynuacje w czasach sowieckich. Sama decyzja o utworzeniu Gorsko-
Karabachskiego Obwodu Autonomicznego w ramach Azerbejdzanskiej
SRS, podjeta w lipcu 1921 roku, traktowana moze by¢ jako zalazek poli-
tyki neoimperialnej realizowanej przez Rosje Sowiecka na Kaukazie
Poludniowym?. Zamrozenie ormiansko-azerbejdzanskiej rywalizacji
do przetomu lat 70.i 80. XX w. nie spowodowato likwidacji przyczyn sporu.
Jednoczesnie polityka sowiecka miata znaczacy wpltyw na skonsolidowa-
nie sie antagonizmu w nowoczesnej formie*, Konflikt eskalowatl ostatecz-
nie w momencie rozpadu ZSRS, konczac sie zawieszeniem broni, podpi-
sanym w Biszkeku w maju 1994 r. Tym samym, jako ze byte kolonialne
centrum pozostato istotnym aktorem w politycznym uktadzie sit, jednym
z wymiaréw konfliktu stala sie jego postkolonialnosé. Wplyw Rosji na kon-
flikt jest wyrazny zaréwno w wymiarze konkretnych skutkéw, jak i wymia-
rze dyskursu. W pierwszym - Rosja jest sojusznikiem Armenii, cztonkiem
Grupy Minskiej OBWE odpowiedzialnej za rozmowy pokojowe i rekon-
cyliacje, a takze dostarczycielem broni dla obu skonfliktowanych stron.
Jednoczesnie to Rosja jest gwarantem realizacji nowego zawieszenia broni
podpisanego 10 listopada 2020 r, konczacego druga wojne karabachska,
to réwniez rosyjska misja pokojowa stacjonuje w czesci Karabachu, ktéra

37 Istniejg rozbiezne interpretacje powodow podjecia takiej decyzji. Przekonujaca
argumentacje przedstawil Arséne Saparov. Zob. A. Saparov, Why autonomy? The
making of Nagorno-Karabakh Autonomous Regdion 1918-1925, ,Europe-Asia Studies”
2012, vol. 64, no. 2, s. 281-323.

38 Zob. np.: From conflict to autonomy in the Caucasus. The Soviet Union and the making
of Abkhazia, South Ossetia and Nagorno Karabakh, ed. A.Saparov, Routledge,
London-New York 2014; O. Geukjian, Ethnicity, nationalism and conflict in the South
Caucasus. Nagorno-Karabakh and the legacy of Soviet nationalities policy, Routledge,
New York 2016.
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pozostata pod kontrolg Ormian®. W wymiarze dyskursywnym - konflikt
o Gérski Karabach, podobnie jak konflikty w Abchazji i Osetii Poludniowej,
pozostaje narzedziem, ktére ma potwierdzaé prawo Rosji do zachowania
wylacznej strefy wplywéw w rejonie bliskiej zagranicy, na dawnych peryfe-
riach imperium. Obecnos¢ tego dyskursu zaréwno w centrum, jak i na pery-
feriach, a wiec Kaukazie Potudniowym, jest charakterystyczng cechg sytu-
acji postkolonialnej.

Poniekad polgczonym z powyzszym, kolejnym czynnikiem podpo-
rzadkowania jest eksploatacja polityczna elementéw kulturowo blizszych.
Ostatnia eskalacja konfliktu wokét Gorskiego Karabachu przyspieszyta
konsolidacje dwdch osi sojuszy, opartych na bliskosci kulturowej (faktycz-
nej i wyimaginowanej). Z jednej strony - oparty na wspdlnocie jezykowej
i ideologii panturkizmu, a takze w znaczjcej mierze na politycznej prag-
matyce sojusz turecko-azerbejdzanski, z drugiej sojusz rosyjsko-armenski,
w znacznie mniejszym stopniu odwotujacy sie do kwestii ideologicznych,
a wynikajacy z postkolonialnej zaleznosci, uwarunkowanej zagrozeniem
w trudnej sytuacji miedzynarodowej. Niezaleznie od teleologii sojuszy,
zawieszenie broni konczace dzialania zbrojne w listopadzie 2020 r. okre-
§li¢ trzeba jako zdecydowany sukces Rosji i umocnienie jej postimperial-
nej pozycji na Kaukazie Potudniowym®. Réwniez niespotykane po 1991 r.
zaangazowanie Ankary po stronie Azerbejdzanu, umacnia obecnos$é daw-
nego kolonizatora w regionie cywilizacyjnego styku. Jest to historycznie
analogiczna sytuacja do tej, ktora miata miejsce w wieku X1x, kiedy Kaukaz
byl nieustajaca przestrzenig rywalizacji pomiedzy Imperium Osmanskim
i Cesarstwem Rosyjskim, a strefy wptywow, poza konfliktami zbrojnymi,
dzielone byly ponad kregiem decyzyjnym lokalnych elit na poziomie cen-
trum. Jednoczes$nie dwie osie sojuszy maja tez wyrazny wplyw na sytua-
cje w Gruzji, a antyrosyjska polityka prowadzona przez Tbilisi uzaleznia
ten kraj od pantureckiego sojuszu, przy jednoczesnych prébach zachowania

39 Zob. L. Broers, Armenia and Azerbaijan. Anatomy of a rivalry, Edinburgh University
Press, Edinburgh 2019.

40  Zob. W. Gérecki, Gérski Karabach: kapitulacja Armenii, sukces Rosji, ,Osrodek Studiéw
Wschodnich” [online], 10 XI 2020 [dostep: 1 VI 2021]: <https://www.oswwaw.pl/pl/
publikacje/analizy/2020-11-10/gorski-karabach-kapitulacja-armenii-sukces-rosji>.
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dobrych relacji z Armenia*". Tu analogiczne historycznie wydaje sie zwrd-
cenie si¢ o pomoc do Katarzyny pod koniec XVIII w,, w celu zniwelowania
wplywu Persji, a wiec uzaleznienie od jednego imperium przez wyparcie
drugiego, kosztem utraty podmiotowosci i suwerennosci.

Finalnym mechanizmem sytuacji postkolonialnej jest mimikra, a wiec
.(-) sprytny orez antykolonialnego uzycia ucywilizowania, ambiwalen-
tna mieszanka uleglosci i niepostuszenistwa™2 Zaréwno ja, a takze hybry-
dycznosé samych kultur i systeméw politycznych Kaukazu Potudniowego
wyraznie wida¢ w ambiwalentnym podejsciu narracyjnym do Rosji. W przy-
padku gruzinskim jest to kompleks nizszosci, ktéry objawia sie w postulo-
wanej, a niepotwierdzonej antyrosyjskosci. W analogii historycznej przejawia
sie on przykladowo poréwnaniami wojny sierpniowej z 2008 r. do sowieckiej
aneksji Gruzji w roku 1921, pomijajac jednoczesnie catkowicie role lokal-
nych bolszewikéw w implementacji sowietyzacji, a takze przynajmniej czes-
ciowg gruzinska odpowiedzialno$¢ za separatystyczne tendencje w Osetii
Potludniowej i Abchazji®’. Podobny schemat poczucia wyzszosci, wynikaja-
cego z dlugiego historycznego trwania panstwowosci i idei narodu, dotyczy
Armenii. Rzeczywiste polityczne i ekonomiczne uzaleznienie jest tam przez
to pomijane. W Azerbejdzanie ideologizacja braterskiej wiezi i pantureckiego
zwigzku przykrywa z kolei faktyczng zaleznos¢ od Turcji. To wszystko wpi-
suje sie w specyficzny mechanizm swoistej ,obsesji” bytego kolonizatora.

Edward W. Said stwierdzil, ze imperializm to ,teoria, praktyka i postawy
metropolii rzadzacej odleglym terytorium”**. Zwykle taczyl sie on z kolonia-
lizmem, a wiec osadnictwem, ktérego politycznym celem byto podporzadko-
wanie formalne przez panstwo imperialne innych spoleczenstw. Klasyczny
imperializm oraz klasyczny kolonializm przestaly w zasadzie istnie¢ wraz

41 Zob. W. Gérecki, M. Chudziak, (Pan)turecki Kaukaz. Sojusz Baku-Ankara i jego zna-
czenie regionalne, Osrodek Studiéw Wschodnich, [Warszawa] 2021 (Komentarze
OSW, 374), 5. 1-7.

42 L.Gandhi, Teoria.., s. 134.

43  Zob. M. Toria, The Soviet occupation of Georgdia in 1921 and the Russian-Georgian war
of August 2008. Historical analogy as a memory project, [w:] The making of modern
Geordia, 1918-2012. The First Geordian Republic and its successors, ed. S.F.Jones,
Routledge, New York 2014, s. 316-335.

44 E.W.Said, Kultura i imperializm, ttum. M. Wyrwas-Wisniewska, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2009, s. 7.
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z epoka dekolonizacji, a w konkretnym analizowanym przypadku wraz
z rozpadem ZSRS. Niemniej, catkiem realna jest unowoczesniona wersja
imperializmu, w ktérym wladza nad innym spoteczenstwem uzyskiwana
jest i utrzymywana przez pozbawienie go suwerennosci i podmiotowosci.
W tym rozumieniu jest on tozsamy z pojeciem neokolonializmu, a wiec
kontynuacji polityki kolonializmu, realizowanej za pomoca innych metod
dominacji i kontroli*’. Podporzadkowanie peryferii wynika z politycznych,
kulturowych i ekonomicznych zaleznosci, a niekoniecznie z formalnego
prawnego posiadania wladzy na danym terytorium. Jak dodaje Said: ,ani
imperializm, ani kolonializm nie sg prostym aktem akumulacji i zdobycia
wladzy. Oba opierajg sie na imponujgcych rozmachem formacjach ideolo-
gicznych oraz formach wiedzy zwigzanych z dominacjg, do ktérych zalicza
sie poglad, ze pewne terytoria i ludy wymagajg dominacji, czy wrecz pod-

daja sie jej z wlasnej woli™®.
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