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Polska wobec Rosji. Radykalizm bez polityki*

Poland towards Russia. Radicalism without politics

Thirty years ago, we started a successful process of freeing ourselves from Russian
domination. Poland has become a sovereign country, but we are still not free from what can
be called a postcolonial complex. The dominant approach in Poland’s foreign policy is based
on cultivating hostility and showing ourselves and the whole world that Russia is evil.

This approach makes us unable to develop an effective policy and see what has already
happened in Polish-Russian relations. Meanwhile, Warsaw’s position towards Moscow
has changed a lot in recent years. Poland has made a geopolitical retreat and withdrawn
from the fundamental conflict that can be called a dispute over the borders of the West.
By withdrawing from this geopolitical dispute, Poland has abandoned big politics in relations
with Russia. An effective strategy towards Russia is very difficult yet still possible today.
It would have to involve undertaking constructive and nuanced measures in the sphere
of security, relations with Ukraine and, finally, Russian interference in Polish public life.
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Trzydziesci lat temu rozpoczelismy zakonczony sukcesem proces wyzwalania
si¢ spod rosyjskiej dominacji. Polska stata si¢ krajem suwerennym, ale ciaggle
nie jesteSmy wolni od czegos, co mozna by nazwaé¢ kompleksem postkolo-
nialnym. W polskiej polityce dominuje podejscie bazujace na kultywowaniu
wrogosci oraz dowodzeniu sobie i catemu $§wiatu, jaka zla jest Rosja. To bar-
dzo komfortowa postawa, dajaca poczucie moralnej wyzszosci, ale w wymia-
rze realnym jest bardzo niebezpieczna: usypia czujnos¢ i jest formg ucieczki
od rzeczywisto$ci. Obwiniajac o wszystko Rosj¢, nie musimy stawiac py-
tan o skuteczno$¢ naszych dziatan wobec Kremla ani tez konfrontowac sig

*  Tekst na podstawie analizy wydanej w grudniu 2018 r. przez forumlIdei Fundacji im. Ste-
fana Batorego.

Sprawy Migdzynarodowe 2018, nr 3 31



Katarzyna Pelczynska-Natecz

z wlasna bezradnos$cia i nieudolnoscig w relacjach z Moskwa. Tymczasem
nasze pole manewru wcale nie jest takie mate, ale efektywna strategia wo-
bec Rosji wymaga duzego wysitku ze strony rzadzacych. Skuteczna polityka
na tym kierunku musiataby oznaczaé¢ podjecie konstruktywnych i zniuanso-
wanych dziatan w sferze bezpieczenstwa, relacji z Ukraing 1 wreszcie rosyj-
skich ingerencji w polskie zycie publiczne.

1. Geopolityczny odwrét

Brak dyskusji na temat strategii postgpowania wobec naszego najwigkszego
sasiada powoduje, ze nie tylko nie jesteSmy w stanie wypracowywac efek-
tywnej polityki, ale i nie dostrzegamy tego, co w relacjach polsko-rosy;j-
skich juz si¢ stato. Tymczasem w ostatnich latach w pozycji Warszawy wo-
bec Moskwy zmienito si¢ bardzo wiele. Polska dokonala geopolitycznego
odwrotu — wycofala si¢ z fundamentalnego konfliktu, ktory mozna na-
zwa¢é sporem o granice Zachodu.

Od czasu upadku komunizmu polska polityka wobec Moskwy kon-
centrowala sie¢ wokol strategicznego celu — wylaczenia kraju z obszaru
wplywoéw Rosji i przylaczenia go do geopolitycznej wspélnoty Zachodu'.
Nasze ambicje nie konczyly si¢ jednak na przesuwaniu granic tej
Wspolnoty na linie Bugu, ale zmierzaly w kierunku budowania Zachodu
na Wschodzie, czyli w krajach Europy Wschodniej, ktore przez Rosje¢ byty
i sa postrzegane jako jej strefa wplywow.

Dzisiaj rzad polski nie jest juz zainteresowany poszerzaniem granic
Zachodu, a relacje z Rosja postrzegane sa przede wszystkim w kontek-
Scie terytorialnej suwerennos$ci naszego Kkraju, a nie obrony lub promo-
wania okreslonego modelu cywilizacyjno-systemowego. Wynika to przede
wszystkim z przekonania, ze przynalezno$¢ do europejskiej wspdlnoty cywi-
lizacyjnej — takiej jak jest ona obecnie definiowana — nie jest Polsce potrzeb-
na do obrony przed Rosja. O zmianie tej Swiadczy przede wszystkim fakt, ze
wladze naszego kraju zdystansowaly si¢ wobec modelu zachodniego za-
réwno w wymiarze instytucjonalnym, jak i w sferze warto$ci. Wykracza

1 K. Petczynska-Natecz, Dokqd siegajq gramnice Zachodu? Rosyjsko-polskie konflikty
strategiczne 1990—2010, ,,O$rodek Studiow Wschodnich” [online], 18.03.2010 [do-
step: 15.11.2018], dostgpny w internecie: <https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/raport-
-0sw/2010-03-18/dokad-siegaja-granice-zachodu-rosyjsko-polskie-konflikty>.
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to jednak poza sama krytyke i idzie dalej — w kierunku proponowania wia-
snej, lepszej wizji prawdziwej Europy.

Konsekwencje opisanych proceséw sa dalekosigzne. Przede wszystkim
Polska utracita w relacjach z Moskwa wyrazistg tozsamos$¢. Rzad w Warszawie
nie ma legitymacji, by prezentowac si¢ jako czg¢$¢ swiata zachodniego, za kto-
ra stoi sila ,,dobrego” modelu cywilizacyjnego, przeciwstawianego swiatu bu-
dowanemu ,,po rosyjsku”.

Zaniechanie sporu o granice Zachodu powoduje tez osamotnienie rza-
du w Warszawie w relacjach z Kremlem. Z jednej strony Polska nie jest juz
godnym zaufania partnerem dla panstw reprezentujacych twarda antyrosyj-
ska linie, jak Holandia czy Szwecja, poniewaz ktada one silny nacisk (tak-
ze wobec Moskwy) na kwestie obrony europejskich wartosci i demokracji.
Z drugiej strony Polska nie moze pozyska¢ partneréw ideologicznie bliskich
obecnej wladzy w Warszawie, gdyz te sity z krajow Unii Europejskiej, kto-
re PiS uznaje za politycznie pokrewne, stawiajg na strategi¢ jednoznacznie
prorosyjska, jak rzady w Budapeszcie, Rzymie i Wiedniu, a takze np. Front
Narodowy we Francji.

Rezygnujac ze sporu geopolitycznego o granice Zachodu, Polska wypisata
si¢ z wielkiej polityki wobec Rosji. Odbudowanie utraconych pozycji bedzie
bardzo trudne — przede wszystkim z uwagi na konieczno$¢ ideowych przewar-
tosciowan i uregulowania sporu systemowego z Brukselg. Na razie trzeba si¢
jednak zmierzy¢ z konsekwencjami nowej sytuacji, co wymaga opuszczenia
strefy komfortu, jaka daje nam wiara w brak alternatywy dla obecnej polityki
wobec Rosji. Najwyzszy czas zaczaé stawia¢ niewygodne pytania i poszuki-
wac odpowiedzi wykraczajacych poza dotychczasowe schematy.

2. Niewygodne pytania

Czy wspélpraca ze Stanami Zjednoczonymi
zwigksza bezpieczenstwo Polski?

Stany Zjednoczone stusznie uznawane sg dzisiaj za jedyny kraj posiadajacy
wystarczajacy potencjat militarny, by przeciwstawic si¢ ewentualnej agresji
Rosji na Europe Srodkowa, w tym Polske. Rownoczesnie jednak Kreml jako
glownego adwersarza postrzega Waszyngton, a jako fundamentalne zagroze-
nie — amerykanska obecno$¢ militarng przy swojej granicy. Rosyjska inter-
pretacje tej sytuacji mozna uznac za nicadekwatng, ale nie powinno to pro-
wadzi¢ do jej ignorowania.
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Opowiadajac si¢ za jak najwigksza obecnoscia Amerykanow w Polsce,
Warszawa balansuje wiec miedzy dwoma czynnikami — ryzykiem sprowo-
kowania Rosjan i zyskiem wynikajacym ze skutecznego ich odstraszania.
Pierwszy z nich jest w polskiej debacie catkowicie pomijany, a wspomina-
nie o nim traktuje si¢ jako uleganie rosyjskiej narracji. Twierdzenie zas, ze
obecnos$¢ amerykanskich zotnierzy w Polsce automatycznie zwigksza nasze
bezpieczenstwo, uznawane jest za oczywiste 1 niepodwazalne. W takim po-
dej$ciu pomijane sa dwie bardzo wazne kwestie. Po pierwsze, znaczenie pa-
rametréw amerykanskiego zaangazowania, a po drugie, dlugookresowy glo-
balny kontekst tej obecnosci.

Jesli moéwimy o hipotetycznym scenariuszu rosyjskiej agresji, to mysli-
my o przyszto$ci, i to raczej niezbyt bliskiej, poniewaz na chwilg obecna jego
realizacja jest mato realna. Priorytety polskiej polityki w obszarze twardego
bezpieczenstwa powinny by¢ wigc ustalane z uwzglednieniem wieloletnich
trendow, 1 to nie tylko w stosunkach polsko-rosyjskich. Ewentualne agresyw-
ne dziatania wobec Rzeczypospolitej beda bowiem bardziej pochodna global-
nych priorytetow USA i Rosji oraz relacji Moskwa—Waszyngton niz dziatan
Warszawy. Trzeba zrozumieé, ze jesli miatoby dojs$é do konfliktu zbrojne-
go na terytorium Polski, to nie bedzie to konflikt o nas (np. o wlgczenie
nas do rosyjskiego imperium). Polska bylaby tu jedynie instrumentem —
plansza, na ktérej toczylby si¢ konflikt rosyjsko-amerykanski.

Glownym zagrozeniem dla USA sa dzisiaj Chiny. Znaczenie Pekinu
i Azji Wschodniej w amerykanskiej polityce bezpieczenstwa bedzie naj-
prawdopodobniej rosto, kosztem zaangazowania w Europie. Eksperci ry-
suja scenariusze, w ktorych w sytuacji powaznego konfliktu, np. na Morzu
Potudniowochinskim, Stany Zjednoczone moga radykalnie zredukowac¢ swoja
obecnos¢ w krajach NATO?. Takie priorytety potwierdzita niedawna decyzja
Donalda Trumpa o wycofaniu si¢ z Uktadu o catkowitej likwidacji pociskow
rakietowych posredniego zasiggu (INF), co miato na celu przede wszystkim
rozwiazanie Amerykanom rak w Azji Potudniowo-Wschodniej. Interesy so-
jusznikow z NATO (zwtaszcza Srodkowoeuropejskich) i przysztos¢ europe;j-
skiego bezpieczenstwa zostaty tu niemal zupeknie zlekcewazone®.

2 M. Terhalle, Can Germans think strategically?, ,,The National Interest” [online],
4.10.2018 [dostep: 15.11.2018], dostepny w internecie: <https://nationalinterest.org/
feature/can-germans-think-strategically-32642>.

3 G. Gressel, To INF or not to INF? How unilateral withdrawal helps Moscow get
away with treaty violations, ,European Council on Foreign Relations” [online],
24.10.2018 [dostep: 15.11.2018], dostepny w internecie: <https://www.ecfr.eu/article/
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Gloéwne interesy bezpieczenstwa Rosji (zwigzane z ochrong strefy wpty-
wow, Igkiem przed demokratycznym przewrotem, wreszcie antyamerykan-
ska fiksacja elit) pozostang z kolei w Europie i szerzej na obszarze transatlan-
tyckim. Trzeba jednak przy tym zauwazy¢, ze wykorzystanie przez Moskwe
instrumentu militarnego rzadzi si¢ pewnymi statymi regutami. Uderza ona
w miejscach, ktore uwaza za istotne dla adwersarzy, ale na tyle peryferyjne,
by unikna¢ konfrontacji na wicksza skale. Mozna wigc zatozy¢, ze hipote-
tyczna agresja zbrojna w naszym regionie miataby raczej charakter prowoka-
¢cji, ktorej celem bytaby zmiana uktadu sit w Europie. Taka prowokacja mo-
glaby zosta¢ wymierzona w kraj powigzany z USA, ale nie na tyle mocno,
by oznaczato to frontalng konfrontacje.

Wszystko to niesie bardzo powazne konsekwencje dla polskiej polityki
bezpieczenstwa. Wizerunek kraju zwigzanego z USA przy rownoczesnym bra-
ku stabilnosci i wiarygodnosci tej relacji moze w dlugookresowej perspekty-
wie stwarza¢ ryzyko. W tej sytuacji kluczowy jest charakter amerykanskiej
obecnosci w Polsce. Decydujacy dla naszego bezpieczenstwa moze si¢ oka-
za¢ nie sam fakt wspolpracy z USA, ale jej jakos¢. Interes Warszawy wyma-
ga, aby wspolpraca ta byla maksymalnie odporna na zmienng koniunkture po-
lityczng w Stanach Zjednoczonych, a wigc oparta na prawnych gwarancjach,
trwalych rozwigzaniach instytucjonalnych, a takze wazkich celach strategicz-
nych, jak np. obrona zachodniego modelu cywilizacyjnego.

Bardzo wazne jest tez wpisywanie tej wspotpracy w szerszy uktad sojusz-
niczy z krajami europejskimi, co wzmacniatoby pozycje Polski w relacjach
ze Stanami Zjednoczonymi. Sama w sobie Warszawa znaczy dla Waszyngtonu
duzo mniej niz $cisle wspotpracujaca z Berlinem, Paryzem i Londynem, po-
niewaz kraje zachodnioeuropejskie sg duzo mocniej niz my powigzane gospo-
darczo i militarnie z naszym transatlantyckim sojusznikiem. Takze dla Rosji
ewentualna prowokacja antyamerykanska bylaby mniej kosztowna, jesli moz-
na by ja przedstawi¢ jako oderwang od innych krajow europejskich i bedaca

commentary_inf unilateral withdrawal moscow_treaty violation?fbclid=IwAR30YdS
bGdALZZ3HZ4x5yqTrvi9QPXipwnIbNEWMMgsXeMxpFwgRiopaCqQw>; D. Trenin,
Back to Pershings. What the U.S. withdrawal from the 1987 INF treaty means, ,,Carne-
gie Moscow Center” [online], 24.10.2018 [dostep: 15.11.2018], dostgpny w internecie:
<https://carnegie.ru/commentary/77568?mkt tok=eyJpljoiW VRKalpXRmpORGhpW
IRKbCIsInQiOiJ6S3RVZW9pejVMcU9sXCIYRO9KROEOMDIJiSVNQUGInVFY2SU
Z0ZGg4VIAIMnVNSIBQKys3WjB6dkl4ZzdQVkJyNUIjbOpjUINPQVVSdUhWUO-
RZMVIZWmVIN3pzSGpYTTIGVO8INFNYNOgxRUxkSUs2WHgrRXIDZFk 1 WDZu
Tks3V3MifQ%3D%3D>.
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reakcjg na nieodpowiedzialng polityke militaryzacji realizowang przez Stany
Zjednoczone i ich europejskiego wasala.

Czy zamrozenie stosunkow 7 Moskwg stuzy Polsce?

Po aneksji Krymu relacje polsko-rosyjskie ulegly niemal zupelnemu zamro-
zeniu. Warszawa zasadnie wpisata si¢ wowczas w polityke miedzynarodo-
wego ostracyzmu, ktory mial zasygnalizowa¢ Moskwie brak akceptacji dla
zbrojnej agresji na Ukraing. Z uptywem czasu poszczegolne kraje europej-
skie, a takze USA wrécily jednak do selektywnej wspotpracy z Rosja i cho¢
sankcje zostaty utrzymane, a nawet poglebione, to rOwnoczesnie wznowio-
no dialog polityczny, nawet na najwyzszym szczeblu®.

Polska polityka wobec Rosji poszta tymczasem w przeciwnym kierunku.
W 2016 r. w zwigzku z organizacja warszawskiego szczytu NATO, a takze
podczas Swiatowych Dni Mlodziezy zawieszono maty ruch graniczny (MRG)
z obwodem kaliningradzkim, po czym rzad niespodziewanie oglosit, ze nie
zostanie on wznowiony, argumentujgc to blizej niesprecyzowanymi zagro-
zeniami dla bezpieczenstwa. Tymczasem przez cztery lata funkcjonowania
MRG polskie instytucje jednoznacznie wskazywaty, ze rozwigzanie to gene-
ruje lokalnie korzysci ekonomiczne i nie jest zrodtem problemow w sferze
bezpieczenstwa. Nie bez znaczenia byl tez wymiar edukacyjno-$wiadomo-
sciowy: dzieki MRG mieszkancy Kaliningradu mieli mozliwo$¢ doswiadcze-
nia, jak wyglada rzeczywisto$¢ panstwa unijnego. Polska sama zlikwidowata
wiec mechanizm budowania proeuropejskich postaw w kluczowym, bo sasia-
dujacym z naszym krajem regionie Rosji i zablokowala intratng na poziomie
regionalnym wspolprace gospodarcza. Z punktu widzenia rosyjskich wiadz
rozwigzanie to bylo natomiast ze wszech miar korzystne. Sytuacja, kiedy
mieszkancy Kaliningradu czgsciej bywali w UE niz w Rosji wlasciwe;j, byta
bowiem dla Kremla wysoce niepozadana.

Innym przyktadem odcinania kontaktow z Moskwa jest zwolnienie ze sta-
nowisk kierowniczych w MSZ, a takze zapowiedz usunigcia z korpusu dyplo-
matycznego wszystkich absolwentow Moskiewskiego Panistwowego Instytutu
Spraw Migdzynarodowych (MGiMO). Decyzje te na pewno nie zaszkodza
Rosji i w zadnym razie nie zmniejszg wpltywow rosyjskiej agentury w Polsce.
Ogranicza natomiast kompetencje polskiej dyplomacji w bardzo waznym dla
nas obszarze, gdyz w kraju sasiadujacym z Rosja $wietna znajomos¢ jezyka,

4 W ostatnich miesigcach doszto do spotkania prezydenta Wtadimira Putina z przywddca-
mi m.in. Francji, Niemiec, Austrii i Wtoch.
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rosyjskich realiow, funkcjonowania tamtejszej dyplomacji oraz nawiazane
na studiach kontakty dyplomatyczne sg nie do przecenienia.

W polityce obecnego rzadu wobec Rosji coraz czesSciej wspolpraca
utozsamiana jest z grozna kolaboracjg. Wsréd decydentow dominuje
przekonanie, zZe najlepszym sposobem zabezpieczenia si¢ przed wplywa-
mi Rosji jest odcinanie wszelkich relacji. To prawda, ze powigzania moga
sta¢ si¢ instrumentem niepozadanego oddziatywania, jednak polityka odci-
nania wszystkiego przypomina leczenie bolu konczyny przez amputacje. Bol
ustanie, ale strata jest niewspdtmiernie duza. Przyczyna takiego podejscia jest
stabos$¢ panstwa — obawa, ze instytucje publiczne nie beda w stanie odpowied-
nio kontrolowac¢ relacji z Rosja, ale takze §wiadomy wybor tatwiejszej drogi.
Duzo prosciej jest bowiem zaniecha¢ wszelkiej wspotpracy niz podejmowaé
ryzyko prowadzenia zniuansowanej polityki z trudnym partnerem.

Czy Polska chce zwalczad rosyjskq ingerencje?

Totalna wrogos¢ Warszawy wobec Moskwy bardzo czesto thtumaczona jest
agresywna polityka Rosji wobec krajow UE i NATO, nie tylko w wymiarze
militarnym, ale przede wszystkim w sferze tzw. dziatan hybrydowych, jak
dezinformacja, korupcja, prowokacja polityczna czy cyberagresja.

Wiele faktow wskazuje, ze Polska rzeczywiscie jest obiektem rosyjskiej
migkkiej agresji. Wedtug raportu F-Secure migdzy pazdziernikiem 2016
amarcem 2017 r. zdecydowana wickszos¢ dokonanych w kraju cyberatakow
($rednio 65 493 dziennie) miata zrodto w Rosji®. W Polsce o takich i innych
rosyjskich ingerencjach stycha¢ wiele® (takze w wypowiedziach politykow),
ale zazwyczaj sprowadza si¢ to do wyliczania przypisywanych Moskwie
agresywnych dziatan. Nic tez nie wiadomo o jakichkolwiek dziataniach

5 K. Majdan, Skqd pochodzq cyberataki na Polske? Giownie z Rosji, Niemiec i... Polski,
,Business Insider Polska” [online], 28.03.2018 [dostep: 15.11.2018], dostgpny w inter-
necie: <https://businessinsider.com.pl/technologie/nowe-technologie/z-jakich-krajow-po-
chodza-cyberataki-na-polske-f-secure/j26hq6m>.

6  A. Mierzynska, Siewcy strachu. 10 dni z rosyjskq propagandg w Polsce. ,, To sq zolnie-
rze w walce informacyjnej”, ,,OKO.press” [online], 5.06.2018 [dostep: 15.11.2018], do-
stgpny w internecie: <https://oko.press/siewcy-strachu-10-dni-z-rosyjska-propaganda-
w-polsce-to-sa-zolnierze-w-walce-informacyjnej/>. Por. Rosyjska V kolumna w Pol-
sce, ,,Facebook” [online], dostepny w internecie [dostep: 15.11.2018]: <https://www.
facebook.com/RosyjskaVKolumnawPolsce/>; Prognoza: glowne cele rosyjskiej pro-
pagandy w Polsce na 2017 rok, ,,Centrum Analiz Propagandy i Dezinformacji” [on-
line], 24.03.2017 [dostep: 15.11.2018], dostepny w internecie: <https://capd.pl/pl/
prognozy/164-prognoza-glowne-cele-rosyjskiej-propagandy-w-polsce-na-2017-rok>.
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prewencyjnych, ktore zabezpieczalyby nasz kraj przed ewentualnymi inge-
rencjami w proces wyborczy, a przeciez po niedawnych wyborach samorza-
dowych pojawity si¢ analizy wskazujace na rosyjskie proby dezinformacji’.

Najwigkszy niepokdj budzi jednak fakt, ze panstwo pozostaje zupeknie
gluche wobec afer dajacych powazne podejrzenie istnienia rosyjskiego sladu
w polskiej polityce. Przyktadem sa nietransparentne koneksje z rosyjska poli-
tyka i biznesem ludzi z otoczenia bytego ministra obrony narodowej Antoniego
Macierewicza®. Najwazniejszym przypadkiem jest jednak tzw. afera tasmowa:
najbardziej prominentni polscy politycy zostali nielegalnie nagrani, a ujaw-
nione tasmy przyczynily si¢ do zmiany wtadzy w Polsce. Tymczasem gtow-
ny odpowiedzialny za nagrania Marek Falenta (skazany na kare wigzienia)
ma si¢gajace dziesigtek milionow dolarow zadtuzenie wobec rosyjskich pod-
miotow, za co nigdy nie byl przez nie Scigany. Sprawa ta byta wielokrotnie
podnoszona przez media’, ale napotyka na zastone milczenia obozu rzadza-
cego, a takze bierno$¢ stuzb i prokuratury.

Réwnie niepokojacy jest brak odpornosci polskiej wladzy na manipulacje
informacyjne. Przyktadem zwiedzenia jej przez rosyjska propagandg moze
by¢ sytuacja wokot dziatan pomocowych realizowanych na Ukrainie ze $rod-
kéw polskiego MSZ. Projekt przewidywat wsparcie rozwoju tamtejszego sa-
downictwa, m.in. uprawy malin'’. W czasie kulminacji napi¢¢ pomiedzy rza-
dem a polskimi producentami tych owocéw, ktorzy domagali si¢ lepszych
warunkow zbytu, projekt ministerstwa zostat naglo$niony przez ,,Sputnik”.
By podgrza¢ antyukrainskie nastroje wsrod polskich rolnikéw, insynuowano
tam, ze polski rzad bardziej dba o rozwdj rolnictwa na Ukrainie niz w kraju.
Reakcja panstwa poszta doktadnie w takim kierunku, jaki byt celem rosyj-
skiej propagandy — w ciggu kilku dni MSZ wycofato si¢ z projektu.

Polskie panstwo nie ma instrumentéw radzenia sobie z rosyjska inge-
rencjg ani struktur, ktoére bytyby w stanie prowadzi¢ wiarygodne $ledztwo

17 Wpis Anny Mierzynskiej na Twitterze. Zob. ,Twitter” [online], 9.11.2018 [do-
step: 15.11.2018], dostgpny w internecie: <https://twitter.com/Anna_Mierzynska/
status/1060875922323243008>.

18 T. Piatek, Macierewicz i jego tajemnice, Warszawa 2017.

19 G. Rzeczkowski, Rosyjski slad na tasmach, ,Polityka” [online], 4.09.2018 [dostep:
15.11.2018], dostgpny w internecie: <https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kra-
j/1762482,1 afera-tasmowa-kto-stal-za-kelnerami.read>.

10 L. Sigan, Czy ukrainscy rolnicy sq realng konkurencjq dla polskich producentow?, ,,Sput-
nik Polska” [online], 6.07.2018 [dostep: 15.11.2018], dostgpny w internecie: <https://
pl.sputniknews.com/opinie/201807068328287-Ukraina-rolnictwo-wsparcie-polski-
-rzad-sadownicy-jablka-maliny-Rosja/>.

38 Sprawy Migdzynarodowe 2018, nr 3



Polska wobec Rosji. Radykalizm bez polityki

w przypadku jej wystapienia. Polityka przemilczania budzacych powazne po-
dejrzenia spraw jest najgorszym mozliwym rozwigzaniem — to jednoznaczny
sygnal dla Rosji, ze Polska jest bezradna, a ewentualny agresor pozostanie
bezkarny. Na dodatek spoteczenstwo i politycy stopniowo przyzwyczajaja
si¢ do systemowej hipokryzji: na co dzien wznoszone sg gromkie zapewnie-
nia o obronie suwerennos$ci, a w praktyce suwerenno$¢ ta nie jest traktowa-
na powaznie i odpowiednio chroniona.

3. Zwrot, ale nie ku Rosji

W wypowiedziach publicystéw i politykdw opozycji nierzadko stycha¢ oba-
we przed prorosyjskim zwrotem obecnego rzadu. Wydaje si¢ to jednak mato
prawdopodobna zmiana, poniewaz na przeszkodzie stoja negatywne nasta-
wienie wigkszosci spoleczenstwa do Rosji, a takze liczne realne konflikty
miedzy naszymi krajami. By mozna bylo uzasadni¢ taki zwrot, konieczne
jest rozwigzanie przynajmniej czesci z nich. Wymagatoby to jednak rowniez
woli politycznej ze strony Moskwy, tymczasem wiele wskazuje, ze nie jest
ona zainteresowana takimi dziataniami i wcale nie marzy dzi§ o prorosyj-
skim zwrocie Warszawy.

Polska przestata by¢ zagrozeniem dla absolutnie fundamentalnych inte-
resoOw Kremla, tzn. nienaruszalnos$ci rosyjskiej strefy wptywow. Zdolnos¢
Warszawy do wspoéltksztattowania europejskiej polityki wobec Moskwy
zmniejszyto ostabienie pozycji rzadu PiS w UE bedace rezultatem sporu o pra-
worzadnos¢. Rosja przestata wigec uwazac Polske za istotnego gracza, co jed-
nak nie znaczy, ze zupetnie wypadli$my z radarow Kremla. Nasz kraj przestat
by¢ partnerem, ale pozostat waznym obiektem dziatan Moskwy. StaliSmy si¢
dla Rosji przede wszystkim narz¢dziem realizacji jej antyeuropejskiej, anty-
demokratycznej i antyukrainskiej strategii. By osiggna¢ swoje cele, Moskwa
wecale nie musi wykonywa¢ wobec nas przyjaznych gestow. Przeciwnie, ru-
sofobiczna Polska skonfliktowana z Berlinem, Paryzem, Brukselg i Kijowem
jest dla niej zupetnie satysfakcjonujaca.

Rosja jest dla Rzeczypospolitej zbyt waznym krajem, bySmy mogli sobie
pozwoli¢ na tkwienie w iluzjach i izolacji. Odejscie od obecnej (nie)polityki
wobec Moskwy jest bardzo potrzebne i wcale nie musi, a wrgcz nie powinno
oznacza¢ cynicznej wspolpracy z Wiadimirem Putinem.

1. Przede wszystkim Warszawa powinna zmieni¢ jednowymiarowa poli-
tyke w kwestii twardego bezpieczenstwa, zredukowana obecnie do wspolpra-
cy personalnej z Donaldem Trumpem i koncentracji na ilo§ciowym aspekcie
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militarnej obecnosci USA w Polsce. Warto dopuscié, ze twierdzenie ,,wigk-
sza obecno$¢ rowna si¢ wigksze bezpieczenstwo” nie zawsze musi by¢ praw-
dziwe. Kluczowa jest w tym aspekcie trwato$¢ zaangazowania Waszyngtonu
i jego dtugookresowa wiarygodnos¢.

2. Niezwykle wazna jest tez normalizacja relacji z Ukraina, a zwlasz-
cza powrot do wizyt na wysokim szczeblu. Wyobrazenie, ze zte stosunki
z Kijowem nie maja wptywu na efektywnos¢ naszej polityki bezpieczenstwa
wobec Rosji, jest falszywe. Brak wzajemnych kontaktéw na poziomie przy-
wodcdw podwaza wiarygodnos¢ Polski jako panstwa szczegdlnie kompetent-
nego w kwestiach bezpieczenstwa na wschodniej flance NATO. Prawie trzy-
letnie juz spory z Kijowem generuja ogromng luke zaufania miedzy naszymi
panstwami, co sprzyja rosyjskim ingerencjom nakierowanym na oddalanie
Ukrainy od Polski i Europy.

3. Polska potrzebuje zachowania przynajmniej minimum instrumen-
tow komunikacji z Rosja. Poglad, ze nie warto utrzymywaé kontaktow,
bo i tak nic dzigki nim nie osiggniemy, jest krotkowzroczny. Po pierwsze,
zdolno$¢ do rozmawiania z Rosja buduje naszg wiarygodno$¢ w oczach za-
chodnich partneréw, a po drugie trzeba pamigtaé, ze w przysztosci moga
si¢ zdarzy¢ sytuacje, kiedy bedziemy chcieli lub potrzebowali tego dialogu.
Instytucjonalne i personalne kontakty tatwo zniszczy¢, ale ich odtworzenie
zajmuje duzo czasu.

4. Polski rzad musi powaznie zajac si¢ kwestig rosyjskich ingerencji.
Przede wszystkim potrzebne jest powotanie komorki koordynujacej prze-
ciwdziatanie agresji informacyjnej w KPRM, a takze opracowanie strategii,
ktora przewidywalaby jasng procedure reagowania na prowokacje. Nalezy
za wszelka cene unika¢ sytuacji, kiedy urzedy panstwowe nie tylko nie alar-
muja o takiej manipulacji, ale same jej ulegaja. Wazne jest, aby istnienie
strategii zostalo podane do wiadomosci publicznej, gdyz sama $§wiadomosé
funkcjonowania takich mechanizméw zwigksza odpornos¢ spoteczenstwa
i struktur panstwowych réznego szczebla na ingerencje informacyjne.

Szczegodlne rozwigzania powinny dotyczy¢ ochrony infrastruktury kry-
tycznej oraz procesu wyborczego. W ciggu najblizszego roku Polske czekaja
bowiem wybory do Parlamentu Europejskiego, a potem do Sejmu i Senatu.
Przed ich przeprowadzeniem trzeba np. zorganizowac dla politykow i szta-
bow wyborczych szkolenia dotyczace m.in. sposoboéw zabezpieczenia sig
przed ingerencjami, a takze reagowania na dezinformacjg.
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