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Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych

W poszukiwaniu sojusznikow.

Polskie préby zblizenia z panstwami
Europy Srodkowej i Pélnocnej (1921-1939)

In search of allies: Polish attempts to get closer to the countries
of Central and Northern Europe (1921-1939)

Located between Germany and the Soviet Union in the interwar period, Poland concluded
defensive alliances with France and Romania in 1921. Simultaneously, Warsaw tried to create
room for cooperation with other, smaller states in central and northern Europe. In the first case,
close cooperation with the so-called Little Entente, formed by Czechoslovakia, Romania and
Yugoslavia, was successfully blocked by Prague, which regarded its interests as different
from the Polish ones. Rapprochement between Poland, the Baltic States and Finland, though
initiated in the early 1920s, was doomed to failure because of the disagreement between
Poland and Lithuania over the Vilnius region. Furthermore, Jozef Beck’s idea of creating
a bloc of neutral states situated between Germany and the Soviet Union was turned down
by the Scandinavians, who wanted to avoid a possible war.
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Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych (PISM) wydatl w zesztym roku
Wspomnienia Augusta Zaleskiego, w latach 1926—1932 ministra spraw za-
granicznych Polski, a wcze$niej m.in. posta przy Kwirynale (1922—1926).
Na poczatku jego wloskiej misji, a jeszcze przed 15 marca 1923 r., gdy Rada
Ambasadoréw uznata wschodnie granice Polski, doszto do sytuacji, ktora po-
stuzy nam za wstep do niniejszego artykutu.

Podczas wizyty u Benita Mussoliniego, ktory czesto miat si¢ skarzy¢ na sta-
tus Wtoch na scenie migdzynarodowej, Zaleski zastosowat pewien wybieg, ma-
jacy przyspieszy¢ decyzje mocarstw zachodnich w sprawie polskich granic.
»Zasugerowalem — pisze we wspomnieniach — ze Wiochy mogtyby wzmocni¢
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swoja pozycje w §wiecie, okazujac zainteresowanie sprawami politycznymi bez
wzgledu na to, gdzie si¢ one rozgrywajg. Zaznaczytem z naciskiem, ze wielkie
mocarstwa roznig od matych panstw przede wszystkim nieograniczone intere-
sy, w przeciwienstwie do ograniczonych sfer intereséw tych drugich. Okazato
si¢, ku mojemu zaskoczeniu, ze Mussolini nigdy nie styszat tej definicji mo-
carstwa; wywarla ona na nim silne wrazenie™'. Polski poset podjat wigc probe
sprzg¢zenia interesOw dwoch krajow, proponujac Ducemu podniesienie kwestii
uznania granicy wschodniej Rzeczypospolitej na forum Rady Ambasadorow,
czemu niechetny byt Paryz, powolujacy si¢ przed Polakami m.in. na sprzeciw
Rzymu. ,,Taki ruch — kontynuuje Zaleski — wywotatby bardzo korzystne wra-
zenie w Europie wschodniej; po raz pierwszy Wtochy ukazatyby sie spoteczen-
stwom w tej czeSci $wiata w roli rzeczywistego mocarstwa’?,

Niedtugo pézniej podpisano protokot do traktatu wersalskiego zatwier-
dzajacy polska granicg, ktora objeta Wilenszczyzne oraz Galicje Wschodnia.

Horyzontalizm kontra wertykalizm

Powyzsza historia, jesli wierzy¢ w jej autentycznos¢, dowodzi nie tylko zrgczno-
$ci dyplomatycznej przysztego ministra spraw zagranicznych, ale rowniez rzeczy-
wistego polozenia Polski, ktora nie zaliczata si¢ do grona europejskich mocarstw?.
W zwigzku z tym Warszawa musiata prowadzi¢ aktywng polityke zagraniczng
i wykorzysta¢ nadarzajaca si¢ koniunkture do zapewnienia sobie bezpieczenstwa
w ciezkim polozeniu geopolitycznym. Rozumieli to na pewno politycy, ktdrzy
odegrali kluczowa rolg w odzyskiwaniu niepodleglosci w czasie pierwszej wojny
swiatowej, czyli Jozef Pitsudski i Roman Dmowski. Pierwszy z nich w sierpniu
1914 r. rozpoczat licytacje sprawy polskiej na arenie miedzynarodowe;j*, podczas
gdy drugi po opuszczeniu Rosji w 1915 r. rozwinat szeroka dziatalnos¢ w Europie
Zachodniej, a potem na paryskiej konferenciji pokojowej°.

1 A.Zaleski, Wspomnienia, red. K. Kania, K. Kloc, P.M. Zukowski, przet. E. Gotebiowska,
Warszawa 2017, s. 158.

2 Tamze,s. 158—159.

3 Jeszcze dobitniej pokazuje to fragment pamig¢tnikdw Zaleskiego na temat paktu Brianda-

-Kelloga. Tamze, s. 226—229.

4 Zob. M. Furdyna, M. Rodzik, Czytalismy Pitsudskiego. Rozmowy z Leszkiem Moczul-
skim, Warszawa 2016, s. 77—79. Pitsudski wystal tez od razu z misja do panstw zachod-
nich Stanistawa Patka. Zob. M. Gmurczyk-Wronska, Stanistaw Patek w dyplomacji i po-
lityce (1914—1939), Warszawa 2013, s. 15-20.

5 W kwestii skuteczno$ci dziatan Dmowskiego do$¢ przypomnie¢ fakt, ze jego interwen-
cjaw Foreign Office w marcu 1917 r. przyczynita si¢ do wywarcia przez Londyn nacisku
na rosyjski Rzad Tymczasowy, by wydat odezwe o uczynieniu powstania niepodlegte-
go panstwa polskiego jednym z wojennych celéw Rosji. W brytyjskim ministerstwie
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Potozenie miedzynarodowe panstwa polskiego w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym zdeterminowane byto usytuowaniem migdzy dwoma mocarstwa-
mi— Niemcami i Zwigzkiem Radzieckim. Nie podlegato dyskusji, ze zarowno
Berlin, jak i Moskwa bgda w przysztosci dazyty do podwazenia niekorzystne-
go z ich punktu widzenia porzadku, ktory opieral si¢ na decyzjach paryskiej
konferencji pokojowej z 1919 r. oraz podpisanego w 1921 r. w Rydze trakta-
tu konczacego wojne polsko-bolszewicka. W zwigzku z tym Rzeczpospolita
zawarta w 1921 r. sojusze obronne z Francja i Rumunia (pierwszy wymierzo-
ny w Niemcy, drugi — w ZSRR), ktore staly si¢ podstawa jej bezpieczenstwa
w okresie migdzywojennym. Procz tego podejmowano proby porozumienia si¢
z panstwami Europy Srodkowej, Potnocnej i Potudniowej, ktore z racji swoje-
go potozenia geograficznego mogly si¢ czué zagrozone przez jedno z tych mo-
carstw. W pewnym sensie starano si¢ wigc horyzontalnemu zagrozeniu (Niemcy
na zachodzie, ZSRR na wschodzie) przeciwstawi¢ wertykalny system wspot-
pracy (pétoc—potudnie), ktory bytby uzupetieniem kluczowego dla bezpie-
czenstwa Warszawy sojuszu z Paryzem. W tym celu od samego poczatku podej-
mowano proby zblizenia z Czechostowacja oraz panstwami tworzacymi razem
z nig antywegierski sojusz Matej Ententy — Rumunig i Jugostawia; przez cate
dwudziestolecie migdzywojenne starano si¢ unormowac relacje z Litwa, a sze-
rzej —podjac Scislejsza wspotprace z panstwami baltyckimi i Finlandia; w latach
trzydziestych rozwinigto tez w koncu starania o zblizenie z krajami skandynaw-
skimi. Ostatecznie poza sojuszem z Rumunig na zadnym z tych kierunkdéw nie
udato si¢ stworzy¢ trwatych ram wspolpracy, ktora miataby wymierne przeto-
zenie na bezpieczenstwo Rzeczypospolitej.

Blokada poludniowa — Czechoslowacja

Jednym z pierwszych politykdw, ktorzy naszkicowali program aktywnej polity-
ki polskiej w stosunku do panstw Europy Srodkowej, byt Konstanty Skirmunt,
minister spraw zagranicznych w latach 1921-1922°. Program 6w opierat

wysoko oceniono argumentacj¢ Dmowskiego, ktory przekonywat, ze wobec Aktu 5 listo-
pada, zapowiadajacego powstanie zaleznego od Berlina i Wiednia Krolestwa Polskiego,
Ententa powinna zaja¢ zdecydowane stanowisko w sprawie niepodlegtosci Polski, aby
panstwa centralne nie byly w stanie utworzy¢ wielotysiecznej armii opartej na polskim
rekrucie. Zob. P. Wandycz, Odezwa Rzgdu Tymczasowego z marca 1917 r. a interwencja
angielska, ,,Zeszyty Historyczne” 1969, nr 15, s. 230—-235.

6 O polskich planach integracyjnych wspominatem w referacie wygtoszonym na VII Kon-
ferencji Swictokrzyskiej ,,Troska o niepodlegte panstwo po 1918 roku”, zorganizowanej
w maju 2018 r. przez Instytut Historyczny NN im. Andrzeja Ostoja Owsianego. Materia-
ty pokonferencyjne w przygotowaniu.
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si¢ na trzech filarach. Pierwszym byla bliska wspodtpraca ze zwycieskimi

w wojnie §wiatowej mocarstwami (przede wszystkim z Francjg) w obronie

traktatu wersalskiego, okreslanego przez Skirmunta ,karta konstytucyjng od-
rodzonej Polski”, drugim — kooperacja z Matg Ententa, a trzecim — zblizenie

z panstwami battyckimi. Punkty drugi i trzeci opatrzone byty jednak istotnym

zastrzezeniem: ,,Z kazda z nich [grupg panstw] mamy wspoélne interesy, kto-
rych strzec nalezy, ale wejs¢ do zadnej z tych grup nie zamierzamy, bo mamy
szersze od nich zainteresowania’’.

Powyzszy zarys programu zostal nastgpnie rozwinigty w obszernej in-
strukcji dla placowek dyplomatycznych z 3 sierpnia 1921 r.* Skirmunt pod-
kreslit w niej przede wszystkim wagg sojuszow, ktore Polska zawarta na po-
czatku 1921 r. z Francja i Rumunig. Dodawat przy tym, ze ,,Sojusz z Rumunig
okresla juz w pewnym stopniu stanowisko nasze w Europie Srodkowe;j”.
Za nim miato pdjs$¢ zblizenie z Czechostowacjg, korzystne dla obu stron.
Choc¢ jednoczesnie Skirmunt doceniat ,,teoretyczng doniostos¢ wspdlnej gra-
nicy z Wegrami”, to ze wzgledu na poszanowanie traktatow oraz wage sto-
sunkow Polski z Rumunig i Czechostowacja odrzucat mozliwos¢ aktywnego
wspoldziatania na tym kierunku. Z drugiej strony nie rozwazat tez mozliwosci
akcesji do Matej Ententy — m.in. ze wzgledu na jej zbyt antywegierski charak-
ter. Probowat wigc szukac ztotego $rodka poprzez balansowanie migdzy kra-
jami Europy Srodkowej, starajac sic utrzymywaé z kazdym z nich mozliwie
jak najlepsze relacje. Dopetnieniem tego miaty by¢ przyjazne stosunki z pan-
stwami potnocnymi (Finlandig, Lotwg i Estonig), jednak i tutaj zalecat ostroz-
nos$¢, aby nierozwazne ruchy nie staty si¢ przyczyng zadraznien z Rosja’.

Skirmunt trafnie konkludowat, ze ,,Wtloczona miedzy dwa ogniska nie-
nawisci, spotecznej w Rosji, a narodowej w Niemczech, miedzy dwa imperia-
lizmy zaborcze, narazona jest Polska bardziej niz jakiekolwiek inne panstwo
na niebezpieczenstwo ataku, tak z jednej, jak i z drugiej strony”. Odpowiedzia

7 K. Skirmunt, Moje wspomnienia 1866—1945, Rzeszo6w 1997, s. 112. Konstanty Skir-
munt, w koncu cztonek KNP, prezentowat poglady bliskie Dmowskiemu (jak choéby
w sprawie Scistego sojuszu z Francja czy zblizenia z Czechostowacja), ale w niektorych
kwestiach si¢ z nim nie zgadzat, np. co do polityki wschodniej.

8  J. Lewandowski, Instrukcja K. Skirmunta, ,,Zeszyty Historyczne” 1972, nr 22, s. 94-102.
Szersze omdwienie dziatalnoéci Skirmunta jako ministra spraw zagranicznych zob. M. No-
wak-Kietbikowa, Konstanty Skirmunt. Polityk i dyplomata, Warszawa 1998, s. 93—206.

9  Jednoczes$nie zauwazal, ze ,,0 jakimkolwiek blizszym stosunku z panstwem o tak od-
miennych podstawach bytu politycznego i spotecznego [tj. z ZSRR] naturalnie mowy
by¢ nie moze [...]”. Na temat podejmowanych przez Skirmunta prob zblizenia z panstwa-
mi battyckimi zob. tamze, s. 143—144, 160—162.
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na te sytuacje miata by¢ aktywna polityka zagraniczna — z jednej strony pod-
trzymujaca zawarte sojusze i stojgca na strazy tadu wersalskiego, z drugiej za$
organizujaca Europe Srodkowa zgodnie z polskimi interesami (na pokojowej
i przyjaznej stopie). Podobnie jak Dmowski, Skirmunt nie przewidziat jednak,
ze Czechostowacja nie bgdzie zainteresowana zblizeniem z Polska, i zlekce-
wazyl antyczeskie nastroje nad Wista. Jesienig 1921 r. udato si¢ — kosztem
ustepstw strony polskiej — podpisa¢ z Praga umowy gospodarczg i politycz-
ng. Wedlug Piotra Lossowskiego zwlaszcza ten polityczny uktad mogt stac si¢
podstawg blizszej wspotpracy w przysztosci, jednak Skirmunt nie byt w sta-
nie przekona¢ polskiego parlamentu do ratyfikacji umowy i ostatecznie nie
weszla ona w zycie'.

Kolejne nadzieje na zblizenie Warszawy z Praga pojawily sie w 1924 r.,
zwlaszcza po objeciu stanowiska ministra spraw zagranicznych przez Aleksandra
Skrzynskiego. Szczegodlne zainteresowanie Scislejsza wspotpracg polsko-cze-
chostowacka przejawiaty na poczatku roku francuskie kregi wojskowe, co w za-
sadzie odpowiadato stanowisku kot wojskowych w Polsce i Czechostowaciji'.
W potowie 1924 r. nad Sekwang nastgpita jednak zmiana rzadu, w wyniku kto-
rej do wladzy doszly stronnictwa optujace za ustanowieniem jakiego$ modus
vivendi z Niemcami. Skrzynski zintensyfikowal dzialania na rzecz zblizenia
z Malg Ententa w momencie, gdy pojawily si¢ zapowiedzi podpisania przez
panstwa zachodnie i Niemcy lokalnego porozumienia gwarancyjnego, ktore
pod koniec 1925 r. przybrato posta¢ traktatow lokarnenskich'2.

W konicu marca tego roku w polskim MSZ powstato aide-mémoire przed-
stawiajace kroki, jakie polska dyplomacja powinna przedsiewzig¢ w obli-
czu nasilenia si¢ niemieckich akcji rewizjonistycznych. W opracowaniu tym
stwierdzano, ze panstwa zachodnie mialy dostrzegaé ,,niestalo$¢ stosun-
kow” w Europie Srodkowej, przez co byly podatne na argumenty Niemcow.
Zadaniem Polski powinno by¢ wiec zawigzanie sojuszu z panstwami Malej
Ententy i krajami battyckimi, aby w ten sposob zaprzeczy¢ tezie o politycz-
nym chaosie panujgcym w regionie'®.

Czechostowacki minister spraw zagranicznych Edvard Bene§ podchodzit
jednak do wspolpracy z Rzeczapospolita mniej entuzjastycznie niz jego polski

10 P. Lossowski, Z dziejow polityki zagranicznej Il Rzeczypospolitej — ministrowie Skirmunt,
Narutowicz, Skrzynski, ,,Kwartalnik Historyczny” 1988, R. 95, s. 22-24.

11 A. Essen, Polska a Mata Ententa 1920—1934, Krakow 1992, s. 142—144.

12 Tamze, s. 155—156.

13 M. Kornat, Memorandum programowe polskiego MSZ z 1925 r. (w zwigzku z rokowania-
mi lokarnenskimi), ,,Zeszyty Historyczne” 2009, nr 168.
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odpowiednik. Nie podzielal polskich obaw wobec rozméw francusko-nie-
mieckich, a przynajmniej nie w takim stopniu. Stanowisko takie podyktowane

byto przeswiadczeniem, ze to Polska, a nie Czechostowacja, bedzie statym ce-
lem niemieckich zabiegdw rewindykacyjnych. Gdy w kwietniu 1925 r. Benes

i Skrzynski podpisali w Warszawie umowy handlowa, likwidacyjna i arbitrazo-
wa, polski minister miat nadzieje na blizsza wspotprace z Praga. Bezposrednio

przed wizyta swego czeskiego odpowiednika w stolicy pisat do ambasadora

w Paryzu Alfreda Chtapowskiego: ,, Wspoldziatanie [polsko-czechostowackie]

na terenie miedzynarodowym moze si¢ wytoni¢ jako naturalna konsekwencja

zmienionych warunkow politycznych™®. Ani wowczas, ani pozniej, w latach

dwudziestych oraz trzydziestych, wspotpraca nie przybrala jednak konkretnych

ksztaltow — gtdéwnie z powodu dystansowania si¢ Czechostowacji, ktora chcia-
ta odgrywac role glownego sojusznika Francji w regionie.

W kolejnych latach Warszawa przeszta od prob nawigzania sojuszu z Praga
do koncepcji organizacji Europy Srodkowej bez jej udziatu, biorac nawet pod
uwage rozpad tego panstwa (koncepcja Trzeciej Europy Jozefa Becka'®). Jak
trafnie zauwazyt Marek Kornat: ,,Szanse unormowania stosunkéw i wspot-
dziatania [Polski i Czechostowacji], jesli byty realne, to przede wszystkim
w pierwszych latach po powstaniu obu panstw. Wowczas to w kontaktach
czynnikow wojskowych pojawita si¢ idea sojuszu militarnego. Paradoksem
historii okazato si¢, ze kiedy narastato zagrozenie dla catej »nowej Europy«,
drogi obu panstw si¢ rozchodzity. Po roku 1934 rozeszly si¢ nicodwracalnie™®.

Blokada po6lnocna — Litwa

Trudno$ci nie do przezwyci¢zenia Warszawa napotkala rowniez na kierunku
potocnym. Cho¢ zaraz po zakonczeniu Wielkiej Wojny przystapiono do two-
rzenia regionalnego porozumienia w postaci Zwigzku Battyckiego, to jednak
polsko-litewski spér o Wilno zawazyt na niepowodzeniu projektéw integra-
cyjnych nad Battykiem!”. Wedtug brytyjskiego posta w Warszawie Williama

14 P. Wandycz, Aleksander Skrzynski. Minister spraw zagranicznych II Rzeczypospolitej,
Warszawa 2006, s. 152.

15 M. Kornat, Polityka zagraniczna Polski 1938—1939. Cztery decyzje Jozefa Becka, Gdansk
2012, s. 99-168.

16 Tamze,s. 150.

17 Szerzej na temat stosunkow Polski z panstwami battyckimi (procz opisywanej ponizej
Litwy) i Finlandig zob. m.in.: R. Pullat, Stosunki polsko-finskie w okresie migdzywojen-
nym, przel. M. Galinska, Warszawa 1998; tenze, Od Wersalu do Westerplatte. Stosunki
estonisko-polskie w okresie miedzywojennym, przet. A. Puu, Krakow 2003; E. Jekabsons,
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Max-Miillera to wlasnie niezgoda miedzy sgsiadami w najwigkszym stopniu
potozyla sie cieniem na battycka kooperacje'®.

Po buncie gen. Lucjana Zeligowskiego w 1920 1., w konsekwencji ktore-
go Wilenszczyzne ostatecznie wiaczono w granice Rzeczypospolitej, Polska
i Litwa okopaty si¢ na swoich stanowiskach. Warszawa oczekiwata od sgsiada
zgody na nawigzanie oficjalnych stosunkéw dyplomatycznych, z kolei Kowno
czekalo najpierw na ustepstwa ze strony partnera. Co istotne, litewskie kregi po-
lityczne przekonane byty, Ze napigcie we wzajemnych stosunkach (a wiasciwie
brak tych stosunkow) dziatato na korzys$¢ panstwa litewskiego!. Co jakis czas
pojawiaty si¢ jednak sygnaly sugerujace, ze porozumienie mi¢dzy zwasniony-
mi krajami, cho¢by w ograniczonym stopniu, jest mozliwe. Jednym z takich
momentow byly rokowania prowadzone w Kopenhadze, a nastgpnie w Lugano
w 1925 1., w czasie trwania negocjacji lokarnenskich. Stronie litewskiej zaleza-
to woweczas jednak wylacznie na uregulowaniu sptawu drewna Niemnem, aby
zaopatrzy¢ w surowiec fabryki w Ktajpedzie. Polska nalegata z kolei na roz-
strzygnigcie problemu potaczenia kolejowego migdzy oboma krajami. Wobec
rozbieznych celow oraz antypolskich protestow spoteczenstwa litewskiego
z powodu samego podjecia rozmow negocjacje zakonczyty si¢ fiaskiem?.

Zapowiedzi normalizacji wzajemnych stosunkoéw nie przyniosty rowniez
wydarzenia 1926 r. Cho¢ zaraz po przewrocie Pilsudski stwierdzil w rozmo-
wie z francuskim ambasadorem Julesem Larochem: ,,Jezeli rzad w Kownie
przestanie si¢ uwazac za bedgcego z nami w stanie wojny, wystarczy mnie to
zupelnie”, dodajac jeszcze: ,,Litwa Kowienska mnie nie interesuje i uwazam,
ze mamy juz do$¢ mniejszosci narodowych”, to w Kownie obawiano si¢ agre-
sywnych krokow ze strony Polski pod jego rzagdami?'. Tym chetniej podjeto
wigc tam rozmowy z Moskwa w sprawie paktu o nieagresji, liczac na poparcie

Ziemie Lotwy miedzy Wschodem a zachodem Europy, przel. J. Iwczenko, K. Szulga,
K. Lipska, Lublin 2007. Przegladowo o stosunkach nadbattyckich i skandynawskich zob.
H. Batowski, Miedzy dwiema wojnami 1919—1939. Zarys historii dyplomatycznej, Kra-
kow 2001, s. 265-273.

18 J. Lubelski, Zwigzek Battycki i Trzecia Europa. Koncepcje reorganizacji Europy Srodkowej
w polityce zagranicznej Il Rzeczypospolitej, ,Nowa Europa” 2010, nr 9, s. 188. Na temat
Zwigzku Battyckiego zob. przede wszystkim: A. Skrzypek, Zwigzek Baltycki. Litwa, Lotwa,
Estonia i Finlandia w polityce Polski i ZSRR w latach 1919—1925, Warszawa 1972.

19 P. Lossowski, Ultimatum polskie do Litwy 17 marca 1938 roku, Warszawa 2010, s. 12.
Sekretarz prezydenta Antanasa Smetony Aleksandras Merkelis twierdzil: ,,Zanim wyro-
sto nowe pokolenie majace poczucie $wiadomosci narodowej, zamknieta byta droga dla
polskich wptywéw kulturowych”.

20 A.A. Zulys, Polska w polityce zagranicznej Litwy w latach 1938—1939. Studium z histo-
rii dyplomacji, Gdansk 2015, s. 77-78.

21 P Lossowski, Stosunki polsko-litewskie 1921—1939, Warszawa 1997, s. 80—81.
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Sowietow w dazeniach do odzyskania Wilna??. Gdy w grudniu 1927 r. podczas
spotkania Pilsudskiego z Augustinasem Voldemarasem w Genewie stwier-
dzono, ze pomiedzy panstwami nie ma stanu wojny, w kierownictwie pol-
skiego MSZ pojawit si¢ promyk nadziei, ze droga do rokowan jest otwar-
ta. W Kownie jednak postrzegano sprawy zgota odmiennie. Bylo to widaé
w 1928 r. w Krélewcu, w czasie negocjacji prowadzonych pomiedzy mini-
strem Augustem Zaleskim a premierem Voldemarasem, gdy strona litewska
skutecznie torpedowala proby nawiazania stosunkow dyplomatycznych mig-
dzy panstwami. W wyniku dtugich i nietatwych rokowan udato si¢ osiaggnaé
jedynie porozumienie w sprawie lokalnego ruchu granicznego®.

Perspektywy poprawy relacji polsko-litewskich polepszyty sig, gdy w 1934 1.
ministrem spraw zagranicznych Republiki Litewskiej mianowany zostat Stasys
Lozoraitis, w latach 1923—-1929 poset w Berlinie — jeden z nielicznych litew-
skich dyplomatdw, ktorzy nie byli postrzegani jako antypolscy. Rowniez sytu-
acja mi¢dzynarodowa zachecata Kowno do szukania odpr¢zenia z Warszawa,
ktéra w 1932 r. podpisala pakt o nieagresji z Moskwa, a dwa lata p6zniej do-
szta do porozumienia z Berlinem. Stawiato to Litwe w niekorzystnej sytuaciji,
bo z jednej strony nie mogta liczy¢ na pomoc Moskwy w kwestii wilenskiej,
a z drugiej obawiala si¢ rosngcego po dojsciu Hitlera do wiadzy rewizjonizmu
niemieckiego w odniesieniu do Ktajpedy?*. Wobec tego Lozoraitis, majac po-
parcie naczelnego wodza gen. Stasysa Rastikisa®, postulowal wprowadzenie
nowej polityki, ktora miata na celu obrong niepodlegtosci kraju poprzez odsu-
nigcie na dalszy tor sprawy wilenskiej i porozumienie z Polskg?®.

Miedzy 1933 a 1938 r. mial miejsce szereg dwustronnych kontaktéw nieofi-
cjalnymi kanatami. Na Litwie pod przykrywka korespondenta ,,Gazety Polskiej”
dziatal wystannik Becka Tadeusz Katelbach®’, ktory prowadzit rozmowy z naj-

22 Augustinas Voldemaras, p6zniejszy premier i jeden z przywodcoéw narodowcow, ktdrzy
w grudniu 1926 r., dokonujac zamachu stanu, siggneli po wiadze, mowil: ,,Kto chce
niepodlegtej Litwy z Wilnem, ten powinien prowadzi¢ polityke przyjazng wobec Rosji”.
Tamze, s. 89. Pakt o nieagresji migdzy Litwa a ZSRR podpisano we wrzesniu 1926 r.

23 Natemat konferencji w Krélewcu zob. tamze, s. 143—180. Celem Polski byto wykonanie
wezwania Rady Ligi Narodow z konca 1927 r. do podjgcia jak najszybszych rokowan
miedzy Litwa a Polska i nawiazanie w ich toku stosunkow migdzypanstwowych.

24 A.A. Zulys, Polska..., s. 100-105.

25 Gen. Rastikis byl zwolennikiem wspotpracy powstalej w 1934 r. Ententy Batltyckiej
z Polska.

26 Nowa polityka, wedhug ktorej ,,niepodlegto$¢ wazniejsza jest niz Wilno”, nazwat program
Lozoraitisa litewski historyk Audrius Zulys. Zob. A. A. Zulys, Polska..., s. 105-106. Nalezy
zauwazy¢, ze ze wzglgdu na antypolskie emocje w spoteczenstwie litewskim plan ten byt
dla wladzy dos¢ ryzykowny. Budzit ponadto obawy strony sowieckiej. Tamze, s. 105—106.

27 Litwini rowniez mieli swojego posrednika w nieoficjalnych kontaktach. Zob. Polskie
dokumenty dyplomatyczne 1934, red. S. Zerko, Warszawa 2014, dok. 84.
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wyzszymi przedstawicielami panstwa litewskiego. Litwini podchodzili jednak
do tych kontaktéw niezwykle ostroznie; podczas gdy Katelbach w rozmowie
z ministrem Lozoraitisem w lutym 1934 r. przedstawiat wizj¢ szerszego i wez-
szego porozumienia — odpowiednio $cistego sojuszu albo tylko unormowa-
nia kontaktow? — w Kownie ewidentnie grano na czas, czekajac na jaki$ gest
ze strony Polakow?. Wydawalo sie, ze oficjalnego charakteru wzajemne rela-
cje mogg nabra¢ po $mierci Pitsudskiego w 1935 r. W kwietniu tego roku do-
szto do spotkania Becka z litewskim postem w Paryzu Petrasem Klimasem,
ktory zwrécit si¢ oficjalnie z zapytaniem ,,co do mozliwosci ruszenia z mar-
twego punktu, na ktérym obecnie stojg stosunki polsko-litewskie”. Polski mi-
nister wyrazil zainteresowanie rokowaniami miedzy Kownem a Warszawa, jed-
nak kategorycznie sprzeciwit si¢ prowadzeniu ich przez osoby prywatne, jak
miato to miejsce do tej pory™. Jeszcze w tym samym roku, we wrzesniu, Beck
dwukrotnie rozmawial z ministrem Lozoraitisem podczas sesji Zgromadzenia
Ogolnego Ligi Narodow. Politycy poruszyli kwesti¢ podjecia oficjalnych roz-
mow, ale ich oczekiwania byty rozne. O ile Beck chcial nawigzania stosunkow
dyplomatycznych bez zadnych warunkéw wstepnych, o tyle Lozoraitis byt
duzo bardziej zachowawczy, nalegat bowiem, by najpierw stworzy¢ dogodna
atmosfere do rozmdw, najlepiej poprzez jakis znak dobrej woli ze strony pol-
skiej. Podobnie myslat prezydent Litwy Antanas Smetona: modus vivendi tak,
ale nie za wszelka ceng’!. Wobec niemozliwosci porozumienia w sprawie mo-
mentu i formy nawigzania oficjalnych kontaktoéw nowa polityka Lozoraitisa nie
przyniosta przetomu w relacjach Kowna z Warszawg. Duza role odegrata tu tez
twarda pozycja, jaka w kontaktach z Litwinami przyjmowat Beck*?.

Na poczatku 1938 r. doszto do ostatniej proby polubownego ustanowienia
formalnych stosunkow. Rozmowy zrodzily si¢ na gruncie prywatnym, jednak
Z czasem w negocjacje zaangazowaly si¢ tez czynniki oficjalne. Strona litew-
ska miata powierzy¢ prowadzenie pertraktacji z Polakami Klimasowi, natomiast
reprezentantem Rzeczypospolitej miat by¢ poset w Rydze Franciszek Charwat.
Pod koniec lutego, kiedy polski dyplomata od kilku dni czekat na delegacje

28 Tamze, dok. 64.

29 Tamze, dok. 238 (notatka z rozmowy Katelbacha ze Smetong). W innej rozmowie Katel-
bach zapytat Lozoraitisa: ,,[...] czy w stosunku do Polski zamierzacie zdoby¢ si¢ na jakas
inicjatywe, czy tez w dalszym ciagu nad wasza polityka cigzy tradycja czekania”. Zob.
tamze, dok. 278.

30 Polskie dokumenty dyplomatyczne 1935 [dalej: PDD 1935], red. S. Zerko, Warszawa
2017, dok. 139.

31 AA. Zulys, Polska...,s. 111-116. Notatki z rozmoéw Becka 1 Lozoraitisa zob. PDD 1935,
dok. 259, 262.

32 A.A. Zulys, Polska..., s. 116. Por. P. Lossowski, Stosunki..., s. 305. Na przyktad antyli-
tewska polityka wojewody Ludwika Bocianskiego konsultowana byla z polskim MSZ.
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litewska w Gdansku, Kowno nagle podjeto decyzj¢ o zerwaniu rozmow, nie

informujac o tym strony polskiej. Propozycja ministra Lozoraitisa, aby w obli-
czu niemieckiego zagrozenia wobec Ktajpedy szuka¢ odprgzenia w stosunkach

polsko-litewskich, nie znalazta ostatecznie uznania u prezydenta Smetony i pre-
miera Jokiibasa StaniSauskisa®*. Decyzja Litwindow o zerwaniu rozmow i for-
ma, w jakiej to uczynili, wywolaly rozczarowanie w kierownictwie polskiego

MSZ. Ostatecznie doprowadzito to do takiego, a nie innego rozegrania incy-
dentu na granicy w potowie marca 1938 r., gdy Polska zdecydowala si¢ posta-
wi¢ Litwie ultimatum, zadajgc nawigzania stosunkéw dyplomatycznych. Beck
obawiat si¢, ze w przypadku braku unormowania dwustronnych relacji kraj ten

moze si¢ sta¢ narzedziem w rekach panstwa trzeciego. Cho¢ od tego momen-
tu stosunki migdzy Warszawag a Kownem zaczely si¢ uktada¢ pomyslnie, to

na blizsze porozumienie zabraklo czasu. Polska nie byta w stanie pomoc Litwie

obroni¢ si¢ przed niemieckimi zakusami wobec Kraju Ktajpedzkiego (anek-
towanego ostatecznie w marcu 1939 r.), a coraz lepszych relacji nie udalo si¢

przekué w trwate porozumienie®*. Jedyne, co gen. Rastikis obiecal w kwietniu

1939 . polskiemu attaché w Kownie ptk. Leonowi Mitkiewiczowi, to utrzymy-
wanie $cistej neutralnosci w razie konfliktu polsko-niemieckiego®.

Skandynawia — ,,uparta neutralno$¢”*

Po podpisaniu w styczniu 1934 r. polsko-niemieckiej deklaracji o niestoso-
waniu przemocy mozna bylo zaobserwowac¢ wyrazne oznaki ozywienia dzia-
falnosci polskiej dyplomacji na kierunku skandynawskim. W momencie gdy
Rzeczpospolita przynajmniej czasowo uregulowata swoje stosunki z wielkimi
sgsiadami — Niemcami i ZSRR, mozna bylo poswieci¢ wiecej czasu i wysitku

33 P. Lossowski, Ultimatum..., s. 15-21.

34  Lotewski attaché wojskowy w Kownie ptk Viktors Deglavs namawial polskiego attaché
ptk. Leona Mitkiewicza do podjgcia rozmow miedzysztabowych Polski i krajow bal-
tyckich, aby zabezpieczy¢ si¢ przed atakiem Niemiec. Cho¢ Mitkiewicz interweniowat
w tej sprawie w Warszawie, Beck odpowiedzial, ze Polska nie jest na tyle silna, aby
bez pomocy Zachodu przeciwstawi¢ si¢ Niemcom w obronie Kiajpedy. Bezposrednio
przed niemieckim ultimatum z propozycja porozumienia wojskowego wystapil jeszcze
gen. Rastikis. Zob. P. Gursztyn, Ribbentrop-Beck. Czy pakt Polska-Niemcy byt mozliwy?,
Wroctaw 2018, s. 79-81.

35 P. Lossowski, Po tej i tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko-litewskie 1883—1939, War-
szawa 1985, s. 310.

36 Okreslenie Anthony’ego Edena. Zob. A. Eden, Pamigtniki 1923—1938, t. 1: W obliczu
dyktatorow, Warszawa 1970. Na temat polityki panstw skandynawskich zob. np. H. Ba-
towski, Z polityki miedzynarodowej XX wieku. Wybor studiow z lat 1930—1975, Krakéw
1979, rozdz. Skandynawia — neutralnosc za wszelkq cene.
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na rozwijanie kontaktow z innymi panstwami. Sprzyjato temu réwniez po-
strzeganie Polski w krajach skandynawskich jako panstwa stabilnego i od-
powiedzialnego®’. Namacalnym dowodem ozywienia byly wizyty ministra
Becka w Danii i Szwecji na przelomie lat 1934/1935. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze kontakty ze Skandynawami miaty przede wszystkim charakter go-
spodarczy?®; politycznie panstwa te byly tradycyjnie bardzo ostrozne i nie-
chetne do wchodzenia w $ciSlejsze uktady®.

Minister spraw zagranicznych Szwecji Rickard Sandler podkreslat
w 1935 r., ze Sztokholm ,,nie da si¢ wciggna¢ w kombinacje wielkich mo-
carstw”. W tym samym roku Wielka Brytania podpisata z Niemcami
uktad morski, zgadzajac sie¢ na rozbudowe niemieckiej floty, ograniczo-
nej dotychczas traktatem wersalskim. Wobec désintéressement panstw za-
chodnich w stosunku do spraw battyckich i grozby zdominowania akwenu
przez Niemcy przede wszystkim Szwecja (ale tez Norwegia) zaczela oba-
wiac si¢ o swoje bezpieczenstwo, co skutkowato m.in. podniesieniem wy-
datkoéw na zbrojenia*'. W Sztokholmie rozumiano, ze kopalnie rudy zela-
za na potnocy kraju bedg obiektem zainteresowania zaré6wno Niemiec, jak
1 ZSRR, dlatego tez w 1937 r. zorganizowano wielkie manewry wojskowe,
ktore wykazaty duze braki szwedzkiej obronnosci. Kierunek zmian byt jed-
nak zauwazalny: Szwecja obawiala si¢ o swoje bezpieczenstwo, mobilizo-
wata spoteczenstwo i tworzyla program rozbudowy floty, porzucajac wielo-
letnig polityke pacyfistyczna*.

37 P Jaworski, Polska niepodlegta wobec Skandynawii 1918—1939, Wroctaw 2001, s. 62—63.

38 O konieczno$ci wzmocnienia obsady handlowej placowek w panstwach skandynawskich
zob. Polskie dokumenty dyplomatyczne 1937, red. J.S. Ciechanowski, Warszawa 2012,
dok. 66. Do$¢ wspomnie¢, ze od czasu strajku brytyjskich gornikoéw w 1926 r. wicksza
ilos¢ polskiego wegla trafiata na rynek skandynawski, co swoja droga w kolejnych latach
rodzito nieporozumienia z Brytyjczykami. Zob. J. Lazor, Import i eksport polskiego we-
gla w okresie migdzywojennym, [w:] Problemy energetyczne Polski, cz. 1: Surowce, red.
A. Jarosz-Nojszewska, W. Morawski, Warszawa 2016.

39 Na stanowisko Skandynawow wplywaly doswiadczenia pierwszej wojny $wiatowej,
kiedy udato im si¢ pozosta¢ na uboczu toczacego si¢ konfliktu, co miato swoje walo-
ry polityczne i gospodarcze. Zob. T. Cieslak, Stosunki polsko-skandynawskie w latach
1918—1939, [w:] Przyjaznie i antagonizmy. Stosunki Polski z panstwami sqsiednimi w la-
tach 1918—1939, red. H. Buthak i in., Wroctaw 1977, s. 57—59.

40 Szwecja nie da si¢ weiggngé w kombinacje wielkich mocarstw, ,,Gazeta Polska”, 2.05.1936.

41 P.Jaworski, Polska..., s. 82. Inna sytuacja byta natomiast w Danii, ktora obawiata si¢, ze
jakiekolwiek ruchy majace na celu podnies¢ bezpieczenstwo kraju moga by¢ odczytane
w Berlinie jako prowokacja. Dania chciata za wszelka ceng zachowaé neutralnosé, kto-
ra pozwolita jej przetrwac pierwsza wojng $wiatowg. Podczas kolejnej scenariusz ten
okazat si¢ jednak niemozliwy do zrealizowania: Niemcy okupowali péinocnego sasiada
od 1940 r. Por. tamze, s. 68—69.

42 Tamze, s. 82—83.
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Przejawem tych zmian byta rowniez aktywno$¢ Sandlera, ktdrego na are-
nie migdzynarodowej czesto traktowano nie tylko jako przedstawiciela rzadu
w Sztokholmie, ale w ogdle rzecznika panstw skandynawskich. Cho¢ widaé
byto pewne zmiany w podejsciu Skandynawdw do bezpieczenstwa — spowo-
dowane ekspansja Niemiec i wizjg przysztej wojny, a takze rosngcym roz-
czarowaniem co do skutecznosci Ligi Narodéw — to jednak jedno zmianie
nie ulegto: wola zachowania $cistej neutralnos$ci i nieangazowania si¢ w zad-
ne polityczne czy ideologiczne bloki. Zmiana za$§ dotyczyla tego, ze jako na-
rzgdzie do zachowania neutralno$ci zaczgto postrzegaé nie rozbrojenie, ale
wzmocnienie potencjatu obronnego. Wizyta szwedzkiego ministra spraw za-
granicznych w Warszawie w 1937 r. i rewizyta Becka w Sztokholmie w roku
nastgpnym (a takze jego wizyty w Oslo i Kopenhadze) mogty sugerowac ja-
kie§ rapprochment migdzy Polska a Skandynawami, jednak kraje te pozo-
stawaly wierne obranej polityce $cistej neutralnosci. Ich 6wczesne zblizenie
z Polska dobrze oddaja stowa Sandlera: ,,Wspoélna idea, rownolegte drogi”.
De facto wynikato to z tego, ze o zadnej $cislejszej wspdtpracy rzucajacej
cien na ich neutralno$¢ nie mogto by¢ mowy*. Panstwa neutralne, tworzace
tzw. grupe Oslo, tj. kraje skandynawskie oraz Belgia, Holandia i Luksemburg,
do tego stopnia obawialy si¢ wciggnigcia w konflikt, Zze w sierpniu 1938 r. za-
wiesity wynikajgce z racji uczestnictwa w Lidze Narodow obowiazki natoze-
nia sankcji w przypadku agresji ktérego$ z panstw ,,ze wzgledow praktycz-
nych i na sytuacj¢ migdzynarodowa”*.

W polskim MSZ osoby odpowiedzialne za kierunek skandynawski do-
brze zdawaly sobie sprawe z polityki przyjetej przez Szwecje i pozostate
panstwa Polocy*®. Sztokholm starat si¢ zorganizowaé region w taki spo-
sob, aby unikna¢ bezposredniego udzialu w ewentualnej wojnie. Budzito
to m.in. irytacj¢ Finlandii, ktora od 1934 r. starata si¢ zaciesni¢ wspotprace
z panstwami nordyckimi, szukajac zabezpieczenia przed potencjalng agre-
sja ZSRR*. Kierownik Referatu Sowieckiego MSZ Stanistaw Zabietto pisat

43 Tamze, s. 84—96.

44 Tamze, s. 76.

45 Pawet Jaworski pisze, ze na tym tle plany Becka, by wciagna¢ panstwa skandynaw-
skie do $cislejszej wspolpracy, trzeba ,,ocenia¢ jako pozostajace na krawedzi naiwnosci
i nickompetencji”. P. Jaworski, Panstwa battyckie i skandynawskie w dyplomacji Jozefa
Becka, [w:] Ptk Jozef Beck (1894—1944). Zotnierz, dyplomata, polityk, red. S.M. Nowi-
nowski, £.odz—Warszawa 2017, s. 256.

46 Por. A. Patek, Wspoipraca panstw nordyckich w okresie miedzywojennym, [w:] Z dziejow
prob integracji europejskiej. Od sredniowiecza do wspotczesnosci, red. M. Putaski, Kra-
kow 1995, s. 115—116.
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w marcu 1938 r.: ,,Szwecja jednak, ktora wspodtprace nordycka traktuje je-
dynie jako $rodek do uzyskania najdogodniejszych warunkdéw neutralnosci
w wypadku konfliktu migdzynarodowego, a w szczego6lnosci wojny niemiec-
ko-sowieckiej, odrzuca dotychczas w sposob kategoryczny wszelkie sugestie
Finlandii zawarcia bilateralnej konwencji wojskowo-obronnej. Na tym tle pa-
nuje w Finlandii wielkie rozgoryczenie z polityki szwedzkiej [...]".

Panstwa potnocne konsekwentnie zachowywaty neutralno$¢ takze po wy-
buchu wojny, cho¢ ostatecznie nie przyniosta im ona pozadanych efektow
i nie uchronita od doswiadczen konfliktu. Szwedzcy dyplomaci na placow-
ce w Berlinie juz wiosna 1939 r. widzieli nieuchronno$¢ zblizajacej si¢ woj-
ny niemiecko-polskiej i trudne potozenie Warszawy*. Cho¢ wielu publicy-
stow 1 politykow przewidywalo, Zze ,,nastepna wojna bedzie wojng totalna,
straszliwsza od I wojny $wiatowej i zagrazajaca istnieniu kultury europej-
skiej”, to Sztokholm — podobnie jak pozostale panstwa pdtnocne — do kon-
ca zywil nadzieje, ze konflikt ominie peryferyjnie potozong Skandynawig.
Jeszcze dzien przed atakiem niemieckim na Polsk¢ ministrowie spraw za-
granicznych Szwecji, Norwegii, Danii i Finlandii ponownie podkreslili wole
zachowania bezwzglgdnej neutralnosci®. Polacy liczyli, ze bedzie to przy-
najmniej neutralnos$¢ zyczliwa dla Warszawy, dlatego brali pod uwage moz-
liwo$¢ tranzytu broni przez terytorium szwedzkie, ale wtadze w Sztokholmie
podchodzity do tego pomystu sceptycznie. Jedyne, na co si¢ zgodzity, to re-
prezentowanie polskich interesow w Niemczech lub we Wtoszech po ewen-
tualnym wybuchu wojny*.

47  Polskie dokumenty dyplomatyczne 1938, red. M. Kornat, Warszawa 2007, dok. 65. Co
ciekawe, jeszcze podczas wojny zimowej z ZSRR Finowie mieli zywi¢ nadziejg, ze
Szwecja jednak przyjdzie im z pomoca. Zob. Depesza Nr 102 L. Ortowskiego do MSZ
z 14 grudnia 1939, [w:] Depesze szyfrowe Poselstwa Rzeczypospolitej Polskiej w Buda-
peszcie (1 X 1939—111941), red. P. Pietrzyk, Warszawa 2014.

48 W rozmowie z postem RP w Sztokholmie Gustawem Potworowskim, do ktorej doszto
pod koniec kwietnia, Sandler stwierdzil, ze cho¢ perspektywy poprawy sytuacji sa marne,
to konflikt nie jest nieunikniony. Zob. Polskie dokumenty dyplomatyczne 1939 styczen—
sierpier [dalej: PDD 1939], red. S. Zerko, Warszawa 2005, dok. 224.

49 P. Jaworski, Marzyciele i oportunisci. Stosunki polsko-szwedzkie w latach 1939—1945,
Warszawa 2009, s. 19. Podpisany tydzien wcze$niej pakt Ribbentrop-Mototow nie zrobit
na szwedzkich politykach wickszego wrazenia. Co wigcej, porozumienie Berlina z Mos-
kwa przyjeto z niejaka ulga jako oddalajace ryzyko wciagnigcia regionu w wojne (jako
alternatywe przyjmowano porozumienie panstw zachodnich z ZSRR kosztem panstw
baltyckich).

50 Tamze, s. 23. Por. PDD 1939, dok. 497. Polacy nie wiedzieli o misji szwedzkiego prze-
mystowca Birgera Dahlerusa, ktory bez oficjalnych pelnomocnictw (ale z cichym popar-
ciem wiladz) podjat si¢ prob mediacji miedzy Londynem a Berlinem, wierzac w zapew-
nienia Niemcow, ze chca tylko powtdrki z Monachium, a nie wojny.
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Zakonczenie

Polityka zagraniczna panstw nie jest prostym rownaniem, ktore da si¢ precy-
zyjnie wyliczy¢ i zastosowaé w dyplomatycznych kalkulacjach, ale wypadko-
wa wielu r6znych czynnikéw, nierzadko bardzo dynamicznych, nieracjonal-
nych i trudnych do odczytania. Geografia oraz rewizjonistyczne nastawienie
Niemiec i ZSRR mogly sugerowac potrzebe bliskiej wspotpracy krajow, kto-
re byly tematem powyzszych rozwazan, jednak ostatecznie do niej nie doszlo.
Decydujace okazaty si¢ m.in. zasztosci historyczne, wyobrazenia politykow
stojacych na czele tych panstw i ich czgsto biedne kalkulacje, stanowisko opi-
nii publicznej czy doswiadczenia z przesziosci, ktore pozwalaty wierzy¢, ze
ewentualny konflikt bedzie miat ograniczony zasieg.

Prawda jest, ze kolejne polskie rzady podejmowaly liczne proby po-
szerzenia pola manewru Rzeczypospolitej na arenie mie¢dzynarodowe;j.
Podstawowymi dokumentami, na ktérych opierala si¢ polska polityka za-
graniczna tego okresu, byly traktaty wersalski i ryski, a takze sojusze obron-
ne z Francjg i Rumunig. Nie udato si¢ za to, mimo ponawianych prob, do-
prowadzi¢ w latach dwudziestych do blizszej wspotpracy z Czechostowacja
czy panstwami battyckimi. Ponadto podpisane w pierwszej potowie lat trzy-
dziestych pakt o nieagresji z ZSRR i deklaracja o niestosowaniu przemocy
z Niemcami — cho¢ stabilizowaty sytuacje w Europie Srodkowej i pozwalaty
zrewaloryzowac stosunki z innymi krajami — postrzegane byly w Warszawie
jako rozwiazania tymczasowe, od ktdrych rewizjonistyczne mocarstwa pre-
dzej czy pozniej odstapig. Dlatego tez w drugiej potowie dekady szukano zbli-
zenia z Europg Potudniowa, ale tez z takimi panstwami, jak Szwecja czy Litwa
(tym intensywniej, im bardziej napigta stawata si¢ sytuacja migdzynarodowa).
Wobec konsekwentnego zachowywania przez partneréw dystansu cigzko wy-
obrazi¢ sobie, by inna polityka polskiego rzadu mogta osiggna¢ na tych kie-
runkach pozytywne rezultaty, ale tez nie ulega watpliwosci, ze takze decyzje
politykoéw w Warszawie nie byty wolne od bledoéw czy chybionych kalkulacji.

Niniejszy artykut nie ma rzecz jasna na celu kompletnego przedstawie-
nia tytutowego problemu, nie jest zreszta mozliwe, by w tak krotkim tekscie
da¢ doktadny opis bardzo szerokiego przeciez zagadnienia. Nalezy zauwazy¢,
ze poswiecono mu niemato opracowan, z ktorych tutaj wykorzystana zosta-
fa tylko czeé¢ — do reszty dociekliwy czytelnik dotrze bez problemu, podaza-
jac za przywotanymi w przypisach monografiami. Zadaniem, ktore postawit
przed soba autor, nie bylo stworzenie petnego obrazu wysitkow, jakie w dwu-
dziestoleciu migdzywojennym podejmowane byly na rdéznych kierunkach
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przez polska dyplomacje w celu wzmocnienia bezpieczenstwa panstwa, ani
nawet uzupehienie zagadnienia nowymi archiwaliami. Jest to raczej proba
ukazania w krotkiej formie zakresu zadan i dziatan polskiej polityki zagra-
nicznej w odniesieniu do mniejszych panstw europejskich, ktore w réznych
okresach i w roznym stopniu uwazane byly w Warszawie za bardziej lub mnigj
kluczowe elementy polskiej architektury bezpieczenstwa. W zwiazku z setna
rocznicg odzyskania przez Polske niepodlegtosci, ktdra ponownie utracona
zostala w 1939 r., ujecie takie nie wydato si¢ autorowi bezzasadne.
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