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NA OBSZARZE BYLEGO ZWIAZKU RADZIECKIEGO

O tym, ze Il wojna Swiatowa bedzie miata dla Zwigzku Radzieckie-
go duze znaczenie symboliczne, mozna sie bylo przekonac juz w czasie
trwania dzialan wojennych. Kulminacja tego zjawiska byta kwestia
podpisania kapitulacji IIl Rzeszy. Po raz pierwszy nastapito to 7 maja
o godzinie 2:41 w jednym z budynkéw kwatery glownej Alianckich Sit
Ekspedycyjnych znajdujacej sie¢ w Reims we Francji. Ze strony Nie-
miec akt kapitulacji podpisat generat-putkownik Alfred Jodl, szef szta-
bu Naczelnego Dowodztwa Wehrmachtu, natomiast w imieniu alian-
tow general Walter Bedell Smith, szef sztabu Naczelnego Dowodztwa
Alianckich Sil Ekspedycyjnych, a takze generat-major Iwan Sustopa-
row reprezentujacy Stawke Najwyzszego Naczelnego Dowodztwa, kto-
ry od 1944 roku szefowal radzieckiej misji wojskowej w Paryzu. Pro-
blemem w calej sytuacji byl fakt, ze Sustoparow, ktory dowiedzial sie
o wydarzeniu kilka godzin wczes$niej, nie otrzymat od wladz Zwigzku
Radzieckiego pelnomocnictw do podpisywania aktu kapitulacji. Po-
nadto, wkrétce po zlozeniu swojego podpisu, wreczono mu telegram
od Stalina, w ktérym jednoznacznie zabraniat generatowi podjecia tego
typu dziatan. Dla radzieckiego przywoédcy pierwszoplanowe byly pod
tym wzgledem aspekty symboliczne. W wydarzeniach w Reims klu-
czowg role odgrywali zachodni alianci, natomiast Stalin dazyl do pod-
pisania nowego aktu kapitulacji, co miato nastapi¢ w zajetym przez
Armie Czerwona Berlinie — podkreslatoby to wktad ZSRR w pokonanie
IIl Rzeszy. W konsekwencji wladze Zwigzku Radzieckiego odmowily
uznania dokumentu z 7 maja. Przywédcy mocarstw zachodnich zajeli
stanowisko, ze nie jest mozliwe ,anulowanie” aktu kapitulacji, ale zgo-
dzili sie na podpisanie jeszcze jednego, zgodnie z propozycja Stalina,
w stolicy Niemiec. Nastapilo to 8 maja o godzinie 23:01 (w Moskwie byt
juz 9 maja) w gmachu bylej szkoly wojskowej w dzielnicy Karlshorst
w Berlinie. Ze strony niemieckiej podpisal go m.in. feldmarszatek
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Wilhelm Keitel, szef sztabu Wermachtu, zas§ ze strony radzieckiej
marszatek Gieorgij Zukow. Podpisy pod dokumentem ztozyli rowniez:
marszatek Arthur Tedder, general Carl Andrew Spaatz i generat Jean
de Lattre de Tassigny. Od tego tez czasu 9 maja, jako Dzien Zwy-
ciestwa, w Zwigzku Radzieckim, a takze w calym bloku wschodnim
zaczeto uwazac za dzien kapitulacji III Rzeszy. Z kolei akt podpisany
w Reims wszedt do historiografii radzieckiej jako ,wstepny protokoét
kapitulacji”, jak tez okreslit go Stalin w swoim radiowym wystapieniu
do narodu wygloszonym po wydarzeniach w Berlinie'. Nastepnie taka
wersja stala sie popularna w oficjalnej narracji rosyjskiej?.
Swietowanie Dnia Zwyciestwa w Zwiazku Radzieckim, a nastepnie
w Rosji, na przestrzeni lat nie miato stalego ceremonialu. Ewoluowa-
o, zgodnie z zalozeniami polityki historycznej, az do wspélczesnej for-
my, stajac sie jednym z najwazniejszych swiat panstwowych.
Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR juz 8 maja 1945 roku wyda-
to ukaz o ustanowieniu §wieta panstwowego — Swieta Zwyciestwa —
w dniu 9 maja i oglosita go dniem wolnym od pracy?. Pierwsze swieto-
wanie mialo miejsce wlasnie w 1945 roku, a jego wielkim finatem byla
Parada Zwyciestwa z udziatlem okoto 35 tys. osob, ktora odbyla sie na
Placu Czerwonym 24 czerwca. Parade przyjmowal marszalek Gieorgij
Zukow, a dowodzit nigq generat Konstanty Rokossowski. Symbolicz-
nie miala ona na dwa gléwne cele: wewnetrzny — jednoczyc¢ spote-
czenstwo pod przewodnictwem wladzy radzieckiej, oraz zewnetrzny —
prezentowac site militarng i ambicje mocarstwowe ZSRR. Dodatkowo
3 wrzesnia ustanowiono kolejne niepracujgce Swieto panstwowe,
Dzien Zwyciestwa nad Japonia. Jednakze Swietowania zwyciestwa
w okresie powojennym nie trwaty dtugo. Juz w 1947 roku oba swieta
ogloszono dniami pracujacymi. Zmniejszenie liczby dni wolnych uza-
sadniano potrzeba odbudowy gospodarki po Il wojnie §wiatowej*.
Zapewne jednak to nie troska o panstwo bylo przyczyna zmniej-
szenia rangi Dnia Zwyciestwa, ale wewnetrzne walki wsréd elit po-
litycznych panstwa radzieckiego. Po zdobyciu Berlina i podpisaniu
aktu kapitulacji Niemiec ogromng popularnoscia w ZSRR cieszyl sie

! W. Craausn, CouuHeHus, t. 15, MockBa 1997, s. 223-224.

2 Np. A. Ucaes, Iloonucarnue akma o kanumyasyuu I'epmarHuu e Petimce. [ocve,
https://tass.ru/info/ 1952334 [dostep: 30 wrzesnia 2021].

3 ¥Ykas IIpesuduyma Bepxosrozo Cosema CCCP. 06 obbsieneruu 9 mas IlpazdHukom
ITobeowbt. Mockea, Kpemno. 8 mass 1945 e2o00a, http://docs.historyrussia.org/ru/nodes/
181405-ukaz-prezidiuma-verhovnogo-soveta-sssr-ob-obyavlenii-9-maya-prazdnikom-po-
bedy-moskva-kreml-8-maya-1945-goda [dostep: 26 wrzesnia 2021]

4+ T. Boponnona, FO6uneu Ilobeowi, https://urokiistorii.ru/articles/jubilei-pobedy
[dostep: 26 wrzesnia 2021].
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Gieorgij Zukow. Po wojnie byl on szefem radzieckiej administracji
w Niemczech, ale w 1946 roku powrécit do kraju i objal naczelne do-
wodztwo wojsk ladowych. Jego popularnos¢ i wzrastajace znaczenie
polityczne nie spodobaly sie najblizszemu obozowi Stalina, przede
wszystkim Lawrientijowi Berii. W konsekwencji w 1947 roku zdymi-
sjonowano Zukowa i wykluczono z Komitetu Centralnego partii komu-
nistycznej. Dopiero po $§mierci Stalina marszatek zaczal odbudowywac
nadwyrezona pozycje. Jednym z krokéw do tego celu bylo odegranie
niebagatelnej roli przy aresztowaniu Berii. W 1955 roku Zukow zostat
ministrem obrony ZSRR i powrdécit do KC KPZR, zostajac w 1957 roku
czlonkiem Biura Politycznego. Partyjna kariera marszatka ponownie
zalamalta sie, gdy jego dotychczasowy sojusznik polityczny, Nikita
Chruszczow, objat pelnie wladzy w ZSRR i zostal premierem w 1958
roku. Chruszczow, po osiagnieciu swoich celéw, potraktowat Zukowa
jako niebezpiecznego konkurenta i doprowadzit do jego izolacji. W re-
zultacie marszatek zostal odwolany ze wszystkich stanowisk, wyklu-
czony z Komitetu Centralnego i przeniesiony w stan spoczynku. Zukow
czeSciowo odzyskal wplywy dopiero po 1964 roku, kiedy to wladze
przejat Leonid Brezniew, doprowadzajac do usuniecia Chruszczowas.

Obserwujac polityczna pozycje Zukowa dostrzegalne jest, ze to
wlasnie z nig powiazany byl rozmach $wietowania Dnia Zwyciestwa.
W ciagu pierwszych dwudziestu powojennych lat tylko raz, w 1945
roku, odbyla sie defilada. W tym okresie Swietowanie ograniczalo sie
zazwyczaj do salutow, koncertow i specjalnych wydan prasowych. Tak
tez bylo i na jubileusz 10-lecia Zwyciestwa®. Sytuacja diametralnie sie
zmienila wlasnie po objeciu przez Brezniewa funkcji I sekretarza KC
KPZR. Na 20-lecie zakonczenia wojny Dzien Zwyciestwa zostal dru-
gim, po Dniu Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej, naj-
wazniejszym Swietem w panstwie radzieckim. Brezniew wprowadzil
wowczas dwa punkty do rytualu swietowania 9 maja — ponownego
ogloszenia tego dnia dniem wolnym, a takze zorganizowania parady
wojskowej na Placu Czerwonym. Znaczacym wydarzeniem, wzmac-
niajacym symboliczny przekaz Dnia Zwyciestwa, bylo odsloniecie
9 maja 1967 roku Grobu Nieznanego Zotnierza, ktory zlokalizowano
na Placu Czerwonym. Trzecia parada odbyla sie z okazji 40-lecia Zwy-
ciestwa w 1985 roku, za$§ czwarta w 1990 roku.

5 O Gieorgiju Zukowie patrz: W. Suworow, Zukow: cieri zwyciestwa, Poznan 2002.

6 H. CutHHKOB, «Pmom [eHb [Tobedbl: Ko20a 9 mast cmaso 8blXOOHbIM U KAK omme-
yanu npaszdHurx 8 CCCP u Poccuu, https://tass.ru/obschestvo/1832561?page=2 [dostep:
26 wrzesnia 2021].
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Po upadku Zwiagzku Radzieckiego pierwsza parada miala miej-
sce w 1995 roku. Od tego tez czasu staly sie one nieodlacznym ry-
tualem Swietowania Dnia Zwyciestwa. Co jednak znamienne to fakt,
ze w pierwszym okresie w paradach nie uczestniczyla technika woj-
skowa. Pojawia sie ona na Placu Czerwonym’ od 2008 roku?, a wiec
od roku, w ktorym Wladimir Putin rozpoczal obejmowanie najwaz-
niejszych stanowisk panstwowych. Dla przypomnienia — premierem
zostal on 8 maja. Wybor tej daty nie byl przypadkowy, a motywowany
marketingiem politycznym. Nowy premier po objeciu stanowiska mogt
nastepnego dnia publicznie pokazaé sie na paradzie, podczas ktoérej
zaprezentowano sile militarng kraju. Mialo to symboliczny wydzwiek
i wstepnie zapowiadato polityke przysztego prezydenta Rosji. Wlasnie
od 2008 roku technika wojskowa jest stalym elementem parady odby-
wajacej sie na Placu Czerwony z okazji Dnia Zwyciestwa.

Omawiajac Swietowanie Dnia Zwyciestwa, nie mozna pominac
akcji spotecznej ,NieSmiertelnego putku”, ktora pojawila sie w Rosji
na poczatku drugiej dekady XXI wieku i z zawrotng szybkoscig stata
sie integralng czescia 9 maja.

Najczesciej za jej zapoczatkowanie w obecnym formacie przyjmuje
sie rok 2012. Wowczas to w Tomsku pojawita sie inicjatywa wsrod lo-
kalnych dziennikarzy, aby z powodu corocznego zmniejszania sie licz-
by weteranow uczestniczacych w uroczystosciach Dnia Zwyciestwa,
rodziny przyniosty portrety krewnych bioracych udzial w II wojnie
Swiatowej. Akcja ta uzyskata szeroka aprobate mieszkancow miasta,
ktorzy zgromadzili na niej kilka tysiecy portretéw. Przedsiewzieciem
zainteresowaly sie ogolnorosyjskie media. Relacje z uroczystosci
w Tomsku spowodowaly, ze inicjatywa ,Niesmiertelnego putku” zosta-
la podchwycona w catym kraju. Juz w 2014 roku odbyla sie w okolo
500 miastach, w wiekszosci rosyjskich, ale zorganizowano ja takze
poza granicami Rosji — w sumie w siedmiu panstwach®. W 2015 roku
akcja po raz pierwszy miata miejsce na Placu Czerwonym i ,NieSmier-
telny pulk” przeszedl zaraz po paradzie wojskowej. Wedlug oficjalnych
danych wzielo w niej udziat okoto 300 tys. os6b, w tym prezydent Wia-
dimir Putin, ktéry przyniost portret swojego ojcal®.

7 Technika wojenna pojawila sie z okazji Swietowania 9 maja réwniez w 1995 r., jed-
nakze nie odbytlo sie to na Placu Czerwonym, ale w czesci Parku Zwyciestwa znajdujacego
sie na Poklonnej Gorze.

8 Hcemopusi napados Ilobedbt Ha KpacHoili nnowadu, https://tass.ru/info/8799005
[dostep: 26 wrzesnia 2021].

9  HpaaHdus npucoeduHumest k cepocculickoli akyuu «beccmepmmulii noaws, https://
tass.ru/obschestvo/1879814 [dostep: 27 wrzesnia 2021].

10 M. Beaenckuii, [TymuH go3znasun wecmeaue «bececmepmmozo nonkar no Kpactotii nio-
waou, https:/ /republic.ru/posts/51319 [dostep: 27 wrzesnia 2021].
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Fenomen pamieci o II wojnie Swiatowej!!, jej miejsce w polityce hi-
storycznej, a takze wykorzystywanie jej na potrzeby biezacej dziatalno-
Sci politycznej zainteresowato liczne kregi naukowcow. Wsrod badan
dotyczacych réznych aspektow ,Niesmiertelnego pultku” na uwage za-
shuguja prowadzone przez Aleksieja Titkowa i Aleksandre Archipowsg
wraz z zespoltem, ktorzy zajeli sie performatywnoscia czczenia pamie-
ci podczas §wietowania 9 maja'?. Z kolei jednym z najwybitniejszych
badaczy polityki pamieci w Rosji, w tym w odniesieniu do II wojny
Swiatowej, jest Olga Malinowa autorka takich fundamentalnych po-
zycji jak KoncmpyuposaHue cmuicnos: Hecnedogarue cumgonuueckotil
noaumuku 8 cogpemeHHoil Poccuu'®, czy Political Uses of the Great Pa-
triotic War in Post-Soviet Russia from Yeltsin to Putin'*. Tematy te inte-
resuja takze liczne grono badaczy zagranicznych, a efektem ich prac
w ostatnich latach byly takie znaczace pozycje, jak The Memory of the
Second World War in Soviet and Post-Soviet Russia'®, czy War and Me-
mory in Russia, Ukraine and Belarus'®.

W badania nad pamiecia i polityka historyczna w Rosji wlaczyli sie
rowniez pracownicy Instytutu Studiow Politycznych Polskiej Akademii
Nauk. W tym przypadku na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ Woj-
ciecha Materskiego, autora licznych publikacji na ten temat, w tym
monografii Pie¢ ktamstw Lenina. Rosja po przewrocie bolszewickim'”.
Z kolei Dagmara Moskwa specjalizuje sie w badaniach rosyjskiej po-
lityki historycznej wtasnie w kontekscie II wojny swiatowej. Rezultaty
swoich analiz zaprezentowala w wydanej w 2020 roku pracy Matka
ojczyzna wzywa! Wielka wojna ojczyZniana w edukacji i polityce histo-
rycznej putinowskiej Rosji'8.

Popularnos¢ powyzszych tematow i dostrzegalne zapotrzebowanie
miedzynarodowego Srodowiska naukowego na rozwijanie dyskusji na

11 Uscislajac, w nieporownywalnie wiekszym stopniu wladze w Rosji wykorzystuja
w swojej polityce wielka wojne ojczyzniang (1941-1945), a nie II wojne Swiatowa jako taka.

12 A. TutkoB, A. ApxurmoBa i inni, BoliHa KaK npa3oHurK, NpasoHUK KaK 8oliHa: nepdop-
mamueHast Kommemopayus [IHs ITobeowt, ,AHTponiosorndeckuii popym” 2017, nr 33.

13- 0. MaaunOBa, KoHcmpyupogaHue cmublcaos: FeenedosaHue cumMBONUUECKOT NOAUMU-
Ku 8 cogpemeHHoil Poccuu, Mocksa 2013.

14 0. Malinova, Political Uses of the Great Patriotic War in Post-Soviet Russia from Yeltsin
to Putin, w: War and Memory in Russia, Ukraine and Belarus, Palgrave Macmillan, 2017.

15 The Memory of the Second World War in Soviet and Post-Soviet Russia, red. D.L. Hoff-
mann, 2021.

16 War and Memory in Russia, Ukraine and Belarus, red. J. Fedor, M. Kangaspuro,
J. Lassila, T. Zhurzhenko, Palgrave Macmillan 2017.

17 'W. Materski, Pie¢ ktamstw Lenina. Rosja po przewrocie bolszewickim, Warszawa
20109.

18 D. Moskwa, Matka ojczyzna wzywa! Wielka wojna ojczyzniana w edukacji i polityce
historycznej putinowskiej Rosji, Warszawa 2020.
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ich temat spowodowato, ze Laboratorium im. Richarda Pipesa, dzia-
lajace w Instytucie Studiow Politycznych PAN, zorganizowalo w paz-
dzierniku 2020 roku konferencje The Second World War in the Collec-
tive Memory and Politics of the Former Eastern Bloc Countries. Wzigto
w niej udzial dwudziestu dwoch prelegentow reprezentujacych sie-
demnascie instytucji naukowych z Polski, Rosji, Litwy, Niemiec, Chor-
wacji, Gruzji, Kazachstanu, Armenii, Stanéw Zjednoczonych i Ukra-
iny. Wsrod nich znalezli sie tacy wazni badacze pamieci jak Violeta
Davolitité, Wiktor Sznirelman czy Anna Wolf-Poweska.

W tym numerze ,Studiéw Politycznych” prezentujemy Panstwu
szeS¢ artykulow uczestnikow konferencji. Sg to artykuly: Z dala od
frontu. Wielka wojna ojczyzniana w edukacji historycznej poradziec-
kich republik Azji Centralnej (casus Kazachstanu, Kirgistanu i Uzbeki-
stanu) autorstwa Michata Kurylowicza z Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie; The Second World War in the Political Discourse of Con-
temporary Georgia Ghii Nodii z Uniwersytetu Illii w Thilisi; Problem
jericéw radzieckich w czasie II wojny Swiatowej w pamieci i polityce
historycznej ZSRR i Federacji Rosyjskiej Jakuba Wojtkowiaka z Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu; Deportacja w pamieci
historycznej i praktykach kommemoracyjnych Karaczajéow Rustama
Biegieutowa z Karaczajo-Czerkieskiego Uniwersytety Panstwowego
im. Umara Alijewa w Karaczajewsku; Wspdiczesne praktyki upamiet-
niania Wielkiej Wojny Ojczyznianej w Kazachstanie Albiny Zanbosi-
nowej z Eurazjatyckiego Uniwersytetu Narodowego im. Lwa Gumilo-
wa w Nur-Sutltanie oraz Nowe oblicze muzeum. Jak przeksztalcito sie
Muzeum Zwyciestwa — Centralne Muzeum Wielkiej Wojny OjczyzZnianej
1941-1945 — w Moskwie do czasu Swietowania 75-lecia zwyciestwa
Aleksandra Strokanowa z Uniwersytetu Pélnocnego Vermontu.

Numer otwiera artykul Michata Kurylowicza dotyczacy narracji
o Il wojnie swiatowej w podrecznikach do historii w panstwach Ssrod-
kowoazjatyckich. Jej przedstawienie w edukacji panstw powstatych
na gruzach imperium radzieckiego stanowi wazny element poznania
ich polityki historycznej, stosunku do okresu radzieckiego, a takze
jest jednym z wyznacznikéow lokalnych nacjonalizmoéw. Ta ostatnia
kwestia jest o tyle istotna, o ile po rozpadzie ZSRR wszystkie nowo po-
wstale panstwa w mniej lub bardziej otwarty sposéb dazyly do budowy
panstw narodowych. W oczywisty sposéb musiato sie to odbi¢ réwniez
na postrzeganiu wydarzen historycznych, w tym II wojny swiatowej.
Najwyrazniej proces ten uwidocznit sie w panstwach baltyckich, ktoé-
re w najwiekszym stopniu przyjely polityke antyrosyjska i wystapity
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przeciwko ,wspoélnej” radzieckiej przesztosci, traktujac ja jako okres
okupacji. Inaczej sytuacja rozwineta sie w republikach srodkowoazja-
tyckich, ktorymi zajat sie Kurylowicz. Zaro6wno w Kazachstanie, jak
i Kirgistanie i Uzbekistanie Dzien Zwyciestwa, pod réznymi nazwami
(np. w Uzbekistanie 9 maja to Dzien Pamieci i Szacunku), jest wolnym
od pracy Sswietem panstwowym przypadajacym wlasnie na 9 maja.
Jest wiec to symboliczne ,Swietowanie razem z Rosja” zakonczenia
II wojny $wiatowej, ktore stoi niejako w opozycji do sSwietowania
8 maja, bedacym, wedtug slow bylego ministra spraw zagranicznych
Gruzji, Grigola Waszadzego, Swietowaniem razem ,z calym cywilizo-
wanym Swiatem” (patrz artykul Gii Nodii).

Kurytowicz zaprezentowat analizy dotyczace tresci o II wojnie swia-
towej w podrecznikach do historii. Waznym wnioskiem, ktory wyciag-
nal, bylo stwierdzenie, ze narracja o konflikcie ma charakter wyizo-
lowany w tym sensie, ze uczniowie nie poznajg szerszego kontekstu
i tta historycznego wydarzen z nim zwiazanych. Wojne przedstawio-
no w podrecznikach z perspektywy lokalnej, dowartosciujacej analize
dziejow ojczystych, lecz zostala ona oderwana od catoSciowego obrazu
tej najwiekszej w dziejach konfrontacji zbrojne;j.

Interesujacym spostrzezeniem Kurylowicza bylo m.in. to, ze auto-
rzy zaadaptowali radzieckie podreczniki do warunkoéw niepodlegtego
panstwa. Glownymi wprowadzonymi modyfikacjami bylo ich odsepa-
rowanie od wczesniejszej ,jednoczacej narracji” kultywowanej w cza-
sach radzieckich i skupienie sie na dziejach ojczystych. Zachowano
jednak wczesniejszy styl narracji.

Niejakim uzupelnieniem i potwierdzeniem tez Kurylowicza jest ar-
tykut Albiny Zanbosinowej, w ktorym zajela sie wspolczesnymi prakty-
kami w Kazachstanie dotyczacymi upamietnienia II wojny swiatowej.
Artykul jest napisany z perspektywy, ktora laczy w sobie narodowe
spojrzenie na historie i specyficzng potrzebe uzewnetrzniania patrio-
tyzmu w pracach naukowych w zetknieciu z treSciami w znacznym
stopniu uksztaltowanymi przez radziecka narracje. Ow charaktery-
styczny patriotyzm autorki manifestuje sie np. propagowaniem idei, ze
to Kazach, Rachimzan Koszkarbajew, jako pierwszy zatknal sztandar
nad Reichstagiem w dniu 30 kwietnia 1945 roku. Prawdopodobnie jed-
nak nigdy nie bedzie mozna jednoznacznie wskazac¢ osoby, ktora jako
pierwsza umiescila sztandar radziecki na gmachu niemieckiego parla-
mentu. Stwierdzit tak w 2005 roku Instytut Historii Wojennej Minister-
stwa Obrony Federacji Rosyjskiej. Na dziennikarskie pytanie dotycza-
ce tej kwestii odpowiedziano, ze w czasie operacji zajecia Reichstagu
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sztandary, flagi i choragwie mialy wszystkie czerwonoarmijne grupy
szturmowe w niej uczestniczace. Ich Zolnierze zawiesili w réznych miej-
scach budynku ok. 40 weksyliow. Kto zas dokonatl tego jako pierwszy
jest sprawa dyskusyjna i nie mozna tego definitywnie przesadzic¢'®.

Artykul Gii Nodii dotyczy z kolei politycznego dyskursu w Gru-
zji na temat II wojny Swiatowej. Przypadek tego kraju jest niezwykle
ciekawy dla badan pamieciologicznych i politologicznych. Wynika to
z faktu, ze z jednej strony Gruzini licznie zasilili szeregi Armii Czerwo-
nej i niekiedy stawali sie gtdéwnymi aktorami propagandy radzieckiej,
jak np. Meliton Kantaria?®, z drugiej, spora czes¢ niepodleglosciowej
emigracji gruzinskiej, przebywajacej w Europie w czasie Il wojny swia-
towej, podjela wspoétprace z Niemcami, dzieki czemu utworzono kil-
kutysieczne legiony gruzinskie w skladzie Wermachtu. Ze wszystkich
zakaukaskich i Srodkowoazjatyckich panstw poradzieckich to wladze
Gruzji w najwiekszym stopniu staraja sie szerzy¢ w spoleczenstwie
pamiec¢ o Gruzinach walczacych po obu stronach frontu. Przykladem
tego moze by¢ chociazby zorganizowanie wystawy w muzeum naro-
dowym w Thilisi wlasnie pod takim tytutem - ,Po obu stronach fron-
tu”. Nie chodzi tu o upamietnienie czy usprawiedliwienie nazizmu,
ale ukazanie roznych drég zyciowych oso6b, ktore mialy wspdolny cel
— dobro swojej ojczyzny.

Pamie¢ Gruzinéw o II wojnie Swiatowej dodatkowo komplikuje oso-
ba Stalina, etnicznego Gruzina, ktory poprowadzit Zwigzek Radziec-
ki do zwyciestwa nad Niemcami. Czes¢ spoleczenstwa gruzinskiego
jest dumna z radzieckiego przywoédcy jako swojego rodaka i uwaza go
za jednego z najwiekszych mezow stanu XX wieku, dla innych nato-
miast jest symbolem dyktatury komunistycznej i rosyjskiej okupacji.
Na to wszystko nakladaja sie skomplikowane stosunki z Rosja, ktore
rowniez wplywaja na percepcje II wojny swiatowej. O tych wszystkich
dylematach zwiazanych z upamigtnieniem zwyciestwa nad Niemcami
i nietatwym zadaniu wypracowania ogbélnogruzinskiej koncepcji swie-
towania zakonczenia Il wojny swiatowej traktuje artykut Nodii.

Jakub Wojtkowiak poruszyt stabo dotychczas zbadany temat (nie)
obecnosci jencow radzieckich z okresu II wojny swiatowej w polity-

19 Szerzej o dyskusji na temat tego, kto pierwszy powiesil sztandar na Reichstagu,
a takze o znanym zdjeciu Jewgienija Chaldieja patrz: P. Adamczewski, Polski mit etnopoli-
tyczny i Kaukaz, Warszawa 2019.

20 W czasach radzieckich propagowano teze, ze to Meliton Kantaria wraz z Aleksiejem
Bieriestem i Michaitem Jegorowem jako pierwsi umiescili sztandar nad Reichstagiem i ze
to oni znajduja sie¢ na stynnym zdjeciu Jewgienijem Chaldieja ,Sztandar Zwyciestwa nad
Reichstagiem”.
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ce historycznej wladz Zwiazku Radzieckiego i Rosji. Autor w swojej
pracy poszukiwal m.in. odpowiedzi na pytanie, dlaczego w Rosji po-
wszechna jest wiedza o czerwonoarmistach, ktorzy zgineli w walkach
z Niemcami (np. o tym, ze na ziemiach wspoélczesnej Polski zgineto
ich ok. 600 tys.), natomiast nie ma jej o milionach radzieckich jencow
wojennych. Wiekszos¢ z nich zostala zamorzona glodem lub w inny
sposéb usmiercona przez Niemcow, ktérzy tym dzialaniem dokona-
li jednej z najokrutniejszych zbrodni przeciwko ludzkosci w okresie
dzialan wojennych. Wojtkowiak praprzyczyny takiego stanu rzeczy
upatruje w postawie Stalina, ktéry zolnierzy wzietych do niewo-
li okreslit mianem tchérzy i zdrajcow. Tym samym zapoczatkowat
wymazywanie ich z pamieci spolecznej. Po wojnie jency radzieccy,
ktorym udalo sie wyzy¢ w niewoli niemieckiej, doznali upokorzenia
w ojczyznie (alianci zachodni wszystkich obywateli radzieckich na za-
jetych przez siebie obszarach przekazali Zwiazkowi Radzieckiemu).
Zamienili bowiem ob6z jeniecki na filtracyjny, w ktérych badano ich
postawe w czasie niewoli. W przypadku znalezienia chociazby jednej
kompromitujacej sytuacji trafiali do Gutagu lub stawali przed pluto-
nem egzekucyjnym. Jencoéw zrehabilitowano dopiero po $mierci Sta-
lina. Wowczas tez zaczely pojawiac sie w zyciu spolecznym nieliczne
Swiadectwa zycia jenieckiego.

Jednakze to po rozpadzie ZSRR na szersza skale podjeto w Rosji
badania nad jericami radzieckimi. Wojtkowiak skonstatowatl ciekawy
fakt — o ile wedtug zrédel niemieckich na ogblna liczbe 5,7 miliona
jencéow w niewoli zginelo 3,3 miliona czerwonoarmistéw, o tyle we-
dhug danych rosyjskich byly to niecate 2 miliony. Przy tym wiekszosc¢
badan i publikacji rosyjskich dotyczacych jencow ukazuja sie poza
oficjalna, wspierang przez panstwo, historiografia i przez to temat ten
znalazl sie na marginesie gléwnego nurtu badan. W swojej argumen-
tacji opart si¢ m.in. na wydanej pod koniec lat 90. XX wieku cztero-
tomowej historii Wielkiej Wojny Ojczyznianej. Z jej 1500 stron jedynie
26 traktuje o tematyce jenieckiej, w tym jedna trzecia o jencach nie-
mieckich w ZSRR. Kwestia ta podobnie zostala potraktowana w do-
towanych przez panstwo znacznymi srodkami finansowymi publika-
cjach wydawanych z okazji siedemdziesiatej rocznicy wybuchu wojny
niemiecko-radzieckiej, np. w pracy przygotowanej przez Instytut Hi-
storii Rosyjskiej Rosyjskiej Akademii Nauk, Glowny Zarzad Archiwal-
ny Moskwy i Centralne Archiwum Federalnej Stuzby Bezpieczenstwa
FR, poswieconej wydarzeniom 1941 roku, problematyke jeniecka za-
sygnalizowano zaledwie w jednym artykule. Za jedno z nielicznych,
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acz istotnych, dzialan w polityce upamietnienia jencow radzieckich
Wojtkowiak uznat otwarcie w grudniu 2017 roku Miedzynarodowego
Centrum Badawczego II Wojny Swiatowej oraz Muzeum Jencéw Ra-
dzieckich w Mariborze w Slowenii, ktéore w znacznej mierze zostaly
sfinansowane przez Rosje.

Poznanski historyk podzielil sie rowniez wlasnymi wspomnieniami
z okresu kierowania projektem ,Jency radzieccy na ziemiach polskich
w czasie II wojny Swiatowej” i braku zainteresowania jego rezultata-
mi rosyjskich mediow. Zdaniem Wojtkowiaka, tragedie oficerow i sze-
regowych Armii Czerwonej, ktorzy dostali sie do niemieckiej niewoli,
mozna okresli¢ mianem ,zapomnianego ludobéjstwa”. Przyczyn takie-
go stanu rzeczy upatruje przede wszystkim w tym, ze powazna debata
na temat jencow musiataby poruszy¢ drazliwa kwestie w kontekscie
wspolczesnej rosyjskiej polityki historycznej, mianowicie odpowie-
dzie¢ na pytanie, dlaczego doszto do tak gremialnego oddawania sie
zolnierzy radzieckich do niewoli w pierwszym okresie wojny. Ewentu-
alna odpowiedz musialaby zawiera¢ analize sprzeciwu spoteczenstwa
ZSRR wobec ustroju komunistycznego.

Uzupelniajac analizy Wojtkowiaka, mozna doda¢, ze temat jencow
radzieckich nie wpisuje sie w obecng polityke historyczna Rosji. Przy-
jeta ona bowiem narracje, w ktorej prezentuje sie jako nastepczyni
Zwiazku Radzieckiego i buduje swoéj wizerunek miedzynarodowy jako
potegi militarnej. Do osiggniecia tego celu wizerunek zolnierza-jenca
jest nieprzydatny. O wiele bardziej praktyczny jest w tym przypadku
wizerunek zolnierzy walczacych z nieprzyjacielem do ostatniej kropli
krwi, wolacych zginaé w boju, niz oddac sie do niewoli.

W kolejnym artykule Rustam Biegieulow podjal temat deportacji
w pamieci historycznej i praktykach komemoracyjnych Karaczajow.
Jest to temat bardzo malo znany, jak i sam fakt deportacji Karacza-
jow. O wiele wieksza, np. w Polsce, jest Swiadomos¢ spoleczna na te-
mat deportacji Czeczenow czy Tatarow krymskich niz tego turkijskie-
go ludu z Kaukazu Pélnocnego. Rozpoczela sie ona w listopadzie 1943
roku i wedtug oficjalnych danych objeta prawie 70 tys. os6b, ktorych
wysiedlono do Azji Srodkowej. Zezwolono im na powr6t na rodzinna
ziemie po Smierci Stalina, dopiero w 1957 roku.

Biegieulow stwierdzil, Ze pamie¢ o tych wydarzeniach przez dzie-
sieciolecia byla podtrzymywana gléwnie na poziomie rodzinnym, nie
istnialy bowiem spoteczne praktyki komemoracyjne. Z oczywistych
wzgledow nie prowadzono réwniez zadnych badan naukowych na ten
temat. Aktywisci karaczajscy w czasach istnienia ZSRR podkresla-
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li, ze decyzja Stalina byla niesprawiedliwa, a Karaczajowie w swojej
wiekszosci byli wierni wladzy radzieckiej. Z drugiej strony urzednicy
radzieccy zaznaczali, ze chociaz zdarzaly sie wypaczenia w polityce
Stalina, to jednak deportacja nie byla tak do konca bezpodstawna.
Na poparcie tej tezy historyk przytoczyl cytat z wystapienia rekto-
ra Karaczajo-Czerkieskiego Panstwowego Instytutu Pedagogicznego
K.R. Kipkiejewa, ktory podczas zebrania partyjnego w czerwcu 1981
roku stwierdzil: ,[...] bardzo wazne jest, by wszyscy Karaczajowie zro-
zumieli, ze ich wysiedlenie zwiazane bylo nie tylko z wypaczeniem pra-
worzadnosci socjalistycznej w okresie kultu osoby, lecz takze z tym, ze
znaczna czesS¢ ludnosci karaczajskiej rzeczywiscie przeszia na strone
nieprzyjaciela i dala podstawe do tego aktu”. Narracja ta doprowadzita
do star¢ na tle etnicznym w miejscowosciach zamieszkiwanych wspol-
nie przez Karaczajow i Rosjan. Ci ostatni podnosili kwestie ,tradycyj-
nego” bandytyzmu Karaczajow i shusznosci decyzji Stalina.

Opierajac sie na artykule Biegieulowa, mozna wyciggnaé¢ ciekawe
wnioski na temat wspotczesnego ksztaltowania sie tozsamosci kara-
czajskiej. W okresie radzieckim Karaczajow oskarzano o kolaboracje
z hitlerowskimi Niemcami. W konsekwencji glownym zadaniem obron-
nym bylo udowodnienie btednosci decyzji o deportacji, a tym samym
przywiazanie Karaczajow do ustroju radzieckiego i wiernosci wtadzom
ZSRR. Statlo sie to nieodlacznym elementem karaczajskiego ruchu na-
rodowego, ktory w odpowiedzi na panstwowa represje za wspolprace
z wrogiem, przedstawil narracje o bohaterskich wystapieniach Kara-
czajow na frontach II wojny Swiatowej, oczywiScie w szeregach Armii
Czerwonej. Zjawisko to trwalo takze po rozpadzie imperium radziec-
kiego — chodzito bowiem o to, aby nikt nie moégt watpi¢ w wiernosci
Karaczajow i sugerowac, ze moze jednak Stalin miat racje, dokonu-
jac deportacji. W konsekwencji aktywisci karaczajscy rozpoczeli np.
podejmowanie wysitkow, aby uhonorowac tytulami Bohatera Rosji
te osoby, ktére przedstawiono do uhonorowania tytulem Bohatera
Zwiazku Radzieckiego w okresie wojny, ale go nie otrzymaty. W swia-
domosci spolecznej Karaczajow dominuje przekonanie, ze wptyneto
na to ich pochodzenie etniczne.

Publiczne praktyki komemoracyjne dotyczace deportacji rozpocze-
ly sie pod koniec istnienia ZSRR. W 1989 roku ustanowiono 2 listopa-
da jako Dzien Pamieci i w dzienh ten corocznie organizowane sa wyda-
rzenia zalobne usankcjonowane przez wladze panstwowe. Biegieutow
zaznaczyl, ze caly czas podnoszony jest na nich ten sam motyw prze-
wodni — niewinni Karaczaje, walczacy za radziecka ojczyzne, zostali
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poddani niesprawiedliwym szykanom ze strony rezimu stalinowskie-
go. W podobny sposob prowadzone sa badania naukowe. W takim
ujeciu sprawy nie ma miejsca dla kolaboracji z Niemcami, wystapien
antyradzieckich czy nawet jencow wojennych — aby udowodni¢ nie-
sprawiedliwos¢ decyzji Stalina, nalezy ukazac¢ heroiczng walke Kara-
czajow z hitlerowskim najezdzcom.

W ostatnim artykule Aleksandr Strokanow zajal sie zmianami
wprowadzonymi w Muzeum Zwyciestwa w Moskwie z okazji swieto-
wania 75-lecia zwyciestwa nad Niemcami. Badacz zauwazyl, ze wie-
le wydarzen z dziejow panstwa radzieckiego zostalo w Rosji poddane
znacznej reinterpretacji. Jako przykitad podal Wielka Socjalistyczna
Rewolucje Pazdziernikowa, ktora stala sie ,bolszewickim przewro-
tem”. Z kolei wojna domowa z lat 1918-1920 zamiast zwyciestwem
komunizmu stala sie narodowa tragedig. Strokanow podkreslil, ze
inny jest przypadek zwyciestwa w Wielkiej Wojnie Ojczyznianej. Nie
tylko nie utracilo ono swojego symbolicznego znaczenia wzgledem
okresu radzieckiego, ale nawet wzmocniono jego przekaz. Przykladem
sa m.in. dzieje powstania Muzeum Zwyciestwa. Pierwsze przymiarki
do upamietnienia ogélnonarodowego wysitku w pokonaniu wroga roz-
poczeto jeszcze w czasie trwania dziatan wojennych. Ponownie temat
zostal podjety przez Gieorgija Zukowa w 1955 roku. W 1957 roku
KC KPZR podjeto uchwale ,,O wzniesieniu Pomnika Zwyciestwa w Mo-
skwie”. Rowniez i tego projektu nie zrealizowano, co mozna lgczyc
z dazeniem Chruszczowa do wykluczenia Zukowa z zycia publicznego
i checia zmniejszenia jego polityczno-spotecznej pozycji. Zrealizowana
zostalta dopiero inicjatywa zapoczatkowana pod koniec lat 70. zakla-
dajaca powstanie kompleksu muzealnego. Po duzych perturbacjach
otwarto go w 1995 roku.

Strokanow upatruje w ewolucji Muzeum Zwyciestwa waznego
dzialania, zajmuje ono bowiem obecnie centralne miejsce w polity-
ce pamieci dotyczacej wojny i jego celem jest m.in. ksztaltowanie
wyobrazenia o konflikcie wsréd mlodego pokolenia Rosjan. Analizy
przeprowadzone przez historyka interesujaco koreluja z ustaleniami
Wojtkowiaka. Gléwna ekspozycja muzeum nosi nazwe ,Bohaterskie
Czyny Narodu”. Oprécz niej sa np. ,Medycyna w czasie wojny”, czy
s2Nauka w czasie wojny”, lecz zadna nie dotyczy bezposrednio jencéw
radzieckich. Wyjasnienie tego powodu jest dos¢ proste. Strokanow
stwierdzil, Zze muzeum ma eksponowac symbolike zwyciestwa i boha-
terskich czynow narodu radzieckiego. Natomiast oddawanie sie¢ wro-
gowi do niewoli nie wpisuje sie w to zadanie.
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Zaprezentowane w niniejszym numerze artykuly stanowia przy-
klad, ze badania nad postrzeganiem II wojny swiatowej stale sie roz-
wijaja i zapewne jeszcze nie raz bedziemy Swiadkami interesujacych
dyskusji i sporow na ten temat. Zycze Panstwu przyjemnej lektury.
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