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Osobom w Polsce zajmujacym si¢ oraz zainteresowanym dorob-
kiem naukowym Carla Schmitta przybyla nowa, ciekawa lektura, i to
rodzimego autora. Jest nia ksiazka krakowskiego politologa — Arka-
diusza Gornisiewicza. Cho¢ ttumaczen klasycznych prac niemieckie-
go filozofa panstwa i prawa w naszym kraju przybywa, to jednak mato
kto w Polsce zajmowal sie dotad, blizszymi nam moze, pogladami Car-
la Schmitta z okresu powojennego, a wiec zwigzanymi m.in. z tzw.
Grossraum, teorig partyzanta, prawem miedzynarodowym reguluja-
cym kwestie wojny i panstwa, a zwlaszcza z koncepcja wspolczesne-
go nomos przedstawiona w obszernej monografii z 1950 roku Nomos
der Erde im Volkerrecht des Jus Publicum Europeum (udostepnionej
polskiemu czytelnikowi w ttumaczeniu Kingi Wudarskiej pod tytutem
Nomos ziemi w prawie miedzynarodowym ius publicum europeum,
2019, staraniem zashuzonej Biblioteki Kwartalnika Kronos i Fundacji
hr. Augusta Cieszkowskiego).

Te dotychczas istniejaca luke w polskiej recepcji pogladéw autora
Der Begriff des Politischen wypelnia wlasnie praca Arkadiusza Gor-
nisiewicza. I to, podkreslmy od razu, wypelnia w sposéb intelektu-
alnie satysfakcjonujacy, w peini udany. Mamy bowiem do czynienia
z rozprawa rzeczowsq i treSciwa — co nie jest wcale czeste, esencjonal-
na, a zarazem przekrojowa. Zwiezlg i treSciwa, a jednak obejmujaca
wiele waznych watkéw z powojennego dorobku filozofa z Plettenber-
gu. Wojna i nomos znakomicie wprowadza w cala zawila problematy-
ke powojennego swiata, tak jak go widzi Carl Schmitt. Gornisiewicz,
posiadajac duza kulture slowa, pisze ze swada, w sposéb budzacy
zainteresowanie. Prezentuje z duza dokladnoscig dobrze dobrane
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zagadnienia, takze z bogatej literatury opracowan, dociera do waz-
nych tekstow, wydobywa z nich istotne kwestie. Mlodemu (jak na
humaniste) krakowskiemu uczonemu mozna juz teraz pozazdroscic
oczytania, erudycji i zdolnoSci taczenia poznanych mysli, pogladow,
stanowisk — wsrod ktérych porusza sie ze znawstwem i swobodnie —
W wyczerpujace tematyczne catosci.

Ale, aby zacheci¢ do lektury ksiazki Arkadiusza Goérnisiewicza,
przyjrzyjmy sie takze i samemu meritum sprawy, o ktérej ona trak-
tuje. Wojna, ta szczegolna, w XX wieku, to zjawisko opisywane wielo-
krotnie i wielorako. Ale tu jest ona przedmiotem teoretycznej, a nawet
historiozoficznej refleksji. Jako mato znane natomiast jawi sie pojecie
nomos. Jest ono podobne do kilku innych, charakterystycznych dla
czasow bardzo odleglych, dla zamierzchlej wrecz przesztosci, ukazuja-
cych jej swoistosé, niezwyklosé, o ktorej niewiele wiemy, a jesli nawet
wiemy, to zbyt latwo to zapominamy. Przesztos¢ ta sklania do po-
konujacych dystans czasowy poréwnan z dniem nam wspoélczesnym,
a zwlaszcza sklania do refleksji nad wyraznie na jej tle widoczna wy-
jatkowoscia naszego wieku — ,wieku skrajnosci”. Podobne do nomos
sa bowiem ethos, jus, tora, a takze maat. (Warto dodag, ze to ostatnie
pojecie przybliza np. praca pt. Maat. Sprawiedliwo$é i nieSmiertelno$é
w starozytnym Egipcie, znanego egiptologa Jana Assmanna, wydana
w Polsce w 2016 roku). We wszystkich tych przypadkach chodzi o cos,
co nie ma wspoélczesnie odpowiednika, o wspoélne konkretnej dawnej
spolecznosci (Gemeinschaft — wspolnocie, a jeszcze nie Gesellschaft
— spoteczenstwu) prawa, ale zarazem tez prawdy, tradycje, obyczaje,
tresci zarazem religijne i egzystencjalne, moralne i filozoficzne — caly
ich swoisty kompleks. Chodzi o prawo zakorzenione w calosciowym
obrazie Swiata, w kontekscie ....ducha obiektywnego danej wspoélnoty,
o to zatem, co nieoddzielalne od niej, okreslajace jej tozsamosé. Rozne
juz od tego byly skonkretyzowane w wielorakich elementach szerokiej
przestrzeni religijnej, politycznej, kulturowej znaczenia Sredniowiecz-
nej Christianitas, cho¢ jednak to do pozostalosci takiego wlasnie du-
cha dawnych praw zalecal docierac¢, wydobywac i opisywac je Charles
Louis Montesquieu.

U Schmitta pojecie nomos, bardzo bliskie wyroznianej przez niego
odmianie konstytucji — konstytucji absolutnej, przecina sie z innym
pojeciem, z pojeciem miary, miary dajacej zakorzenienie, a czerpa-
nej z czegos na wskros realnego, z okreslonego obszaru zbiorowego
zycia (Land und Meer), przecina sie takze ze szczegdlnym rodzajem
prawa i myS$lenia prawniczego, ktore Schmitt nazywa Ordodenken.
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Poza tymi jest jeszcze jedno wyrazne ukierunkowanie jego myslenia —
polemiczne, bedace w opozycji do teorii prawa, ale wlasciwie tez teorii
nowoczesnosci, ktora prezentuje jego staly adwersarz — Hans Kelsen.
Wbrew Kelsenowskiemu radykalnemu i stanowczemu oddzieleniu sol-
len (prawa) od sein (panstwa, wladzy, polityki) Schmitt pokazuje i thu-
maczy mozliwe ztaczenie, mozliwy zwiazek tych elementow.

Carl Schmitt jest konserwatysta nie tylko dlatego, ze ma Swiado-
mos¢ grzechu pierworodnego i uznaje autorytet Kosciola, zwlaszcza
w dawnym jego rycie, ale i dlatego, ze dziejowe instytucje i struktury
nie sg dla niego tylko przyobleczonymi w historyczny kostium ideami
ani racjonalistycznymi, ani romantycznymi. Nie sa tez wynikiem dzie-
jowego procesu alienacji Maja one — konkretny podmiot polityczny,
suwerenna wiladza, pozytywne prawo — swoja obiektywna poniekad
tre§¢, swoje autonomiczne znaczenie, ktore trzeba rozpoznac i wziac
pod uwage.

Schmitt stara sie¢ odstoni¢ miare ziemi, szuka w ten sposéb ratun-
ku przed powojennym chaosem oderwanych idei, intereséw, ambicji
i namietnosci, chaosem, ktory gestnieje, w ktérym Europa sie pogra-
za. Szuka zakorzenienia dla woli, zycia, dziatania, dla prawd ogélnych
o zbiorowej egzystencji, ktora w XX wieku ulegla tak katastrofalnej
destrukcji. W nowych kategoriach ukazuje ludzkie dzieje. To bardzo
ciekawe, ze w kategoriach dynamicznych: nehmen, teilen, weiden. Oto
sa, powiada, trzy podstawowe formy ludzkiego bycia, bycia grup ludz-
kich, bycia w Swiecie — na ziemi. Wazny jest ich uklad, kolejnos¢,
porzadek. Niegdys pierwszym bylo nehmen (ktére wcale nie oznacza
tylko prymitywnego zaboru, podboju, bo sens walki, dziatania prze-
moca, zdobywania zmienia si¢ w dziejach, inny jest, gdy dokonuje sie
go podlug wlasnych, ograniczonych sit, inny zas, gdy ma sie do dys-
pozycji wszelkie, nieograniczone wrecz, techniczne srodki po temu).
Dzi§ moze porzadek ten si¢ zmienia i inne aktywnosSci, co znamienne,
sposrod tych trzech, staja sie pierwsze.

Gornisiewicz omawia kolejno kluczowe zagadnienia, m.in. rewo-
lucje przestrzeni, specyfike ladu i morza jako obszaréw politycznej
egzystencji, pisze o wojnie sprawiedliwej i wojnie totalnej, o formach
anglosaskiego imperializmu i tej szczegolnej formie angielskiej ,pan-
stwowosci” — morskiej panstwowosci.

W tej tak zawilej materii, ktora stanowi rzeczywistos¢ polityczna
i prawna majaca u Schmitta wiele ontologicznych pozioméw, autor
pracy Wojna i nomos probuje odkry¢ systematycznosé pogladow plet-
tenberskiego mysliciela — powojennego intelektualnego outsidera.
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To wielkie zadanie. Wielu znakomitych interpretatorow dzieta Schmit-
ta: Hofmann, Quaritsch, takze Maschke i Waldstein, wszyscy oni sta-
wiali to pytanie. Arkadiusz Goérnisiewicz takze stara sie na nie odpo-
wiedzie¢. Czy udato mu sie to w pelni, catkowicie? Niech na to pytanie,
po lekturze, kazdy czytelnik odpowie z osobna i po swojemu — wedle
wlasnych kryteriow.

Systematycznosé pogladéw to bardzo wazny problem u mysliciela
analizujacego meandry ,konkretnego zycia” w XX wieku. Ale jesli na-
wet systematycznosci tej nie mozna by bylo wykazaé, to moze dlatego,
ze wiek ten, wiek totalitaryzmow i totalnych wojen Swiatowych, jest
zbyt tragiczny, mroczny, wyjatkowy, aby mozna dlan znalez¢é miare.
Pozostaje wiec systematycznosc¢ ... podejmowanego wysitku znalezie-
nia jej.

Moze zreszta na tle wielorakich intelektualnych zmagan z czasem
autora Land und Meer inaczej: pelniej, wyrazniej, dobitniej jawi sie
wielkos¢ dokonan polskich myslicieli — analitykow XX wieku: Alek-
sandra Wata, Jozefa Mackiewicza, Jozefa Czapskiego, Czestawa Mito-
sza... . Oni wiedzieli, Ze maja do czynienia z taka rzeczywistoscisg ...,
o ktorej nie $nito sie filozofom, zwlaszcza niemieckim, i dlatego zadne
poszukiwane abstrakcyjne formuly rozumu ani teoretyczne rozprawy
j€j tresci nie wyczerpia.
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