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MLODY ABRAMOWSKI I KWESTIA KOBIECA.
CZESC I: HISTORIA KOBIET. REKONSTRUKCJA

Young Abramowski and the Woman Question.
Part I: the History of Women: Reconstruction

The subject of the series of articles is Edward Abramowski’s early thought
as expressed in his collected works written up to 1896. It focuses on the
following questions: Did Abramowski notice the asymmetry in the positions
of men and women? Did he consider it necessary to maintain the gender
status quo or to liberate women?

The first article reconstructs, in the spirit of literal exegesis, what
Abramowski wrote about the situation of women throughout history. The
second article considers why Abramowski took this and not another position,
and its interpretation is based on an analysis of the external determinants of
Abramowski’s thought. The third article explains the meaning and function
of Abramowski’s view in his time and distinguishes its supra-historical content.

The following arguments support the Ilegitimacy of separating
reconstruction from interpretation. Reconstruction (Part I) provides a basis
for verifying theses and reasons that appear in interpretations (Parts II and
II1). None of the interpretations ends (Parts II and III) with the same knowledge
that initiates it (Part I). Besides, the results of the two interpretations (Parts
II and III) do not coincide. It is also important that the issues discussed in
the articles are controversial. Abramowski is a leading figure in the history
of the Polish socialist movement, Polish philosophy, sociology and psychology.
He polarises the world of science but outside it, some circles also perceive
him as a positive figure, while others as a negative one. The same applies to
attitudes to the exploitation and liberation of women. Additionally, ‘young’
Abramowski is surprising, while his story about inter-sex relations is not
predictable or obvious.
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The conducted research uses the methodology of the history of ideas,
aiming to gain new knowledge about Abramowski’s ideas. It indirectly fits
into the studies on the history of Polish socialism and the dispute over the
emancipation of women, providing some information about the roots of Polish
politics after 1989 and the possibilities it offered.

Keywords: Polish socialism, woman question, reproduction, production, exploitation, eman-
cipation, maternalism, political realism, propaganda.

Edward Abramowski zaczal zy¢ polityka jako szesnastolatek, gdy
zetknal sie z elita kierownicza polskiego ruchu socjalistycznego. Mie-
dzy 18. a 28. rokiem zycia (1886-1896) dotaczyt do ,ludzi podziem-
nych”: kolportowal bibule, zakladal biblioteki, kola oswiaty, kasy
oporu, zwiazki fachowe, partie, dzialal w organizacjach robotniczych
i socjalistycznych, pisat. Byl ,bojowcem”, dzi§ powiedzielibySmy akty-
wista politycznym — organizowatl ludzi na poziomie wspélnego mysle-
nia i dzialania. Pod koniec XIX w. wrzato. Byly to czasy walki o wyzwo-
lenie proletariatu, o niepodleglos¢ Polski, intensywnie spierano sie tez
0 nowoczesnos¢, w tym rownos¢ kobiet i mezczyzn. Za sprawa wielu
kobiet i mezczyzn moéwiono o zniesieniu poddanstwa i ucisku kobiet,
z pozycji liberalnych, republikanskich, socjalistycznych (anarchi-
stycznych, socjaldemokratycznych i marksistowsko-engelsowskich),
maternalanych i chrzescijanskich. Bywalo, ze owe postawy ideowe
wspotwystepowaly w pogladach myslicielek i myslicieli czy w progra-
mach organizacji.

Jak wielu innych inicjatoréw polskiego socjalizmu pierwszej, ,kot-
kowej” fazy Abramowski byl inteligentem pochodzacym z rodziny szla-
checkiej (w jego przypadku zamoznego ziemianstwa), studiowal na
kilku uniwersytetach (jednak zadnej szkoty nie ukonczyl), pomiesz-
kiwal na terenach bylej Rzeczypospolitej, ale tez w wielkomiejskich
osrodkach Europy, za nielegalna dziatalnos¢ byl szpiegowany i Sciga-
ny przez policje w kilku panstwach, czytal Marksa, Engelsa i Bebla
(ale jego przed-sady rozumienia marksizmu uksztaltowata w duzym
stopniu polska tradycja). Byt fizycznie watly i pracowity, ostrozny i od-
wazny, intelektualnie rozwiniety i wrazliwy nad wyraz. Miat silna po-
trzebe taczenia ludzi, czy to socjalistow, czy patriotow, ale nie bal sie
Sporow.

Mimo mlodego wieku i wygladu stal sie osoba wplywowa, w glow-
nej mierze jako plodny autor najpopularniejszych broszur politycz-
nych, mniejszych i wiekszych rozmiaréw, wydawanych w duzych na-



Mtody Abramowski i kwestia kobieca... 31

ktadach, kilkakrotnie, w obiegu oficjalnym i niezaleznym. Owcze$ni
socjalisci byli skonfliktowani, a mimo to wiekszos¢ z nich cenita Abra-
mowskiego jako ,ksigzkowca”!. Czego dowodem moze by¢ choéby to,
ze Stanistaw Mendelson powierzyl mu napisanie projektu programu
Polskiej Partii Socjalistycznej, ktora miala zjednoczy¢ kota polskiego
socjalizmu, a Jozef Pilsudski poprosil go o napisanie tekstu publicy-
styczno-agitacyjnego: Czego chca socyalisci?®.

Abramowski stosowal podstawowe kategorie i zasady metodolo-
giczne klasycznego marksizmu®, podejmowal wskazane przez nich
problemy, takie jak: historia spoteczno-gospodarcza, bolaczki zycia
robotnikéw w kapitalizmie, cele, zadania i taktyka ruchu robotnicze-
go*. Wypowiadat sie takze na temat sytuacji kobiet. Watek ten pojawit
sie w wielu jego pracach. Generalnie mozna je uporzadkowacé w trzy
grupy. W pierwszej znajduja sie broszury agitacyjne wydane legal-
nie i nielegalnie w kraju i za granica’: Spoteczeristwo rodowe (1890),
Odkrycie d-ra Kocha (1891), Dzieri roboczy (1891), Rewolucja robot-
nicza (1891), Co nam dajaq kasy fabryczne? (1891), Sprawa robotni-
cza (1892), Ustawa ogdlno-robotniczej kasy oporu (1892), Nowy zwrot
wsréd farmerow amerykariskich (1892), Wszystkim robotnikom i gor-
nikom polskim na dzieri 1 maja socjalisci polscy (1893), W sprawie
robotnic (1895), Czego chcq socyalisci? (1896).

Na szczegdlng uwage zastuguje tekst poswiecony wylacznie ko-
bietom — W sprawie robotnic (1895), zawierajacy regulamin kasy po-
mocy wzajemnej pracownic (Ustawe Kasy Pomocy Pracownic). Zostat
on opublikowany nie we lwowskim, lecz w genewskim ,Przedswicie”
(1985, nr 1-3, s. 19-20). Pierwsze czasopismo byto dwutygodnikiem
dla kobiet akceptujacym watki patriotyzmu i emancypacji, drugie —
spoleczno-politycznym organem Zwiazku Zagranicznego Socjalistow
Polskich, do ktérego centrali nalezal Abramowski. R6znice miedzy

! Okreslenie Abramowskiego jako ,ksiazkowca” czerpie od Stanistawa Wojciechow-

skiego. S. Wojciechowski, Moje wspomnienia, t. 1, Ksiaznica-Atlass, Lwow 1938, s. 47.

2 Zob. J. Kulas, Wstep, w: E. Abramowski, Pisma popularnonaukowe i propagandowe.
1890-1895, red. J. Kulas, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1979, s. VI, XIX; K. Krzeczkowski,
Dzieje zycia i twérczosci Edwarda Abramowskiego, Wydawnictwo Spoétdzielczego Instytutu
Naukowego, Warszawa 1933, s. 21-22, 25-26; W. Gielzynski, Edward Abramowski. Zwia-
stun , Solidarnosci”, Polonia, Londyn 1986, s. 39; B. Cywinski, Mys! polityczna Edwarda
Abramowskiego, w: Twércy polskiej mysli politycznej, t. 2, red. J.S. Mi§, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1978, s. 36. Wedlug Cywinskiego, ,Krzywicki, Limanowski, Perl
i Kulczycki uwazaja, ze w tym czasie pozycja Abramowskiego byla drugoplanowa, a Wojcie-
chowski, Pietkiewicz, Kielzy, ze pierwszoplanowa”, ibidem.

3 Zob. M. Augustyniak, Mysl spoleczno-filozoficzna Edwarda Abramowskiego, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Olsztyn 2006, s. 25-26.

4 Zob. J. Kulas, Wstep, s. XXIV, XXVII; B. Cywinski, My$l..., s. 38.

5 Zob. B. Cywinski, Mysl..., s. 36-37; J. Kulas, Wstep, s. VL.
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nimi byly zasadnicze, ale nie uniemozliwiaty wspotpracy. Na przyktad
Prawo kobiet Zygmunta Pietkiewicza, zwigzanego z partia Proletariat
i ze Zjednoczeniem Robotniczym, ukazalo si¢ w ,,Przedswicie” Janiny
Sedlaczkowny (1895, nr 22, s. 169-170)5.

Konstanty Krzeczkowski twierdzil, ze broszura W sprawie robotnic
zostala pierwotnie opublikowana pod nazwiskiem Stanistawy Motz’.
Abramowski poznat ja w 1889 r. w Genewie, slub wzieli w 1890 r. Motz
zmarta w 5 marca 1892 r., a on opublikowatl W sprawie robotnic trzy
lata p6zniej. Abramowski kochat Stanistawe Motz naprawde. Razem
nalezeli do waskiego grona dazacego do odrodzenia Socjalno-Rewo-
lucyjnej Partii ,Proletariat” (w skrocie Proletariat), zatozycieli Zjedno-
czenia Robotniczego. Dzielito ich pochodzenie, a jednoczyly uczucia,
poglady, dziatalnosS¢ spoteczno-polityczna, ktorej towarzyszyta praca
publicystyczno-agitacyjna. Od oséb, ktore znaly Stanislawe Motz, do-
wiadujemy sie nie tylko o jej zdolnosciach organizacyjnych, ale i pi-
sarskich. Napotkamy tez wiele opinii na temat typu relacji, ktéra ta-
czyla ja z Abramowskim. W zadnej z nich nie twierdzi sie, ze Motz
byla dla Abramowskiego jak Jenny von Westphalen dla Karla Marksa
ani Mary czy Lizzie Burns dla Friedricha Engelsa. Motz byla bardziej
samodzielna od siostry Abramowskiego — Marii, ktéra pochodzita z bo-
gatego ziemianskiego domu i odebrata te sama co brat edukacje pry-
watna, lecz ulegata ziemianskim ,konwenansom i przesadom”®. Adam
Prochnik utrzymywal, ze Motzowna byla wspottowarzyszka prac ide-
owych Abramowskiego®. Tekst W sprawie robotnic rozpoczyna czasow-

6 Tekst zostal pierwotnie zamieszczony w ,Przegladzie Poznanskim. Tygodniku Poli-
tycznym, Spotecznym i Literackim”.

7 Zob. K. Krzeczkowski, Dzieje..., s. 30, 141. Na s. 141 biograf pisat, ze W sprawie
robotnic to ,Praca napisana prawdopodobnie przez Abramowskiego)”. Stanistawa Motz-
-Abramowska, znana takze jako Motzéwna, Motz-Abramowska (1867-1892) to pochodza-
ca z proletariatu polska dzialaczka socjalistyczna. Zalozycielka II Proletariatu i cztonkini
jego Centralnego Komitetu, organizatorka pierwszych w historii Polski obchodéw 1 Maja
(1890), tworczyni Zjednoczenia Robotniczego (1891), wspotorganizatorka lewicowego ruchu
kobiecego na ziemiach polskich (brata udziat w agitacji, w drukowaniu wydawnictw i kol-
portazu, w organizowaniu manifestacji, zaktadata kota kobiece, Kase Pomocy Pracownic).
Zob. K. Pietkiewicz, Stanistawa Motz-Abramowska [1925], Lewicowo, http://lewicowo.pl/
stanislawa-motz-abramowska/ [dostep 8.10.2020]; A. Préchnik, Kobieta w polskim mchu
socjalistycznym [1948], Lewicowo, http://lewicowo.pl/kobieta-w-polskim-ruchu-socjali-
stycznym/ [dostep 12.10.2020]. Feliks Perl twierdzil, ze Stanislawa z Motzéw Abramowska
to ,dzielna agitatorka, jedna z najwybitniejszych postaci niewiescich (obok Filipiny Pla-
skowickiej, Marii Jankowskiej-Mendelsonowej i Marii Bohuszewiczowny) w naszym ruchu
socjalistycznym”, idem, Od ,kas oporu” do 1 maja [1910], Lewicowo, http://lewicowo.pl/
od-kas-oporu-do-1-maja/ [dostep 4.07.2020].

8 Zob. M. Dabrowska, O Edwardzie Abramowskim, ,Bluszcz” 1924, nr 22, s. 341,
https:/ /www.wbc.poznan.pl/Content/257903/315122.pdf [dostep 17.08.2021].

9 Zob. A. Prochnik, Edward Abramowski (1868-1918), w: Ksiega zyciorysow dziataczy
ruchu rewolucyjnego w Polsce, t. 1, red. J. Cynarski, A. Prochnik, Wydawnictwo ,Kronika
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nik w liczbie mnogiej: ,Podajemy nizej ustawe Kasy Pomocy kobiet
pracujacych, ktora istniala w swoim czasie w Warszawie”. Feliks Perl
informowat, ze ,[...] w tym samym czasie, co kasa oporu’, powsta-
la ‘kasa pomocy pracownic’, ktéra zmierzala do rozbudzenia ducha
organizacyjnego wsrod kobiet pracujacych, glownie wsrod szwaczek
i krawczyn. Zalozycielka tej ‘kasy’ byla Stanislawa z Motzow Abra-
mowska”!®, Zdaniem Krzeczkowskiego, po Smierci Stanistawy Motz
Abramowski: ,Wydaje rozpoczete wraz ze swa zona dwie broszury agi-
tacyjne dla robotnikéw rolnych: Dobra nowina robotnikom wiejskim,
pisze broszury: Czego chca socjalisci, Sprawa robotnicza, Co nam dajq
kasy fabryczne, wreszcie broszure majowa: Wszystkim robotnikom
polskim na dziern 1 Maja... [...] Drukuje réwniez w Przedswicie: Kasa
oporu wsréd pracownic fabrycznych — z podpisem swej zony). W ogdle
cala dziatalnos¢ pisarsko-publicystyczng Abramowskiego z tej doby
cechuje kontynuacja tych prac, ktére rozpoczal w kraju przy wspot-
udziale zony”!!. Z kolei Jéozef Kulas podaje, ze w latach 1890-1891
Motz pomagata Abramowskiemu w pisaniu broszur o Swiecie klasy
robotniczej i kasach oporu (nazywanych takze kasami fabryczny-
mi)!2. Dodajmy, ze wszystkie kolejne pierwszomajowe broszury Abra-
mowskiego za podstawe maja wlasnie tekst pierwszy, opublikowany
w 1893 r.!® Zatem nie bedzie naduzyciem stwierdzenie, ze od zwigza-
nia sie Motz i Abramowskiego kazda z broszur politycznych sygnowa-
nych przez Abramowskiego czy Motz powinniSmy uznac za ich wspol-
ne dzielo. Majac na uwadze tak Scista wspoétprace i fakt, ze wowczas
do publikacji chetniej przyjmowano teksty napisane przez mezczyzn
lub podpisane meskim nazwiskiem, dzi§ trudno Scisle wskazac¢ wktad
kazdego z nich w efekty wspoélnego wysitku'4.

W drugiej grupie znalazt sie upubliczniony waskiemu gronu pro-
jekt programu Polskiej Partii Socjalistycznej. Projekt zostat przedio-
zony pod dyskusje na historycznym zjezdzie, ktory odbyl sie w Pary-
zu w dniach 17-23 listopada 1892 r. Dokument oryginalny w jezyku

Ruchu Rewolucyjnego” — Organu Stowarzyszenia b. Wiezniéw Politycznych; Spétka Nakta-
dowo-Wydawnicza ,Robotnik”, Warszawa 1939, s. 182.

10 F. Perl, Od ,kas oporu”...

11 K. Krzeczkowski, Dzieje..., s. 29-30. Dowodem na to moze by¢ m.in. to, ze Abramow-
ski wydat pod nazwiskiem Stanislawy Motz nie tylko W sprawie robotnic, ale Dobrg nowine
robotnikom wiejskim, cz. I-1I, A. Okecki, Londyn-Paryz 1892; idem, Dzieje..., s. 140.

12 Zob. J. Kulas, Wstep, s. XVI.

13 Zob. ibidem, s. XXIII-XXIV.

14 Zob. M. Bondarczuk, Akademicka , miedzynarodéwka” kobieca? Solidarnosé, rywali-
zacja i samotnos$¢ w Szwajcarii (1870-1900), ,Wielogtos” 2020, nr 2, s. 7. Niebawem zamie-
rzam upubliczni¢ wyniki badan nad pogladami Stanistawy Motz.
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polskim nie istnieje. Zdaniem Leona Wasilewskiego: ,Zachowat sie tyl-
ko przeklad rosyjski w aktach b. Departamentu Policji [...]. Trudno
stwierdzi¢, jakim przeobrazeniom ulegl ten dokument podczas dwu-
krotnego ttumaczenia, w kazdym razie i w tej postaci, w jakiej do nas
doszed}l, moze posiada¢ pewne znaczenie, gdyz jego tezy zasadnicze
stanowily przedmiot dyskusji na zjezdzie, jakkolwiek uchwaly zjazdu,
tak dotyczace programu, jak i taktyki, mocno odbiegaja od brzmienia
tego dokumentu”!®.

Trzecia grupe tworza nieopublikowane za zycia Abramowskiego re-
kopisy niedokonczonych kompendiéw, nad ktérymi pracowatl z prze-
rwami od konca lata 1891 r. do wiosny 1893 r., w kraju i na emigracji:
Spolteczeristwo feudalne (szkic tekstu o feudalizmie), Feodalizm i Ka-
pitalizm (plan tekstu o kapitalizmie)!®. W pracy badawczej wykorzystat
literature marksistowska, ,najwczesniejsze prace antropologiczne”
i, co zaskakuje, ,monografie badaczy sredniowiecza”!’.

Mimo ze mamy do czynienia z odmiennoscia charakteru przeba-
danych materialow — sg wsrod nich teksty popularnonaukowe, pu-
blicystyczne i polityczne, dokumenty drukowane, wewnetrzny doku-
ment partyjny i rekopisy — to w opisie sprawy kobiecej nie r6znia sie,
lecz uzupelniaja. Pisma z historii spotecznej interpretuja przeszlosc
i terazniejszos¢, pisma propagandowe i program PPS odnosza sie do
wspolczesnosci i zapowiadaja przyszlosé. Wzmianki ukladaja sie
w opowieSC o historii kobiet wpisana w historie formacji spoteczno-
-ekonomicznych wedlug materializmu historycznego. Nie odrzuca sie
w niej biologistycznej interpretacji polozenia spolecznego kobiet, ale
tez uwzglednia sie jej materialne i mentalne uwarunkowania, zmiany
w takich obszarach, jak praca, rodzina, wlasnosé, rzad i wzory kul-
turowe. Nie wplywa na nia ani modyfikacja stosunku Abramowskiego
wobec relacji baza—nadbudowa, ani przejscie od internacjonalizmu do
niepodleglosciowego patriotyzmu.

Abramowski wprost wypowiadat sie¢ o kobietach. W pracach na-
ukowych rozwazania na ten temat pojawiaja sie przy okazji badan

15 L. Wasilewski, Organizacja Zjazdu, w: Dzieje zjazdu paryskiego 1892 roku. Przyczy-
nek do historji Polskiego Ruchu Socjalistycznego, red. L. Wasilewski, Wydawnictwo Instytutu
Badania Najnowszej Historji Polski, Warszawa 1934, s. 9. Po II wojnie swiatowe]j projekt
Abramowskiego, w thumaczeniu Wasilewskiego, zostat dwukrotnie opublikowany pt. Zarys
Programu Polskiej Robotniczej Socjalistycznej Partii pod zaborem rosyjskim, przez Feliksa
Tycha w: Polskie programy socjalistyczne, 1878-1918, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1975
i przez Jozefa Kulasa (w przywolywanej juz pracy).

16 Konstanty Krzeczkowski wydat te studia z nieuporzadkowanego brulionu Abramow-
skiego”, B. Cywinski, MysL..., s. 44-45; zob. K. Krzeczkowski, Dzieje..., s. 21, 27, 30, 139.

17 Zob. W. Gietzynski, Edward Abramowski..., s. 43; B. Cywinski, MysL..., s. 38.
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rozwoju rodziny, pracy i struktur politycznych. W tekstach skiero-
wanych do uczestnikow i sympatykow ruchu socjalistycznego wyste-
puja motywy zatrudnienia kobiet w pracy rzemieslniczej i przemysto-
wej oraz ich emancypacji. Koreluja one z teoretycznymi dociekaniami
o sytuacji kobiet w kapitalizmie i socjalizmie. Generalnie wszystkie
przemyslenia mozna uporzadkowac poprzez trzy pytania: Jakie byto
potozenie kobiet w przeszlych formacjach spotecznych? Jakie jest
obecnie? Jakie bedzie w spoteczenstwie przysztosci?

PRZESZLOSC

Edward Abramowski rozpoczyna swojg opowies¢ o historii spoteczno-
-gospodarczej od spoleczenstwa rodowego, ktoremu poswieca szeSc-
dziesieciostronicowy tekst Spoleczeristwo rodowe, wydany legalnie
w 1890 r. w Krakowie. Zdaniem Bogdana Cywinskiego Abramowski
podjal ten temat zaraz po ukazaniu sie w jezyku polskim prac Frie-
dricha Engelsa i Lewisa Morgana. Interpretowat rozwdj z perspekty-
wy materializmu historycznego Engelsa, a za grupe odniesienia uznat
wiejski i miejski miedzynarodowy proletariat. Do Sprawy robotniczej
(1892) nie podejmowal bowiem watku walki o wyzwolenie ojczyzny
jako ,polskiej drogi do komunizmu”!®.

Wedlug Abramowskiego pierwszym ustrojem spoteczno-gospodar-
czym bylo spoleczenstwo rodowe, z niego wylonito sie niewolnictwo,
ktore zostalo przezwyciezone przez feudalizm. Abramowski gloryfiko-
wal spoteczenstwo rodowe, kontrastujac je z niewolnictwem, feuda-
lizmem, a w gléwnej mierze z kapitalizmem. W jego opinii wskutek
slabosci pierwotnego cztowieka wobec natury musiata sie wytworzyc¢
forma zycia spotecznego okreslona przez wspolprace!® prowadzaca do
wspotwlasnosci, wspolnego uzywania dobr natury i wytworéow wspol-
nej pracy?. Warunki te okreslily moralnosé i zwyczaje czlowieka —
postepowaniem ludzi rzadzily solidarnosé¢, uczucie braterstwa i wza-
jemna pomoc, nie wystepowal egoizm?!. Abramowski poréwnywat
spoteczenstwo rodowe do rodziny tworzonej przez ,tysiace cztonkow
wolnych, réwnych i wspierajacych sie wzajemnie”, jej zadaniem bo-
wiem ,bylo danie trwalej opieki kazdej jednostce, ktéra wtedy byla

18 Zob. B. Cywinski, MysL.., s. 37-39, 43-44.

19 Wszyscy pracowali wspdlnie, w pracy zas nie uczestniczyli tylko chorzy, starzy
i dzieci”, E. Abramowski Spoteczeristwo rodowe, w: idem, Pisma, t. 1, red. K. Krzeczkowski,
Zwiazek Spétdzielni Spozywcéw Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1924, s. 12.

20 Zob. ibidem, s. 22.

21 Zob. ibidem, s. 24.
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jeszcze sama przez sie slaba i nie zdolataby prowadzi¢ samodzielnie
walki o byt z otoczeniem”?2.

Celem gospodarki naturalnej bylo zaspokojenie osobistych po-
trzeb wewnatrz rodu - zbioru krewnych pochodzacych od tego sa-
mego przodka. ,Nie bylo tego, co nazywamy spotecznym podziatem
pracy”®. Zarazem Abramowski zauwazal istnienie ,dwoch klas”: ko-
biet i mezczyzn, co wiazal z nieglebokim podzialem pracy pomiedzy
obiema plciami w procesie produkcji. Jego zdaniem: ,Kobieta, stabsza
od natury i wskutek naturalnych potrzeb (pologi) odrywana na pewien
czas od roboty, od poczatku zaczela spelniac roboty 1zejsze i domowe”.
Jednoczesnie dodawal, ze istnieja przyklady na to, ze kobiety braty
ysudzial i w meskich zajeciach”*, pomagajac w polowaniu i polowie
czy zarzadzajac publicznymi magazynami wspoélnej dla catego rodu
ZyWnosci.

Wynika z tego, ze ostateczng podstawa podziatu na klasy w spole-
czenstwie rodowym, wedle Abramowskiego, byla biologia — ple¢ biolo-
giczna okreslata miejsce czlowieka w procesie produkcji. Dodatkowo
pojawiaja sie pytania: jezeli Abramowski uznal, Zze istniaty dwie klasy,
to czy stwierdzil istnienie walki klas? Czy wnioskowal, ze dobrobyt
i rozw6j mezczyzn pociagal za soba nedze i ucisk kobiet? Nic podob-
nego. Przekonywal, ze w spoleczenstwie pierwotnym egzystowaty dwie
grupy ludzi, ale w stosunkach miedzy nimi panowaly wspétpraca,
wspolnosé uzytkowania, solidarnosé, wolnosé i rownos¢ praw?s. Z ra-
cji réznic biologicznych mezczyzni polowali, towili, uprawiali ziemie,
budowali domy, wyrabiali narzedzia z kamienia i drzewa, kobiety zaj-
mowaly sie rodzeniem, wychowaniem dzieci, opieka nad czlonkami
rodziny, a poza tym garncarstwem, tkactwem i ogrodnictwem. Prace
mezczyzn i kobiet byly malo wydajna dziatalnoscia produkcyjna na
uzytek rodzinno-domowy. Stad nie tylko mezczyzni, ale i kobiety od-
grywaly, w opinii Abramowskiego, wazna role w zyciu ekonomicznym.

Niejednoznaczny jest rowniez opis rownego udziatu we witadzy ko-
biet i mezczyzn. Abramowski twierdzil, Ze spoleczenstwo pierwotne
bylo demokratyczne, tzn. samorzadne we wszystkich sprawach na za-
sadzie wladzy ogotu?s. Zarazem z jego rozwazan wynika, ze kobiety
nie byly na réwni z mezczyznami dopuszczane do wspoélrzadzenia. Nie
mogly by¢ przywoédcami, wodzami, czlonkami rad plemiennych i fede-

22 Jbidem, s. 10. Wobec obcych kierowano si¢ dobrocia i litoscia — zob. ibidem, s. 27.

Ibidem, s. 35. W sprawie narodzin spotecznego podziatu — zob. ibidem.
2% Ibidem, s. 12; zob. s. 21.

25 Zob. ibidem, s. 32-36.

26 Zob. ibidem, s. 29.
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racyjnych. Mogly jedynie zasiada¢ w radzie rodu, a w radzie plemienia
tylko zglaszaé¢ sprawy przez posrednika. Przejdzmy do szczegotow.

Najmniejsza grupa spoleczna byl rod, w ktérym wystepowaly na-
stepujace instytucje wladzy: przywodca, wodz, rada. Obowiazki przy-
wodcy dotyczyly spraw pokojowych, wodza — wojennych. ,Urzad przy-
wodcy byl zajmowany tak czesto, ile razy zdarzal si¢ wakans, i byt
wybierany zawsze tylko z pomiedzy czlonkéw rodu. Urzad zas wo-
dzom niekiedy tylko byt nadawany w nagrode zastug osobistych: za
odwage, roztropnos¢ w sprawach, wymowe na radzie. Przywodca byt
przedstawicielem rodu; wybierano go z pomiedzy mezczyzn tylko. Po
Smierci przywodcy zwolywano rade rodowcow dla zamianowania jego
nastepcy. W czasie tych wyboréw stawiano zawsze dwoch kandyda-
tow z czlonkow rodu. Glosowali wszyscy pelnoletni. Kto otrzymat naj-
wieksza ilos¢ glosow, byl mianowany przywodca”™’. W ten sam sposéb
wyltaniano wodza?®. Zatem w przypadku przywodcy i wodza kobiety
posiadaty prawo wyborcze czynne, ale nie mialy prawa wyborczego
biernego. Natomiast mialy rowne mezczyznom prawa w radzie rodo-
wej — najwyzszej formie wtadzy rodu. Codzienne sprawy byly zatatwia-
ne przez przywodcow i wodzéw, a sprawy ,majace ogolne i wieksze
znaczenie, nalezaly do rady”®.

Nad rodem bylo bractwo — zwiazek dwéch lub wiecej rodow tego
samego plemienia. Laczyly je wspolne cele: ,Cele te byly przewaznie
albo religijne, albo gospodarcze. Bractwa greckie roztrzasaly takze
sprawy o morderstwo; sadzily i karaly przestepcow. Bractwa urzadza-
ly uroczystosci i tance, utrzymywaly lecznice i przytutki. Nie spelniaty
one czynnosci rzadowych, w Scistem znaczeniu tego stowa, gdyz temi
zajmowatl sie rod, plemie i federacja; posiadaly jednak znaczna wla-
dze administracyjna w sprawach spolecznych, a przewaznie trudnity
sie sprawami religijnemi. Bractwa takze musialy zatwierdza¢ wybor
przywodcy i wodza rodu, bez czego wybor nie byt wazny”*°. Kto zarza-
dzal bractwem? Czy kobiety na rowni z mezczyznami? O tym Abra-
mowski milczy.

Nad bractwem znajdowato sie plemie — zwiazek rodéw moéwiacych
tym samym narzeczem i zamieszkujacych to samo terytorium. We
wszystkich plemionach wystepowala rada plemienna, ktora ,[...] byta

27 Ibidem, s. 28.

28 Zob. ibidem.

29 Ibidem. ,Rada wyznaczala i usuwata przywodcow i wodzoéw, wybierata kaptanow,
przebaczata lub mscita sie za zabicie krewnego, sadzila winnych, przyjmowata nowych
czlonkéw do rodu, zarzadzata wspolnem gospodarstwem” — ibidem.

30 Ibidem, s. 29-30.
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przedstawicielka urzedowa plemienia i jego najwyzsza wiladza”; ,|...]
skladata sie z przywodcow rodowych; miata wiladze nad wspoélnemi
interesami plemienia. Osoba wybrana na przywodce rodu, nie mogla
nim zostac, az do zatwierdzenia przez rade wszystkich przywodcow,
niezaleznie od rodu, a nawet wbrew jego zyczeniu. [...] Decyzja nale-
zala do rady, a jednomysSlnos¢ byta konieczng do uchwalenia czego-
kolwiek™!. Rada usuwata réowniez przywoddce i wodza z urzedu: ,,Ro6d
mogt w kazdej chwili usuna¢ przywodce i wodza z urzedu, jezeli ich
postepowanie nie odpowiadalo wymaganiom ogétu. To samo mogla
uczyni¢ rada plemienna, nawet wbrew zyczeniom rodu. Tym spo-
sobem interesy calego plemienia byly zupelnie zabezpieczone i zna-
czyly wiecej od interesow poszczegolnych rodow™?. Z racji, ze rade
plemiennag tworzyli przywédcy rodoéw, a przywodca rodu mogt zostac
tylko mezczyzna, to kobiety nie zasiadaly w radzie plemiennej. Jednak
Abramowski zauwazal, ze: ,W radzie kazda osoba prywatna zadajaca
tego mogla przemawia¢ w sprawie publicznej. Kobietom dozwolone
bylo wyraza¢ swe zyczenia i zdania przez moéwce wlasnego ich wybo-
ru”. W niektérych plemionach w stanie wojny powolywano wodza
plemienia. Byt on ustanawiany i kontrolowany przez rade plemienna:
»,U niektorych plemion jeden z przywodcow byl uznany za naczelne-
go wodza plemienia, lecz wladze posiadal tylko podczas wojny (wodz
wojenny). Byl on wybierany przez og6t przywoédcéw rodowych i mogt
by¢ w kazdej chwili usuniety, a czynnosci jego kontrolowata rada ple-
mienna”®*. Wobec tego kobiety nie mogly by¢ takze wodzami plemion.

Ponad plemieniem czesto istnialy federacje — zwiazki sasiaduja-
cych ze soba i mowigcych tym samym jezykiem plemion. Celem zrze-
szania sie w tym przypadku byla wspolna obrona. Federacja nie miata
przywodcy ani wodza. Dobrem ogbélnym federacji zajmowata sie rada
wszystkich zrzeszonych plemion. W radzie federacyjnej zasiadali przy-
wodcy rodow, ktérymi mogli by¢ tylko mezczyzni. Abramowski dodaje,
ze rada federacyjna byla otwarta dla méwcow ludowych?S. Nie dopre-
cyzowuje, czy mogly by¢ nimi kobiety, cho¢by posrednio.

Co Abramowski mowil o seksualnosci? W jego opinii w pierwszych
grupach ludzkich stosunki piciowe byly ,beztadne”: ,U Borneanczy-
kéw np. mezezyzna zdobywa na pewien czas kobiete i zyje z nig, do-
poki nie zostang wychowane dzieci. Lacza sie, nie zwracajac uwagi na

31 Ibidem, s. 30.
32 Ibidem, s. 29.
33 Ibidem, s. 30.
3% Ibidem, s. 31.
35 Zob. ibidem.
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zadne pokrewienstwo: rodzice z dziec¢mi, bracia z siostrami”®. Z racji
tego, ze ze stosunkéw plciowych pomiedzy bliskimi krewnymi pocho-
dzily dzieci slabe, krétko zyjace, ludzie stopniowo z nich rezygnowali.
Powstal zakaz kazirodztwa: ,Maz wiec nie mogl naleze¢ do tego sa-
mego rodu, co zona, i odwrotnie™’. W takim razie ,6wczesna rodzina
i 6wczesne malzenstwo” okresla ,wzajemna wspoélnos¢ kobiet i mez-
czyzn wewnatrz pewnego kota rodzinnego”, wzajemnosc¢ ta byla ogra-
niczona, wylaczeni z niej ,,byli bracia kobiet i siostry mezczyzn”38.

W interpretacji Abramowskiego spoteczenstwo rodowe w calej swej
rozciaglosci czasowej bylo spoleczenstwem patriarchalnym. Choc
stwierdzal, ze panowata w nim wspoélpraca, wspotwlasnosé i rownoscé
takze miedzy plciami, to zarazem przywotywal fakty swiadczace o gor-
szej pozycji kobiet, ograniczonym dostepie do wladzy i prac produk-
cyjnych wykonywanych poza domem, o wykluczeniu z bezposrednich
dzialan lowieckich, wojennych. Naturalizowatl, a wlasciwie biologizo-
wal roznice plciowe.

Z pism Abramowskiego niewiele dowiadujemy sie o polozeniu ko-
biet w ustroju niewolniczym. Autor wyktadat ten problem tylko w nie-
opublikowanym za Zycia i niedokonczonym rekopisie pt. Feodalizm,
nad ktérym pracowal, zdaniem Cywinskiego, w kraju i na emigracji
miedzy jesienig 1891 a wiosna 1893 r. Zatem pisal takze w czasie,
gdy za cel blizszy uznat odrodzenie Polski. Jest to opowies¢ o dzie-
jach Europy od V do XIX w. w wymiarze gospodarczym, spolecznym
i mentalnym. Zauwazalne jest w niej odchodzenie Abramowskiego od
materializmu historycznego w kierunku podkreslajacym wspotwarun-
kowanie zmian ekonomicznych i §wiadomosciowych?®°.

Z niewielu wzmianek wynika, ze istniaty kobiety wolne i niewolni-
ce. O pierwszych pisal tak: ,Stanowisko spoteczne niewolnika jest ta-
kie, ze kobieta wolna, ktéra bierze za meza swego niewolnika, jest ka-
rana Smiercia, a najmniej pozbawiona wszelkich praw, nikt nie moze
ja przyja¢ w domu, ani jej da¢ chleba [...]”*°. Nie laczyl tego faktu
z stanowiskiem spolecznym kobiet wolnych w ustroju niewolniczym.
Co méwit o niewolnicach? ,Malzenstwo miedzy niewolnikami dwoch
panéw moze odby¢ sie tylko za ich zgoda — umowa miedzy panami

36 Ibidem, s 7.

37 Ibidem, s. 8-9.

38 Ibidem, s. 8.

39 Zob. B. Cywinski, MysL..., s. 44-45.

E. Abramowski, Feodalizm, w: idem, Pisma. Pierwsze zbiorowe wydanie dziet tresci
filozoficznej i spotecznej, red. K. Krzeczkowski, Zwiazek Spoétdzielni Spozywcoéw Rzeczypo-
spolitej Polskiej, Warszawa 1927, s. 124.



40 Dorota Sepczyriska

taka: ‘Dla milosci spokoju zgadzamy sie, zeby z dzieci, ktére porodza
sie, 2/3 nalezalo do pana niewolnicy, a 1/3 do pana niewolnika, zas
z dobytku, nabytego w czasie malzenstwa, pan niewolnika bedzie miat
2/3, a pan niewolnicy 1/3. [...] Sad panstwowy nie miesza sie do
niewolnictwa)™!. Z wypowiedzi tej wynika, ze w przypadku niewolnic
cenniejsza byla praca reprodukujaca zycie sity roboczej niz ich praca
wytworcza idaca na korzys¢é pana. Odwrotnie bylo w przypadku nie-
wolnikéw. Po raz kolejny Abramowski odnosit sie do niewolnic, gdy
mowil o probach wskrzeszenia niewolnictwa za Karola Wielkiego, zda-
jac sprawe z tego, ze kobiety niewolnice pracowaly tez w warsztatach
zenskich*2.

Co do $wiadomosci, czytamy: ,Przymusowa, zespolowa praca nie-
wolnikéw nie sprzyjata indywidualizmowi, a zaleznos¢ od wtasciciela
nie rozwijala etycznych wartosci. Do rangi uniwersalnych prawd fi-
lozoficznych podnoszono nier6wnos¢ miedzy ludzmi. Wobec niewol-
nik6éw nie stosuje sie pojec¢ etycznych i uczué¢ humanizmu”*. Zara-
zem Abramowski wzmiankowatl na temat pewnej zdobyczy w uznaniu
czlowieczenstwa niewolnikéw, ktora zawdzieczamy chrzesScijanstwu:
sPrawo rzymskie uznaje malzenstwo tylko miedzy wolnemi. Chrystja-
nizm sakrament malzenstwa daje obowiazkowo wszystkim — niewol-
nicy otrzymuja prawnag zone i dzieci — prawnag rodzine. Jest to jedna
wiecej zdobycz w prawach réwnosci ludzkiej, w prawach czlowieczen-
stwa. Druga zdobycz to odpoczynek w pracy przez niedziele i Swieta,
obowiazek i dla niewolnikow”**. Czego sie dowiadujemy? Ze zdoby-
czg réwnosci w czlowieczenstwie, ktéra przynosi chrzescijanstwo, jest
»,danie” mezczyznie niewolnikowi ,prawnej zony i dzieci”, ktorzy staja
sie niejako jego wlasnoscia. Niewolnik byl ruchomym inwentarzem
i towarem, wlasnoscig panéw, ale panowat nad wlasna zona i dzie¢mi.
Kobieta niewolnica nie otrzymata wiec od chrzescijanstwa réownosci
w czlowieczenstwie. Abramowski nie wspomina o tym stowem.

Informacje na temat potozenia kobiet w feudalizmie mozemy zna-
lez¢ przede wszystkim we wzmiankowanym Feodalizmie. Abramowski
przychylniej od marksistéow swoich czaséw ocenit feudalizm, uwzgled-
niajac w jego ocenie nie tylko formy pracy ludzi, ale takze sposoby
odczuwania i myslenia. Twierdzil, Ze w spoteczenstwie feudalnym ist-
niala walka klas, ale nie odgrywatla zasadniczej roli, przede wszystkim

41 Ibidem, s. 124-125.
42 Zob. ibidem, s. 154.
4 Ibidem, s. 156-157.
4 Ibidem, s. 157.
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we wczesnym Sredniowieczu ostabialy ja opieka feudata nad wasalem
oraz pomoc wzajemna miedzy cztonkami cechu i rodziny.

Idealizacja feudalizmu dotyczy takze patriarchatu. Z tekstu mozna
wyciggnac wniosek, ze sytuacja kobiet nieco sie zmienila, ale wciaz je
powazano. Zmiana wigzala sie z glebszym podziatem prac ze wzgledu
na pteé. Kobiety zostaly powiazane z pewnym typem prac domowych,
ale wciaz incydentalnie dopuszczano je do sfery publicznej w aspekcie
pracy wytworczej i wtadzy. Co do szczegolow, rodzina feudalna dawata
wlasnos¢ i samodzielna produkcje*®, co mialo odbicie w potrzebach:
»Rodzina feodalna jest to zupelna jednostka, organizm gospodarczy
— caltkowity i niezalezny — jest to prawdziwa rodzina robinsonowska.
Stad tez ogromny rozwéj indywidualizmu domowego, zu-
pelna przewaga uczué¢ i interesé6w rodzinnych, egoizm
domowy i obojetnos¢ dla reszty ludzi. Stad ognisko domowe jest dla
cztowieka najwiecksza swietoscia po Bogu, najSwietszemi uczucia ro-
dzinne - interesy rodzinne najwazniejszemi”*®.

W rodzinie feudalnej wystepowat ,podzial pracy miedzy mezczyzna
i kobieta”. Kobieta ,,[...] wypelnia najwazniejsza czes¢ gospodarstwa —
rowniez wazna dla majstra (utrzymanie czeladzi). Bez kobiety nie ma
domu — bez domu nie ma zycia. Jest to we wszystkich klasach [...]"*".
Kobieta byta matka — dawczynia i opiekunka zycia, a tym samym sily
roboczej. Jej praca, zdaniem Abramowskiego, wciaz byla uznawana za
prace wytworcza. Z kolei mezczyzna wykonywal inny typ pracy pro-
dukcyjnej — prace rzemieslnicza*®. Z opracowan naukowych wiemy, ze
poza tym byt glowa rodziny, ktéoremu podlegal majatek domu, do kté-
rego zaliczano zony i dzieci. Wobec tego rodzina feudalna byta rodzi-
na patriarchalna, pozycja kobiety w malzenstwie byta znacznie nizsza
niz mezczyzny, zona podlegata wladzy mezowskiej. Mimo tego Abra-
mowski uwazal, ze panowala w niej ,zupelna harmonia”, ,postu-
szenstwo zony i dzieci dla ojca” bylo rownowazone ,czcig
dla kobiety”. Z pism Abramowskiego mozna si¢ dowiedziec, ze
umystowosé owczesnego czltowieka ksztaltowaly idee religijne, two-
rzac system ,cnét poddarnczych” (uleglosci, postuszenstwa, pokory),

45 Zob. ibidem, s. 460-461; zob. s. 568-569.

4 Ibidem, s. 273; zob. s. 454.

47 Ibidem, s. 219.

4 Abramowski nieco niuansuje to stwierdzenie, zauwazajac réznice miedzy rodzina
chtopska a mieszczanska. Rodzina chlopska byta rodzing wytworcza na uzytek domowy i na
daniny panskie, rodzina mieszczanska (rzemieslnicza) zazwyczaj produkowata tylko jeden
rodzaj wytworéw do wymiany na rynku wewnetrznym gminy — zob. ibidem, s. 219-221.

49 Ibidem, s. 219.
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ktore uzasadnialy hierarchiczny porzadek spoteczny jako pochodzacy
od Boga®°.

Dodatkowo Abramowski czynit uwagi, Ze w ograniczonym zakre-
sie kobiety wykonywaly prace wykraczajace poza reprodukcje samego
zycia. Chlopki obrabialy z mezem gospodarstwo, a mieszczki wyko-
nywaly prace rzemieslnicza (pracowaly z mezczyznami w warsztatach
przyklasztornych, same w warsztatach kobiecych ,przedzenia, malo-
wania i szycia odziezy”). Owdowiawszy, czasami prowadzily warsztaty
mezow®!. Wspominat tez o tym, ze istnialy cechy kobiece (np. prze-
dzarek zlota, prostytutek)>?, a w przypadku kilku rzemios!t kobiety do-
puszczano do urzedu sedziéw cechowych3:.

Odnajdziemy rowniez nieliczne i krotkie wzmianki, ze plec¢ Zenska
wlaczano w dziedziczenie korony, lenna, we wladze wewnetrzne gminy
chlopskiej**. Dowiadujemy sie tez, ze kobiety byly przelozonymi klasz-
torow zenskichs.

Oprécz tego Abramowski informowal, ze cech byl takze instytucija
wzajemnej pomocy, jezeli nie byl kobiecy, to i tak opieka obejmowat
kobiety jako zony i corki cztonkéw®®. W jego opinii: ,,Organizacja wza-
jemnej pomocy na wzoér cechéw — obejmowata i inne, nierzemieslnicze
sfery; byl cech prostytutek, ktory za patronke mial §w. Magdalene
(w Paryzu) [...]"".

Co do moralnosci feudalnej, to wedle Abramowskiego, z ,powagi
ogniska domowego” i powszechnego poszanowania zasady wiernosci
wynikalo, ze za zbrodnie uwazano takie krzywdy wyrzadzone kobie-
cie, jak: cudzolostwo, niewiernosc¢ i niedotrzymanie stowa (,uwiedze-
nie panny”)®®. Jednoczesnie wzmiankowal o prawie pierwszej nocy, ale
ubolewajac nad hierarchiczna podlegloscia chlopa mezczyzny panu
feudalnemu®. W patriarchalnej narracji sprowadzato si¢ to do gwaltu

50 Ibidem, s. 175-176.

51 Zob. ibidem, s. 167.

52 Zob. ibidem, s. 145. Zatem w tym miejscu Abramowski nie sprowadza prostytutki do
osoby moralnie upadlej, przyznaje jej status osoby wykonujacej okreslong prace.

58 Zob. ibidem, s. 140.

54 Zob. ibidem, s. 95.

55 Zob. ibidem, s. 167.

56 Zob. ibidem, s. 142.

57 Ibidem, s. 145.

58 Zob. ibidem, s. 177.

59 Prawo pierwszej nocy: malzonek nie moze mie¢ stosunku z Zona, zanim jej nie ofia-
ruje panu na pierwsza noc do uzycia wedtug swej woli. Pan miat monopol dziewictwa swoich
poddanek. Pierwsze dziecko bylo wolne osobiscie, gdyz mogto sie zdarzy¢, ze bylo owocem
milosci pana. Przywilej pierwszej nocy zmienil sie potem w podatek pieniezny; w czasach
feodalizmu byt takze zastepowany danina. Bylo to prawo przemocy i samowoli. Trwalo ono
dhugo jeszcze, przy gospodarce pienieznej. [...] Oto obraz, ktéry daje Michelet: ‘Mtody matzo-
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dokonywanego na kobiecie, uznanej za ruchomy majatek chlopa, stad
czyn ten chlopa ponizat.

Zdaniem Abramowskiego rodzina robinsonowska jako forma eko-
nomiczna jest przyczyna kultu rodziny, on z kolei odpowiada za sza-
cunek wobec kobiety jako matki i opiekunki ogniska domowego, ktéry
natomiast jest czynnikiem wywolujacym kult maryjny: ,Pojecie o waz-
nosci kobiety — czes¢ dla niej przenosi sie do poje¢ religijnych. Stad
rozwoj czci dla Matki Boskiej — zjawisko umystowo spoleczne. Pojecie
Marji najwiecej entuzjazmuje. Na jej czeSC tworzy sie mnostwo mo-
dlitw, piesni, liturgji, wznosza sie najpyszniejsze koscioly, powstaja
zakony, ustanawiajg sie coraz wieksze Swieta. W XI w. obowiazko-
wa modlitwa po Ojcze nasz jest Ave Marja. W XII w. powstaje nowy
dogmat Niepokalanego poczecia. Pierwsi zakonnicy Lyonu $wieca go
1190 r. mimo opozycji Sw. Bernarda. Franciszkanie przyjeli je z en-
tuzjazmem. Dominikanie przecza. Cale spolteczenstwo jest dreczone
— przyswaja go sobie. Dopiero w r. 1476 papiez Syxtus IV ustanawia
to Swieto — potwierdzajac ogb6lna wiare a Pius V w XVI wieku zabra-
nia przeczy¢ mu. Matka Boska jest gléwnym natchnieniem legend,
cudow. [...] Marja za¢miewa Boga, jest krolowa i matka ludzi, posred-
niczka miedzy ludzmi i Bogiem. Marja mnozy sie¢ wedlug cudownych
obrazéw i statuet?. Zarazem Abramowski zawiadamiat czytelnika, ze
to na ogo6t kobiety, czesto wbrew znanym faktom, posadzano o kon-
takty z Szatanem, uznawano za czarownice, wiedzmy, zarzucano im
dopuszczanie sie¢ haniebnych aktéow, w tym seksualnych, z ktérymi
brutalnie sie rozprawiano na procesie, w wiezieniu i podczas wykony-
wania kary §mierci®!. Nie uznat tego za przejaw niewielkiego znaczenia
spotecznego kobiet czy przyjmowania, ze kobiety z natury sa wrazliw-
sze na podszepty diabla, sklonne do grzechu i deprawacji moralnej.

W pogladach Abramowskiego na pozycje kobiety w spoteczenstwie
feudalnym réwniez wystepuja pewne niespéjnosci i niedopowiedzenia.

nek przyprowadza do zamku swa zone. Naokolo nich podnosza sie Smiechy rycerzy, dowcipy
paziow i lokajow. Z poczatku targuja sie z chlopem, Smieja sie z cierpien skapego chtopa,
wysysaja mu krew i szpik kpinami. Ona pobozna, skromna, kochajaca meza. Jej oczy pro-
sza taski. Nieszczesliwy ofiaruje wszystko, co posiada. To za mato! Chtop oburza si¢ na te
niesprawiedliwos¢: jego sasiad nic nie zaptacit...” Galgan! Smie rezonowac! Wéwczas cala
tluszcza shuzalcow otacza go, krzyczy, zniewaza, bije. Wypychaja go za drzwi. Méwia mu:
‘nedzny zazdros$niku, nie wezma ci przecie twej zony, dzi§ wieczorem jeszcze ci oddadza,
a dla wiekszego honoru... ciezarna! Podziekuj panom, twoj pierworodny bedzie baronem!’
Kazdy staje w oknie, aby widzie¢ niezgrabna postac tego chlopa w szatach weselnych. Lecz
wkroétce ona powraca do meza, nieszczesliwa, blada i wyniszczona. Rzuca sie do nég i btaga
o przebaczenie. Wtenczas serce chlopa wybucha. Zarzuca jej rece na szyje, tka i placze”,
ibidem, s. 195-196.

%0 Jbidem, s. 168.

61 Zob. ibidem, s. 198, 203.



44 Dorota Sepczyriska

Wciaz mamy do czynienia z narracja o raju wspolpracy potaczona
z podawaniem faktow, ktore swiadcza o istniejacych nieréwnosciach
i poddanstwie kobiet, wykluczaniu ich ze sfery publicznej. Pozycja ko-
biet nadal jest wyprowadzana z biologii i formy pracy, legitymizowana
i reprodukowana przez kulture.

TERAZNIEJSZOSC

Terazniejszoscia dla ,mlodego” Abramowskiego bylo spoteczenstwo
kapitalistyczne, ktore opisywal w broszurach agitacyjnych (gtéwnie
Dzieri roboczy, Rewolucja robotnicza, Co nam daja kasy fabryczne?,
Sprawa robotnicza, Ustawa ogélno-robotniczej kasy oporu, Wszyst-
kim robotnikom i gérnikom polskim na dzienn 1 maja socjalisci polscy,
W sprawie robotnic, Czego chcq socyalisci?), napisanych i wydanych
legalnie i nielegalnie miedzy 1891 a 1896 r. Temu tematowi jest tez
poswiecony nieopublikowany rekopis Kapitalizm oraz fragmenty in-
nych niedokonczonych prac: Feodalizmu i Spoleczeristwa feodalnego.

W opinii Edwarda Abramowskiego spoleczenstwo kapitalistyczne
wyewoluowato powoli i stopniowo z feudalizmu na skutek zywiolo-
wego procesu, w ktorym pieniadz stat sie jedynym bodzcem i kierow-
nikiem wytwarzania®, maszyna nieodzownym narzedziem produkcji
towarowej®?, powstata nowa umystowosc®t. Kapitalizm stanowi punkt
odniesienia sadow o przeszlych i przyszlych formacjach spotecznych.
Cechuje go rozwiniety podziat pracy i antagonizm klasowy.

Jak sie zyje kobietom? Pojawiaja sie: ,upadek gospodarstwa domo-
wego i znaczenie kobiety w produkcji”®®, ,zmiana postaci stosunkow
plciowych”®. Zdecydowanie czesciej jednak Abramowski przywotuje
supadek ogniska rodzinnego” (,zupelny upadek rodziny i porwanie
jej weztow”, ,upadek spolecznego znaczenia rodziny”), ktéry kojarzy
z zanikiem wolnosci robinsonowskiej (wolnosci gospodarczej zwigza-
nej z tym, ze rodzina jest samowystarczalng jednostka ekonomiczna),
egoizmu domowego (przedktadajacego interes swojej rodziny nad do-
bro innych), uczuc¢ rodzinnych (m.in. szacunku wobec rodzicow i os6b
starszych), rozwojem zycia i uczu¢ spotecznych®’.

62 Zob. E. Abramowski, Kapitalizm, w: idem, Pisma, t. 3, s. 703.

63 Zob. ibidem, s. 681-682.

64 Zob. E. Abramowski, Feodalizm, s. 418-510.

85 Ibidem, s. 343; zob. s. 330, 482; E. Abramowski, Kapitalizm, s. 508.

66 E. Abramowski, Kapitalizm, s. 500.

87 Zob. idem, Feodalizm, s. 463, 443, 456, 463, 546, 675-676; idem, Kapitalizm,
s. 458-459, 715.



Mtody Abramowski i kwestia kobieca... 45

Dlaczego wraz z upadkiem rodziny zmienia sie znaczenie spotecz-
ne kobiet w pracy najemnej? Rozwdj techniki pozwolil kapitalistom na
spowolanie” kobiet, bez uwzgledniania ich woli, do dtugotrwatej i ciez-
kiej pracy produkcyjnej, za ktora otrzymuja mniejsze od mezczyzn
wynagrodzenie®®. Innymi slowy: wielka liczba kobiet stata sie prole-
tariuszkami, sa to robotnice wiejskie i miejskie, wsréod tych ostat-
nich robotnice fabryczne i rekodzielniczki®®. Zatem kobiety robotnice
zaczely odgrywacé wazng role w pracy produkcyjnej. Zarazem praca
opiekunczo-domowa kobiet przestata by¢ praca wytworcza: ,,Ognisko
domowe — tak wazne w gospodarce naturalnej, praca domowa kobiety
— majaca tyle znaczenia dla feodalnego chlopa, majstra, szlachcica —
teraz znaczy coraz mniej — odkad majster staje sie kapitalista, chlop
proletarjuszem — a szlachcic trwoni na krélewskim dworze resztki for-
tuny feodalnej””°.

Abramowski zauwazal r6znice w polozeniu kobiet z réznych klas”.
»W klasie bogatego mieszczanstwa kobieta moze juz wyzwoli¢ sie od
roboty domowej, moze zdac¢ ja w rece najemnicy — stad emancypacja.
Kupiectwo, rosnac w znaczenie spoleczne, staje sic modnem swemi
zwyczajami, etyka, pojeciami. A kupiectwo — wyraza soba potrzeby
handlu, interesy kapitatu, zanik starego ustroju. [...] Jednoczesnie
rozwijaja sie cechy nowe — przystosowane do nowych warunkow spo-
tecznych [...]""2. Abramowski zabral glos w sprawie pewnego elemen-
tu emancypacji praktycznej kobiet z klas wyzszych, nie wspomnialt
w zadnym miejscu o tym, ze nie mogly w swietle prawa podjac pra-
cy w zawodach uwazanych za inteligenckie, nie mialty tez wielu in-
nych praw. Oprocz tej jednej wzmianki nie wypowiadal sie w spra-
wie mieszczanek, a los ziemianek w ogéle przemilczal. Musial znac
postulaty niesocjalistycznego feminizmu, dobrze wiedzial, ze kobiety
z niemajetnej klasy Sredniej, wywodzace sie ze zrujnowanych ziemian

68 Zob. idem, Sprawa robotnicza, w: idem, Pisma, t. 4, red. K. Krzeczkowski, Zwiazek
Spétdzielni Spozywcoéw Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1928, s. 169-170; E. Abramow-
ski, Dzieri roboczy, w: idem, Pisma, t. 4, s. 48, 50, 59; idem, Odkrycie d-ra Kocha, w: idem,
Pisma, t. 4, s. 39; idem, W sprawie robotnic, w: idem, Pisma, t. 4, s. 251-253; idem, Kapita-
lizm, s. 703, 704. O sytuacji robotnic w Polsce pisal m.in.: ,Polozenie kobiet, pracujacych
u nas jest nad wyraz przykre i z kazdym dniem staje si¢ przykrzejsze”, idem, W sprawie...,
s. 250.

8 Idem, Wszystkim robotnikom i gérnikom polskim na dzieri 1 maja socjalisci polscy,
w: idem, Pisma, t. 4, s. 205; idem, W sprawie...

0 Idem, Spoteczeristwo feodalne, w: idem, Pisma, t. 3, s. 675-676.

71 Nalezy zaznaczy¢, ze podejmujac temat stosunku zaborcéow do Polakéw, Abramow-
ski zauwazal specyficzna krzywde Polek: gwatlt i bicie. Zob. idem, Czego chcg socyalisci?,
w: idem, Pisma, t. 4, s. 229; zob. s. 238.

72 Idem, Spoteczeristwo feodalne, s. 675-676; zob. s. 482.



46 Dorota Sepczyriska

i malomieszczan, musialy podjaé¢ prace najemna. Pracowaly w tele-
fonii, telegrafii, buchalterii, pedagogice i medycynie, zyly z pisania,
zajmowaly sie sztuka, tworzyty ruch socjalistyczny”®. Mimo tego twier-
dzil, ze emancypacja kobiet z bogatej burzuazji polega na tym, ze nie
muszg wykonywac prac domowych, zlecaja je bowiem stuzbie. Ogoblnie
informowatl, Ze dusze 6wczesnego cztowieka przepeinia ,krytycyzm,
sklonnosé do realizmu (powszednioSci), ideja narodowego patrjoty-
zmu, [...] oddzielenie pracy umystowej od fizycznej, przewaga potrzeb
i uczuc spolecznych, goraczkowos¢ pracy i zycia, [...] ideja wolnos-
ci i réwnosci, potrzeby spoteczne), rozwéj godnosci osobistej, poczu-
cie sily ludzkiej, zadza zysku, namietnosc do zlota, spryt szachrajski,
blaga, przewaga powszednich interes6w”’*. Kobiety z klasy robotniczej
wciaz wykonuja prace opiekunczo-domowe, a poza tym pracuja za-
wodowo. Abramowski w wielu miejscach pochylal sie nad potozeniem
robotnic w pracy produkcyjnej, powiadamiat o ich nadmiernej pracy,
w zlych warunkach, nedznie optacanej. Na przyklad w Sprawie ro-
botniczej czytamy, ze kobiety i dzieci pracuja 14 i 16 godzin na dobe,
bywa, ze 18 i 20, wykonujq prace ponad ich sity. ,Dziecko otrzymuje
tygodniowo zaledwie piata lub czwarta czes¢ tego zarobku, co dorosty
robotnik, a kobieta ma zwykle o polowe mniejsza place, niz mezczy-
zna”’®. Najwiecej o warunkach pracy rekodzielniczek moéwia pytania
z kwestionariusza dotaczonego do W sprawie robotnic.

W opinii Abramowskiego status kobiet zalezy od rozwoju techniki
— dzieki niej kobiety staly sie najemna sila robocza, wczesniej do wy-
konywania pracy produkcyjnej byly zbyt slabe fizycznie. Nowoczesny
przemyst wylaczyl kobiety z nizszych klas ze sfery domowej i wla-
czyl w prace przemystowa, ktéra w kapitalizmie polega na wyzysku
robotnikéw: ,Maszyna pozwala fabrykantowi uzywac¢ mniejszej iloSci
robotnikéw, pozwala mu uzywaé do roboty juz nie tylko wykwalifiko-
wanych rzemieslnikéw, lecz i tych, co nie maja Zadnego rzemiosta,
prostych wyrobnikow: co wigcej, maszyna, pozwala w znacznej mierze
uzytkowac z pracy kobiet i dzieci, tanszej niz meska. Jednem stowem,
maszyna daje kapitalistom zbytek tanich rak roboczych, a przez to
sprawia, ze nisko§¢ zarobku musi utrzymywac sie ciagle”’®. Mozna

7 Pisze o tym jego byly nauczyciel, szwagier i przyjaciel — Zygmunt Pietkiewicz, zob.
Nieco o istocie kwestji kobiecej, w: Upominek. Ksiqzka zbiorowa na czesé Elizy Orzeszkowej
(1866-1891), cz. I, G. Gebethner i Spotka, Br. Rymowicz, Krakéw—-Petersburg 1893, s. 550.

7 E. Abramowski, Spoleczeristwo feodalne, s. 483.

> Idem, Odkrycie..., s. 41; idem, Dzieri..., s. 49-50, 52-54; idem, Sprawa..., s. 167-170.

76 Idem, Rewolucja..., w: idem, Pisma, t. 4, s. 82; zob. idem, Kapitalizm, s. 500; idem,
Feodalizm, s. 274.



Mtody Abramowski i kwestia kobieca... 47

zauwazyc, ze kobiete zatrudniona w przemysle uznal za niewykwalifi-
kowanego robotnika — tania sile robocza. Jednoczes$nie zaznaczal, ze
za polozenie robotnic i robotnikéw odpowiedzialny jest nie przemyst
sam w sobie, lecz kapitalisci: ,Nie maszyny to jednak wina, ale jej
wlascicieli — kapitalistow i tych urzadzen, ktore oni zaprowadzili na
Swiecie”””. Z tych stéw mozna wydedukowac, ze wedle Abramowskiego
rozwo6j technologiczny moze shuzyé wyzyskowi i poddanstwu kobiet,
ale tez ich wyzwoleniu.

Powréémy do kwestii konsekwencji wlaczenia w produkcje znacz-
nej liczby kobiet. Po pierwsze, ,[...] praca ta rujnuje zbytnio zdrowie
kobiet i dzieci — przyczynia sie¢ do wytwarzania pokolen stabych fi-
zycznie, podatnych do przyjmowania grasujacych epidemij moral-
nych””®. Panoszy sie cudzolostwo’, prostytucja kobieca — ,dziewczeta
zmuszone sa sprzedawac¢ swe ciato dla uratowania sie od smierci”®,
gltodu, nedzy. Zdaniem Abramowskiego w feudalizmie domy publiczne
nie istnialy, ,Zadna gmina nie znioslaby czego$ podobnego”®!. Przy-
pomnijmy sobie, ze w opowiesci o spoleczenstwie feudalnym mowit
o prostytucji, nawet o cechach prostytuteks?.

Po drugie, wynikiem rozwoju sit wytwoérczych jest ,wzrost armji za-
pasowej”, czyli mniej optacanych pracujacych kobiet i dzieci, co pod-
nosi liczbe bezrobotnych, czyni prace tansza i dtuzsza: ,Pchani ciagle
zadza jak najwiekszych zyskow, kapitalisSci wprowadzaja do swej pro-
dukcji coraz nowsze wynalazki, utrzymuja dhugi dzien roboczy, Scia-
gaja do fabryk dzieci i kobiety, zeby jak najmniejszym kosztem wy-
tworzy¢ jak najwiecej towarow. To nieustanne wytwarzanie powoduje
coraz czesciej kryzysy, ktore robotnikéw na bruk wyrzucaja. [...] Dtu-
gi dzien roboczy, jaki istnieje w fabrykach i uzywanie pracy
kobiet i dzieci utrudnia jeszcze bardziej znalezienie pracy. Z tych
wszystkich powodéw wzrasta coraz to bardziej liczba ludzi
dobijajacych sie o zarobek i gotowych z obawy glodu
pracowac¢ za byle jakie wynagrodzenie; przez to ptaca

7 Idem, Rewolucja..., 82; zob. idem, Dzien..., s. 59.

8 Idem, Kapitalizm, s. 500.

7 Zob. idem, Feodalizm, s. 364, 494, 495-496; idem, Zagadnienia socjalizmu, w: idem,
Pisma, t. 2, red. K. Krzeczkowski, Zwiazek Polskich Stowarzyszen Spozywcow, Warszawa
1924, s. 135.

80 E. Abramowski, Dzieri..., s. 57; zob. idem, Rewolucja..., s. 83; idem, Kapitalizm,
s. 506. ,Ta sama nedza stwarza zlodziei i mordercéw, zmusza matki do podrzucania lub
zabijania swych dzieci, popycha wielu do natlogowego pijanstwa, a mase mlodych dziewczat
do doméw rozpusty”, idem, Rewolucja..., s. 90.

81 Idem, Feodalizm, s. 168; zob. idem, Kapitalizm, s. 498, 501-502.

82 Zob. idem, Feodalizm, s. 145.
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robocza nigdy sie podnies¢ nie moze i stale pozostaje
najnizszag”s.

Wynika z tego, ze Abramowski przestaje méwic¢ o kobiecie w ogéle,
moéwi ,0” i ,do” robotnicy. Zauwaza radykalng zmiane w stosunkach
miedzy pitciami. Mezczyzni robotnicy wykonuja jedynie prace wytwor-
cza, ktora odbywa sie poza domem, kobiety robotnice maja utrudnio-
na mozliwos¢ spetlniania nieodptatnej pracy reprodukcyjno-domowe;j,
dodatkowo musza bowiem podejmowac prace najemna. Na uwage
zastuguje to, ze poza gloszeniem hasta upadku rodziny Abramowski
milczal na temat tego, co sie dzieje w domu miedzy robotnikiem a ro-
botnica, nie méwigc juz o rodzinie w ogéle. Ucisk spoleczny chlopek,
kobiet z warsztatow i fabryk utozsamil wprost z wyzyskiem ekono-
micznym proletariatu. Twierdzil, Ze emancypacja mieszczanek polega
na pozbyciu sie pracy domowej. Za przyczyne tego stanu rzeczy uznat
przemystowy kapitalizm.

PRZYSZLOSC

Edward Abramowski obwieszczal powstanie zupelnie nowego ustroju
spoteczno-gospodarczego. Za droge do komunizmu uznal socjalizm
jako ustroj, ktorego zalazki powstaja w spoleczenstwie kapitalistycz-
nym?® i nauke o tym ustroju. Wizje rewolucji i spoteczenstwa przy-
szlosci wylozyl w pismach agitacyjnych opublikowanych w kraju i za
granica, bezimiennie, pod pseudonimami, pod swoim nazwiskiem,
nazwiskiem pierwszej zony, od 1891 do 1896 r. Zrédlem informacji
jest rowniez projekt programu Polskiej Partii Socjalistycznej (1892).
Zdaniem Abramowskiego koniecznym etapem powstania spole-
czenstwa komunistycznego jest panstwo socjalistyczne. Robotnicy
smusza [...] zdoby¢ wladze polityczna, wzia¢ rzad w swoje rece, i wy-
dac¢ takie prawa, zaprowadzi¢ w kraju takie urzadzenia, aby nie byto
wcale nedzy, tylko rownos¢ i dobrobyt dla wszystkich”. Wtedy ,rzad
samowladny” zastapia rzadem ,o0gélno-narodowym”®® (,rzeczpospolitg

8 Idem, Rewolucja..., s. 83; zob. 84; idem, Kapitalizm, s. 501, 507; idem, Sprawa...,
s. 170.

8% Zdaniem Cywinskiego, w mysli Abramowskiego od 1892 r. pojawia sie zagadnienie
celu blizszego — niepodlegtosci Polski — ktory ma doprowadzic¢ do celu zasadniczego — komu-
nizmu. Trzeba jednak wzia¢ pod uwage to, ze juz od Rewolucji robotniczej (1891) Abramow-
ski dopuszczal panstwo narodowe, ale bez wyzysku kapitalistycznego, natomiast wykluczat
sojusz z polskimi kapitalistami, czy ,patriotnikami”, ibidem, s. 97-98. Pdzniej nie tyle zmie-
nit stanowisko, ile inaczej rozktadat akcenty. W Rewolucji robotniczej sprawa robotnicza stoi
przed sprawg narodowa, pozniej jest odwrotnie.

8 E. Abramowski, Sprawa..., s. 178.
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ludowaq”), wprowadza konstytucje demokratyczna — krajem przesta-
nie rzadzi¢ wola jednego cztowieka, zacznie zbior praw ustanowionych
przez lud®. Do warunkéw zdobycia wiadzy przez robotnikéw nale-
zy uzyskanie uznania przez narod, a przez klase robotnicza — repre-
zentacji, to zagwarantuje wpltyw na redystrybucje. Co do szczego6tow,
Abramowski pisal o osiagnieciu przez narod niepodleglosci®”, przez ro-
botnikow wolnosci politycznych (wolnos¢ slowa, druku, stowarzyszen
i zgromadzen)®, co doprowadzi do zdobycia praw politycznych (prawa
wyboru i wybieralnosci)® oraz praw fabrycznych (praw do lepszych
warunkow pracy, wyzszej ptacy i krotszego dnia roboczego)®°.

Walke uznatl za rozpoczeta. Stwierdzal, ze jej zaawansowanie jest
rozne w zaleznosci od kraju, dokladnie od poziomu rozwoju techno-
logiczno-swiadomosciowego. Jednak kazdy marsz naprzéd prowadzi
przez trzy przecinajace sie pola walki: o tozsamos¢ spoteczng (dtugiej
pracy nad jednoczeniem sie robotnikéw i uzyskaniem samoswiado-
mosci polozenia spoteczno-ekonomicznego), o wladze, z kapitalista-
mi®!. Konieczne jest potaczenie ich z edukacja teoretyczno-praktycz-
na. Wykorzystuje sie do tego organizowanie strajkow, manifestacji,
pochodow ulicznych, zgromadzen, wykladéw i két samoksztalcenia,
masowe upowszechnianie broszur, laczenie sie w zwiazki zawodowe,
kasy oporu, jedna partie polityczng®?.

Abramowski wprost wypowiadal sie o kobietach wlasnie w watku
staran majacych doprowadzi¢ do uzyskania przez klase robotnicza
wolnosci politycznych i praw fabrycznych, tworzenia organizacji ro-
botniczych i powstania solidarnosci klasowej. Rzeczpospolita ludowa
urzeczywistni sie, gdy obie plcie bedg zrownane pod wzgledem prawa
pracy, z kolei to wymaga zorganizowanej walki catej klasy robotniczej
(kobiet i mezczyzn) przeciw burzuazji. Dlatego Abramowski przywo-
lywal historie ruchu robotniczego w réznych krajach, wprost chwa-
lit robotnikéw walczacych o wolnosci polityczne i prawa fabryczne,
zachecat polski proletariat do wkroczenia na te droge®®. Przed elita-
mi partyjnymi stawial zadanie ksztalcenia proletariatu. Szczegolnie

86 Zob. ibidem, s. 177, 178; idem, Czego chcq socyalisci?, s. 222, 235-236.

87 Zob. ibidem, s 235; E. Abramowski, Sprawa..., s. 179, 180, 181.

88 Zob. ibidem, s. 176, 177, 178, 181; E. Abramowski, Czego chca socyalisci?, s. 233-235.

8 Zob. idem, Sprawa..., s. 178, 181.

% Zob. ibidem, s. 181.

91 Zob. ibidem, 178, 190-191; E. Abramowski, Czego chca socyalisci?, s. 234.

92 Zob. idem, Sprawa..., s. 177-178.

93 Zob. np. idem, Dzien..., s. 61-72. Abramowskiemu afirmowal udziat kobiet nie tylko
w ruchu robotniczym, ale i farmerskim, zob. idem, Nowy zwrot wéréd fermeréow amerykan-
skich, w: idem, Pisma, t. 1, s. 46.
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interesowala go dzialalnos¢ oswiatowo-agitacyjna, docierala bowiem
do szerokich kregow ludzi pracujacych fizycznie. Miala ona dawaé
wiedze i umiejetnosci, budzi¢ samoswiadomosc¢ i solidarnos¢, co skut-
kowaloby umasowieniem ruchu socjalistycznego®.

Utrzymywal, ze pierwszym krokiem do zniesienia nedzy i wyzysku
klasy robotniczej sa prawa fabryczne chroniace kobiety i dzieci®>. Na
my$li mial prawa poprawiajace warunki pracy, gwarantujace wyzsza
place, ale przede wszystkim skracajace dzien pracy®®. W Sprawie ro-
botniczej czytamy: ,Robotnicy sami zmusili rzady do wy-
dania tych praw. Najpierw wywalczyli je sobie robotnicy angiel-
scy. W ciagu calych 10 lat zmuszali oni swéj rzad do wydania prawa
fabrycznego; podawali zbiorowe prosby do rzadu, urzadzali pochody
uliczne, thumne zebrania, na ktérych domagali sie tego, prowadzili
caly szereg strajkow, chcac ukroci¢ wyzysk fabrykantow. Wszystko
to zmusilto rzad angielski do zajecia sie potozeniem robotnikow i za-
spokojenia ich zadan. Zostalo wydane prawo, wzbraniajace kobietom
i mtodziezy pracowac dtuzej, niz 10 godzin na dobe. Z prawa tego sko-
rzystaly nie tylko kobiety i dzieci, ale wszyscy robotnicy. W wiekszosci
bowiem fabryk kobiety i dzieci pracowaly razem z mezczyznami, robo-
ty jednych i drugich nie mogly by¢ prowadzone oddzielnie; przeto gdy
dzien zostal skrécony dla kobiet i mtodziezy do 10 godzin, to musial
by¢ tak samo skréocony dla mezczyzn. Od wydania prawa fabrycznego
byt robotnikéw polepszyl sie znacznie. [...] Tak samo stalo sie i w in-
nych krajach, w Niemczech, Francji, Ameryce i t. d. Wszedzie robot-
nicy ruchem swoim i energicznem domaganiem sie ustepstw zwrocili
na siebie uwage rzadu i zmusili go do wydania tych praw, jakie maja
obecnie. Rzad moskiewski, widzac, Ze i u nas robotnicy zaczynaja sta-
wic czolo wyzyskowi i coraz glosniej narzekac na istniejacy porzadek
rzeczy, a uleklszy sie, zeby to nie przybrato wiekszych rozmiaréw, wy-
datl prawo fabryczne ogloszone u nas 13 pazdziernika 1891 roku™”.

Abramowski suponowal, Ze robotnice powinny odwaznie wyrazac
publicznie swoje potrzeby, sprzeciwiac sie ciemiezycielom, z kolei ro-
botnicy mezczyzni powinni solidarnie wesprze¢ je w ich zadaniach,
przyniesie to korzys¢ wszystkim proletariuszom, bedzie bowiem pierw-
szym krokiem na drodze do skréocenia czasu pracy i wyzszej pensji
takze dla mezczyzn. U Abramowskiego odnajdziemy tez inne argu-

9 Zob. idem, Zarys..., s. 206.

95 Zob. idem, Sprawa..., s. 170.

% Zob. idem, Dzieri..., s. 63.

97 Idem, Sprawa..., s. 172; zob. idem, Dzieri..., s. 61-62.
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menty za akcja afirmatywna wobec robotnic. O dwéch z nich juz byta
mowa: kobiety sa stabsze, wiec potrzebuja wiecej ochrony; kobiety sa
bardziej wyzyskiwane nadmierng praca i nedzna placa. Kolejnym jest
maternalny patriotyzm: ,Nawet kobiety i dzieci mate zaprzagl do ciez-
kiej pracy fabrycznej, nie zwracajac wcale uwagi na to, ze od tej pracy
dzieci nedznieja, chudna i glupieja zupelnie, a nawet wymieraja ca-
lemi masami, nie mys$lac o tem, Ze to, co moze jeszcze znieS¢ dorosty
i silny robotnik, tego nie zniesie mate, bezsilne dziecko™?®. Czego sie
dowiadujemy? Nie ma mowy o catkowitym powrocie kobiet do gospo-
darstwa domowego, pojawia si¢ watek skrocenia czasu pracy najem-
nej, co da im czas wolny, ktéry powinny przeznaczy¢ na opieke nad
dzie¢mi. Podobnie jest w przypadku usuniecia szkodliwych warunkéw
pracy (np. pracy nocnej) i jej taniosci: zdrowa i lepiej zarabiajaca mat-
ka to zdrowsze, lepiej odzywione, ubrane i wychowane dzieci — przy-
szli robotnicy, socjalisci, Polacy. W tej samej broszurze Abramowski
porusza tez kwestie czasu wolnego i czlowieczenstwa: ,Tylko bowiem
wot roboczy moze wytrzymac przez caly dzien w jarzmie; czlowiek zas
ma daleko szersze potrzeby: on potrzebuje zycia towarzyskiego, na-
uki, uczuc¢ rodzinnych, swobody mysli i udziatu w sprawach publicz-
nych. Na to wszystko nie staje mu czasu i sil, jezeli on musi pracowac
nadmiernie, cale jego zycie sprowadza sie wtedy do tego, zeby spac,
jesé i pracowad, a takie zycie jest niegodnem czlowieka™®. No i mamy
sprzecznos¢. Czlowiek w czasie wolnym zajmuje sie zyciem towarzy-
skim, nauka, uczuciami rodzinnymi, korzysta z wolnosci mysli, anga-
zuje sie w sprawy publiczne, kobieta jest wolem roboczym pracujacym
w przystowiowej fabryce i domu, nie ma czasu zajmowac sie przyjem-
nosSciami i wyzwoleniem. W pismach Abramowskiego znajdziemy tez
inng sugestie, niewyrazong wprost, zwiekszajaca sile nacisku na czas
wolny dla kobiet. Nie postulowal pensji rodzinnej, a pensja rodzinna
to wyzysk w domu kobiety przez mezczyzne, wiaze sie z cofnieciem
kobiet do domu. Gdy do tego dojdzie, mezczyzna staje sie jedynym
zywicielem rodziny, a tym samym posiadaczem kapitatu, a kobieta
proletariuszem zyjacym jedynie z wlasnego potencjatu pracy. Abra-
mowski powtarzal, ze praca zawodowa kobiet (i dzieci) w kapitalizmie

% Ibidem, s. 46. W Sprawie robotniczej wydanej w 1905 r. (Wydawnictwo Polskiej Partyi
Socyalistycznej, Krakow) czytamy: ,[...] trzeba dbac o to, zeby kobiety mogly dbac o siebie
i w ciazy i po potogu, bo inaczej kobieta zaraz po pierwszym potogu rozchoruje sie bodaj
na zawsze i zestarzeje przedwczesnie; trzeba dbac, zeby kobiety nigdy nie byly przeciazone
praca i zeby zawsze mialy dos¢ wolnego czasu dla swoich dzieci, bo inaczej caly naréd zmar-
nieje”, ibidem, s. 41-42.

99 E. Abramowski, Sprawa..., s. 175.
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doprowadzita do obnizenia ptacy mezczyzn, dochodu rodziny, osta-
tecznie do zwiekszenia nedzy, ale nie twierdzil, ze to czyni kobiete
konkurentem mezczyzny na rynku pracy, lecz sprzymierzencem
w zmaganiach z kapitalistami.

Kolejnym watkiem, w ktéorym pojawia sie explicite sprawa ko-
biet, jest walka o solidarnos$¢ proletariacka. Abramowski informowat
o strajkach kobiet!®. Zachecal kobiety do cztonkostwa w ogo6lnoro-
botniczych kasach oporu!®l. Warto zaakcentowac, ze w czasach, gdy
robotnice byly niewidzialne, a jezeli juz opinia publiczna si¢ nimi za-
interesowala, to wysmiewano ich stroje i zachowania, imputowano
im zaniedbywanie dzieci i rozwigztos¢ seksualna, Abramowski wraz
z pierwsza zong — Stanistawg Motz — napisatl tekst adresowany do ro-
botnic. Broszura W sprawie robotnic (zawierajaca Ustawe Kasy Pomo-
cy Pracownic) propagowala laczenie sie oraz pomoc wzajemna wsrod
rekodzielniczek i kobiet pracujacych w fabrykach!®?. Zadaniem Kasy
Pomocy Pracownic ,jest udzielanie pozyczek swoim czlonkiniom w ra-
zie choroby lub utraty zajecia”!®3, ,pieniadze, zlozone w kasie, mogly
by¢ [...], uzyte na poparcie strejkujacych lub wydalonych z pracowni
za swoja dziatalnos¢ robotnic”!%, ale ,Najpowazniejszemi obowigzka-
mi cztonkini kasy pomocy jest wzajemne dopomaganie sobie w razie
potrzeby, wzajemna zyczliwos¢, jednos¢ i rownos¢”!%. Kasa Pomocy
Pracownic istnieje po to, by obudzilo sie ,wsréd pracownic zaintere-
sowanie sie wlasnem polozeniem i naprowadzano je na mysl, Ze ono
mogloby by¢ inne”!%. Wedlug Abramowskich oczywiste bylo, ze zrze-
szenia pomocy wzajemnej robotnic sa czym$§ wlasciwym tylko w po-
czatkowej fazie, ,przy niskim stopniu swiadomosci robotniczej” ko-
biet. Pézniej, po przyjeciu przez zrzeszone programu socjalistycznego,
solidarnos¢ wylacznie kobieca ,moglaby [...] nawet sta¢ sie przeszko-
dg”. Dlatego ,wtenczas robotnice moga w kazdej porze przejs¢ do in-
nych form organizacyjnych”1’. Abramowscy w tym aspekcie maja na
mys$li socjalistyczne zwigzki mesko-damskie, w ktorych solidaryzuja
sie robotnicy i robotnice.

100 Zob. ibidem, 162; E. Abramowski, Co nam daja kasy fabryczne?, w: idem, Pisma,
t. 4, s. 100.

101 Zob. idem, Ustawa ogdlno-robotniczej kasy oporu, w: idem, Pisma, t. 4, s. 196.

102 Zob. idem, W sprawie..., s. 249.

103 Jbidem, s. 257.

104 Jbidem, s. 249.

105 Jbidem, s. 258.

106 Jbidem, s. 256.

197 Ibidem, s. 249.
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W tym duchu Abramowski nauczal robotnikow, ze kobieta to ro-
botnica, a kobiety zachecal do brania udzialu w Swiecie pierwszoma-
jowym: ,Dzien pierwszego Maja jest Swietem wszystkich robotnikéw
bez réznicy plci, a wiec nie tylko mezczyzn, ale i kobiet — robotnic — na-
szych zon, siéstr i matek. Dzien ten powinien zatem by¢ i waszem, ro-
botnice, swietem. Jako szwaczki, kwiaciarki, krawaciarki i robotnice
fabryczne, wy, kobiety nalezycie do tej samej klasy pracujacej, uciska-
nej dlugim dniem roboczym i nedznie optacanej. Wyzysk kapitalisty
wszystkich nas dojmuje. Przeto wy, robotnice w dniu pierwszego Maja
podajcie reke swoim braciom robotnikom i wspédlnie z nimi wezcie
udzial w powszechnem robotniczem swigcie majowem, wspolnie okaz-
cie swoja solidarnos¢ wobec wspolnego wroga. Wy kobiety robotnice,
upadacie pod ciezarem dlugiego dnia roboczego, dostajecie mniejsze
niz mezczyzni wynagrodzenie za wasza prace. Gdy wiec zaswietujecie
razem z wszystkimi robotnikami w dniu pierwszego Maja, przypomnij-
cie odwaznie swoim krzywdzicielom i wyzyskiwaczom, czego wam po-
trzeba. Przypomnijcie im, ze Swietujecie dla tego, zeby wam skrécono
dzien roboczy do osmiu godzin i podwyzszono ptace”!%®,

Sprawa kobiet jest sprawa robotnicza, emancypacja kobiet jest
emancypacja mas pracujacych. Pod tym hastem moéglby sie podpisac
Abramowski. Wyzwolenie proletariatu w pelni objawi sie w antypan-
stwowym komunizmie. Bedzie to ustr6j spoteczny, w ktérym dojdzie
do wyeliminowania nedzy i wszelkiego wyzysku. Zycie bedzie ,dostat-
nie i godne cztowieka”'?®. Zapanuje powszechnie: bogactwo, zupelna
wolnos¢ (polityczna i osobista)!!?, braterstwo (solidarnosé)!!!, spra-
wiedliwos¢ spoteczna (odnoszaca sie do podziatu dobr spotecznych,
respektowania praw cztowieka i praw moralnych), rownosc¢ (politycz-
na jako wspotudziat we wladzy politycznej, moralna jako wspotudziat
w prawach czlowieczenstwa — wolnos$ci i godnosci)!!?, wygoda, radosc¢
i szczescie. Zapewnione zostana sprzyjajace warunki rozwoju osobi-
stego i doswiadczania piekna'!3.

Okaze sie to mozliwe dzieki wspolwystepowaniu powigzanych we-
wnetrznie elementéw. Pierwszym z nich bedzie nieznany dotad roz-
woj techniki i nauki (powstang ,nowe wynalazki mechaniczne, nowe

108 E. Abramowski, Wszystkim..., s. 205.

199 Jdem, Sprawa..., s. 178; zob. s. 184.

110 Zob. ibidem, s. 176, 177; E. Abramowski, Czego chca socyalisci?, s. 233-235.

11 Zob. idem, Rewolucja..., s. 71; idem, Co nam dajq kasy..., s. 92; idem, Sprawa...,
s. 178, 183.

12 Zob. E. Abramowski, Sprawa..., s. 178.

113 Zob. ibidem, s. 184, 188-189, 191.
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przyrzady, maszyny i sposoby fabrykacji”'!?). Drugim bedzie po-
wszechny obowiazek pracy dla zdrowych od 20. do 45. roku zycia,
w wybranym przez siebie zawodzie!!>. Na poczatku ,kazdy by musial
pracowac tylko 3 lub 4 godzin dziennie”!'®, pozniej, gdy zwiekszy sie
postep technologiczny, ,tylko 2 godziny pracy dziennej, przypadajace
na kazdego, wystarczy juz zupelnie, azeby bylo wszystko, co potrzeba
ludziom do wygodnego zycia”'!’. Znikng nieuzyteczne zawody: ,stuz-
ba lokajska, zajecia biurowe, kupieckie, wojskowe i wiele innych”!8.
Kolejnym wyréznikiem ustroju komunistycznego bedzie zastgpienie
wlasnosci prywatnej, handlu i pienigdza wlasnoscig wspélng ziemi,
fabryk, kopaln, warsztatow i maszyn. Wlasnos¢ wspolna Abramow-
ski rozumial jako prawo kazdego czlowieka do zarzadzania przed-
siebiorstwami i korzystania ze wszystkiego, co daja przyroda i praca
ludzka!'®. Oswiata i kultura (szkoty, uniwersytety, biblioteki, muzea
i teatry) stang sie powszechnie dostepne!?°. To czwarty atrybut. Ostat-
nim, nie mniej waznym, bedzie likwidacja panstwa i jego instytucji
(wojska, policji, prawa panstwowego) i powstanie narodowej niepan-
stwowej demokracji socjalnej. Zdaniem Abramowskiego: ,lud caly
bedzie uchwalat wszystko, co dotyczy ogélnych spraw, i jego dobro be-
dzie prawem najwyzszem”!?!. Co jest sprawa wszystkich? Na przyktad
gospodarka: ,Dlatego tez bedzie o wiele lepsze, zeby ziemia tak samo,
jak fabryki i kopalnie, nalezaly do calego narodu pracujacego: wten-
czas gospodarke mozna bedzie prowadzi¢ na wielka skale, ze wszyst-
kiemi ulepszeniami, a przez to praca na roli kazdemu rolnikowi da bez
poréwnania wiecej”!?2.

Abramowski wierzyl, ze ,Z chwila zniesienia przez
wspoOlne posiadanie nedzy i wyzysku znikaja takze
i wszystkie skutki, jakie ta nedza i wyzysk pociaga-
ja za soba, a wiec choroby, zbrodnie, prostytucje it.d.”*?® I dale;j:
»~Kazdy czlowiek zostanie robotnikiem, a kazdy robotnik wspélwlasci-
cielem bogactw krajowych. Swobodny, zyjacy dostatnio, bedzie uwa-
zal prace za obowigzek spoteczny, wiedzac, ze nie pracuje dla zadnego

14 Jbidem, s. 184.

115 Zob. ibidem.

16 Jbidem, s. 182.

17 Jbidem, s. 183.

118 Jbidem, s. 182-183.

119 Zob. ibidem, s. 181-182, 185, 188; E. Abramowski, Czego chcaq socyalisci?, s. 222.
120 Zob. idem, Czego chcq socyalisci?, s. 226; idem, Sprawa..., s. 184, 188.

121 Zob. idem, Sprawa..., s. 189.

122 Jbidem, s. 187-188.

123 E. Abramowski, Rewolucja..., s. 90.
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wyzyskiwacza, lecz tylko dla siebie i dla narodu, ze za prace swo-
ja otrzyma wszystkie wygody na cale zycie”. Zatem bedzie to spote-
czenstwo robotnikéw fizycznych, chlopow, mechanikow, inzynierow,
nauczycieli, artystéw i obywateli; ludzi wolnych, solidarnych, zamoz-
nych, rozumnych i dobrych. Z lektury wynika, Zze bedzie to wspoélnota
samych mezczyzn. Przy opisie spoleczenstwa komunistycznego Abra-
mowski ani razu nie wzmiankowat o kobietach, nie uzywat feminaty-
wow, mowil o czltowieku, ludziach, ludzie, socjalistach, robotnikach.
Trzeba jednak wzia¢ pod uwage dwie sprawy. Po pierwsze, w cha-
rakterystykach spoleczenstwa kapitalistycznego do klasy robotniczej
zaliczal mezczyzn i kobiety — pracownice warsztatow i fabryk!?*. Po
drugie, w tamtym czasie rownoSciowe dziatania jezykowe polegaly na
wlaczaniu kobiet w cenione we wlasnym obozie kategorie etyczno-an-
tropologiczne. W takim razie Abramowski rozwiazanie kwestii kobiet
widziat w komunizmie. Kobieta to dla niego cztowiek, robotnik, demo-
krata, socjalista, komunista. Uwazal, ze rozwo6j ekonomiczno-umysto-
wy zdenaturalizuje stosunki produkcji i usunie wyzysk. Nie podjal
sprawy relacji prywatnych miedzy mezczyzna a kobieta w komuni-
zmie. Czy istniataby rodzina? Jezeli tak, co by ja okreslato? Co staloby
sie z opieka nad dzie¢mi oraz pracami domowymi?

PODSUMOWANIE

Moim celem bylo przeczytanie pism mlodego Abramowskiego jako
narracji o historii kobiet. Tak zaprojektowanej lekturze towarzyszyto
przekonanie, ze nie przyniesie ona rewelacji, lecz kolejne potwierdze-
nie tego, co juz o Abramowskim wiemy. Zamykam teksty z zaskocze-
niem, ich autor staje sie dla mnie tajemnica. Jako bohater zbioro-
wej pamieci jest radykalnym postepowcem, myslicielem oryginalnym,
tworca utopii skierowanej na redukcje niewoli, nieréwnosci i niespra-
wiedliwosci. A kiedy zaglebi sie w jego pismach z okresu mlodziencze-
go, mozna znalez¢ opowie$¢ o historii kobiet, opowiedziana jezykiem
zwiezlym, czasami wieloznacznym, przesigknietym szacunkiem, chwi-
lami wspoélczuciem, niestroniacym od stereotypow. Jest to opowiesé
nie tylko rozproszona i niedokonczona, ale tez momentami niekon-
sekwentna i sprzeczna. Niejasna dla kogos, kto na poczatku XXI w.
kwestionuje patriarchalne instytucje i wizje Swiata.

124 Zob. idem, Wszystkim..., s. 205.
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Narracja o kobietach w spoleczenstwie pierwotnym, niewolni-
czym i feudalnym skupiala sie na rodzinie, w kapitalizmie i socja-
lizmie koncentruje sie na sferze pracy najemnej. Tym, co uspodjnia
wywod, jest zagadnienie pracy w ciagu wiekow. Bohaterka pierwszej
czesci jest kobieta w ogble w roli matki, zony i gospodyni domowej,
drugiej i trzeciej — robotnica wykonujaca prace produkcyjna, ale i re-
produkcyjno-opiekuncza.

Z rekonstrukcji samych tekstow wynika, ze zaproponowana inter-
pretacja relacji miedzy plciami nie jest historig antagonizmu plci na
podobienstwo walki klas. Abramowski przytaczal fakty wskazujace
na patriarchalng hierarchizacje ,kobiecych” i ,meskich” prac, pozycji
oraz mozliwosci, informowat o tym, Ze kobiety doswiadczaly dyskry-
minacji, jednak bezposrednio nie wiazal tego z podporzadkowaniem
kobiet mezczyznom, uciskiem kobiet jako kobiet. Czesciej tworzyl wi-
zerunek patriarchalnych relacji miedzy mezczyzna a kobieta, niz je
analizowal. Kwestia kobieca nie byla dla niego problemem patriar-
chatu, lecz ucisku proletariuszy przez burzuazje, zostala osadzona
w spoleczenstwie kapitalistycznym. W ten sposob nie zostala uznana
za szczegOlny rodzaj kwestii spotecznej, lecz utozsamiona z nia.

Generalnie jedna czes¢ stanowiska Abramowskiego rwie ku przy-
sztosci, druga tkwi zasklepiona w przesztosci. Tendencje postepowe sa
widoczne w temacie obecnosci kobiet w sferze publicznej, szczegdlnie
w pracy produkcyjnej w fabrykach i warsztatach, zachowawcze ujaw-
niaja sie w watkach odnoszacych sie do kobiecej natury i rél kobiet
w sferze prywatnej — podziatu wladzy i obowiazkéw w rodzinie, pracy
seksualnej; powtarzanych opiniach o niszczeniu rodziny i zagroze-
niu prostytucja kobiet wlaczonych w prace w przestrzeni publiczne;j.
Zaskakuje idealizowanie patriarchalnej rodziny w spoteczenstwie ro-
dowym, jak i feudalnym, ktéra jawi sie jako organizacja spoleczna
oparta na harmonii i solidarnosci — wspoélistnieniu i wspoétdziataniu
na zasadzie wzajemnego dopelniania sie pici wedhug réznych natural-
nych predyspozycji i r6l spotecznych. Z dzisiejszej perspektywy zabieg
ten ukrywa, Zze meskie panowanie malzenskie i seksualne jest pro-
blemem wyzyskiwania kobiet. Legitymizuje myslenie: skoro istnieja
niezmienne réznice biologiczne miedzy kobieta a mezczyzna, ktére
wplywaja na podziat prac i wladzy w rodzinie, to uplciowienie zadan
i hierarchia sa naturalne — wynikaja z biologii. Zarazem idealizacje te
oslabiaja pojawiajace sie rzadko napomkniecia, ze dzieje rozwijaly sie,
a sytuacja kobiet nieco sie pogarszala. Przytaczane fakty swiadcza
o niklej dostepnosci dla kobiet zasobow politycznych (wladza) i spo-
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tecznych (edukacja, zawody, stanowiska i pozycje), o prawnej nie-
rownosci i zaleznosci od mezczyzn, a takze o dotkliwszej przemocy
stosowanej wobec kobiet. Poza tym w opisach rodziny na poszcze-
g6lnych etapach rozwojowych silnym motywem jest docenianie prac
»,kobiecych”. Mozna czytac to jako ,pudrowanie” seksizmu, ale takze
jako prace nad zmiana rozumienia i oceny pracy reprodukcyjno-opie-
kunczej. Przeciez w opinii Abramowskiego tkwi w niej wielkos$¢ i sita,
jest ona istotna nie tylko dla trwania oraz odtwarzania rodziny, ale tez
klasy robotniczej i narodu.

Razi reprodukowanie przekonania, ze naturalnym miejscem ko-
biety jest dom, a rola bycie matka, w tym rodzicielka i opiekunka.
Wedhug Abramowskiego przypisywanie kobiecie prac reprodukcyjno-
-opiekunczych wynika z biologii — slabosci sily mieSniowej i szcze-
go6lnych cech rozrodczych. Abramowski zauwazyl, ze pierwsza moze
zrekompensowaé¢ maszyna, w ktoérej widzial narzedzie emancypacji
proletariatu, ale ciaze powiazal z kobiecoscia. Co to oznacza? Kobieta
jest kobieta, gdy jest ptodna, donasza ptod, rodzi i wychowuje dziecko.
Ze zdolnosci fizjologicznych, niedanych przeciez wszystkim kobietom,
wyprowadzal pewne sklonnosci psychologiczne i moralne — troszcze-
nie sie o innych. Zarazem podkreslal wage prac domowo-opiekun-
czych wykonywanych przez kobiety, w zZadnym miejscu nie mowil
o roznicach umystowych miedzy kobieta a mezczyzna. W jego opisie
kobiety sa najstabszg grupa proletariatu, najbardziej dotknieta wyzy-
skiem i deprawacja moralna, to ofiary kapitalizmu w pracy najemne;j
irodzinno-domowej. Legitymizowal praktyczna emancypacje robotnic.
Styszal ich glos i naglasniat potrzeby. Chcial, aby mialy lepsze zycie
iuznanie wsrod proletariuszy, akceptowat i wspieral wzrost ich nieza-
leznosci, samodzielnosci i sprawczosci. Nauczal, ze kobiety sa wazna
i liczaca sie czescig klasy robotniczej, z ktorg nalezy sie solidaryzo-
wac. Bez nich wyzwolenie proletariatu jest niemozliwe. Motywowal
chtopki, pracownice warsztatow i fabryk do aktywnego uczestnictwa
w sferze publicznej, w socjalistycznej rebelii — proletariackich zebra-
niach, strajkach, manifestacjach, pochodach ulicznych i robotniczych
stowarzyszeniach (kasy pomocy, kasy oporu, partia socjalistyczna,
kota ksztalcenia). Nie glosit hasta powrotu proletariuszek do domu.
Nadkruszyt tradycyjny wzorzec kobiecosci — miloS¢ przestaje by¢ ca-
lym zyciem robotnic. W ideale snul wyobrazenie o samoswiadomej
proletariuszce, aktywnej socjalistce i ,kaplance” ogniska domowego.
Prace reprodukcyjna wiazat z biologia, a produkcyjna ze zmieniajacy-
mi sie konstruktami spotecznymi. Mimo ze uznatl rodzine za zmienne
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urzadzenie spoteczne i Sledzit jej przeobrazenia!?®, to przemilczat wiele
z tego, co dziato sie miedzy mezczyzna a kobieta w rodzinie prole-
tariackiej (cho¢by przemoc mezczyzn wobec kobiet i dzieci, o ktoérej
pisali inni polscy socjalisci tego czasu), a takze temat rodziny przy-
sztosci. Wyzwalatl robotnice, ale czy matke i zone?

I zaraz pojawia sie kontra: nie, to chyba jakas pomytka. Przeciez
mowimy o Abramowskim, przyszlym anarchiScie i kooperatyscie,
tworcy komun i Zwigzkéw Przyjazni, w ktorych kobiety i mezczyzni
majg takie same prawa oraz warunki do samorealizacji i rozwoju na
wszystkich polach zycia!?®. Myslicielu, ktéry pod koniec zycia prakty-
ki opiekuncze uczynil wzorem wszelkich relacji spotecznych. Twoérca
nowej koncepcji socjalistycznej, w ktorej gtéwnym pytaniem nie byto
»,Co produkujesz?”, ale ,czy tworzysz z innymi zwiazki pomocy?”127.
Czy jest cos, co przeczy temu, ze ,mltody” Abramowski nie opowiada
o gloryfikacji maskulinistycznego patriarchatu?

A co bedzie, gdy porzuce ahistorycyzm? Gdy do tworcy z minio-
nej epoki przestane przykladac dzisiejsze miary? Gdy zaloze, ze Abra-
mowski byt o wiele madrzejszy ode mnie? Jezeli zauwazam pekniecie
w jego stanowisku, to musze przyjac, ze sam je dostrzegl i zajal sie
nim. W takim razie musze szukac jego wyjasnienia. Dlaczego napisat
to, co napisal? Intencje odleglych w czasie stow nie zawsze dzi§ widac
jasno, nie zawsze wylozone sa wprost, pozostaje interpretacja. Trze-
ba poszerzy¢ wlasny horyzont poznawczy. Rozpoczynam od sledzenia
zewnetrznych uwiklan mysli Abramowskiego, warunkiem czego jest
ustalenie kontekstu intelektualnego i spoteczno-historycznego ow-
czesnej epoki. Czytam Karla Marksa, Friedricha Engelsa i Augusta
Bebla, badania nad XIX-wiecznym polskim sporem o emancypacje
kobiet, prace z zakresu historii socjalizmu polskiego i ruchu robotni-
czego. Rozwazam rézne tropy: zycie prywatne Abramowskiego, proto-

125 Od pojawienia sie cztowieka, na kuli ziemskiej, zaczyna sie jego historyja, ktora, jak
wszystko, ciagle sie zmienia. Wszystkie urzadzenia ludzkie podlegaja gruntownej zmianie.
Religija, np., dowodzi nam, ze rodzina obecna zawsze, od poczatku ludzkosci, byta taka,
jak dzis, ze wlasnos¢ jest niezmienna. Tak mysleli nawet najmedrsi ludzie do niedawnych
czasow i dopiero, kiedy najnowsi badacze, przez poznanie dzikich ludéw przekonali sie, ze
poglady takie sa zupelnie mylne, ze najwazniejsze urzadzenia ludzkie, jak rzad, rodzina,
wlasnosé niegdys, albo wcale nie istnialy, albo tez réznily sie zupelnie od dzisiejszych. Dzi-
siejsze rowniez musza zmieniac si¢ tak samo, jak te, ktore je poprzedzaty, musza upasc, aby
ustapi¢ miejsca nowym”, E. Abramowski, Spoteczeristwo rodowe, s. 1-2.

126 Jako ciekawostke mozna podac artykut Zbigniewa Lagosza Seks w komunie i komu-
nizmie, ,,Trans;wizje. Pismo Psycho-Aktywne” 2015, nr 6, s. 134-135, w ktérym Abramow-
ski pojawia sie jako prekursor komun seksualnych.

127 Zob. D. Sepczynska, Czy Edward Abramowski jest etykiem troski?, cz. I: Prezentacja
etyki troski i etyki przyjazni, ,Principia” 2019, t. 66, s. 15-36.
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feminizm proletariacki, profeminizm maternalny, patriotyczny mate-
ranalizm polski. Wiem wiecej, ale nie mam przekonania co do tego, ze
zagadka zostata rozwigzana. Wracam do tekstow Abramowskiego!?®.
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