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W 2022 r. na rynku wydawniczym ukazala sie ksigzka Bezpieczeni-
stwo narodowe Rosji w neoeurazjatyzmie Aleksandra Dugina na tle
wspoblczesnej rosyjskiej debaty politycznej i akademickiej. Jej auto-
rem jest ks. prof. dr hab. Marcin Skladanowski. Prowadzi on bada-
nia m.in. w obszarze zagadnien religijno-spotecznych, w tym relacji
panstwo-Kosciél w Federacji Rosyjskiej (FR). Recenzowana pozycja
jest druga — po publikacji Cywilizacja rosyjska wedtug Aleksandra
Dugina. Studia historiozoficzno—antropologiczne z 2019 r. — w ktorej
autor opisuje poglady rosyjskiego ideologa i filozofa Aleksandra Dugi-
na. W omawianej publikacji rozszerzy! on analizowane wczesniej za-
gadnienia o kontekst rosyjskiej debaty politycznej i akademickiej nad
bezpieczenstwem narodowym Rosji. Ksiazka ukazata sie nakladem
renomowanego wydawnictwa Difin, specjalizujacego sie w publikacji
tytutéw naukowych i dydaktycznych.

Autor zaznacza, ze publikacja powstala jeszcze przed petlnoskalo-
wym atakiem Federacji Rosyjskiej na Ukraine w lutym 2022 r., jednak
zawarte w niej refleksje pozostaja aktualne. Ksiazka sklada sie z czte-
rech rozdzialow — pierwszy opisuje rosyjski dyskurs o bezpieczenstwie
narodowym na tle miedzynarodowej refleksji naukowej, drugi zrodta
i podstawy ideologiczne Duginowskiej koncepcji bezpieczenstwa, ko-
lejny méwi o podmiocie i gléwnych wymiarach bezpieczenistwa na-
rodowego FR, natomiast ostatni o polityce zagranicznej w tworzeniu
bezpieczenstwa narodowego Rosji. Glowna, potwierdzona hipoteza
badawcza jest stwierdzenie, Ze koncepcja bezpieczenstwa narodowego
Rosji rozwijana przez Aleksandra Dugina odpowiada zasadniczo rozu-
mieniu bezpieczenstwa narodowego ujawniajgcemu sie w rosyjskich
dokumentach strategicznych.

Publikacja ukazata si¢ w czasach, gdy w Polsce wzrasta zainte-
resowanie stosunkami miedzynarodowymi i kwestiami szeroko rozu-
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mianego bezpieczenstwa, m.in. z powodu wojny na Ukrainie. Ksigzka
odpowiada na to zapotrzebowanie — w logiczny i przejrzysty sposéb pro-
wadzi czytelnika przez naukowo-polityczny dyskurs o bezpieczenstwie
narodowym w FR. Wedlug autora w Rosji nie istnieje obecnie zadna
stala, oficjalna ideologia panstwowa — jest ona raczej dostosowywana
do biezacych i dlugofalowych celow rosyjskiej polityki. Zauwaza on
natomiast, iz w trakcie rzadow prezydenta Wiladimira Putina Rosja
w coraz wiekszym stopniu staje sie panstwem rewizjonistycznym, kto-
re ponad wszystko przedklada realizacje stawianych przed soba celow
— zwlaszcza powrotu do pozycji, jaka Moskwa zajmowata do upadku
ZSRS. Czyni to z pogwalceniem prawa miedzynarodowego, czego jed-
nak do lutego 2022 r. czes¢ zachodnich badaczy i elit politycznych
zdawala sie nie zauwazac. Autor twierdzi przy tym, ze Rosja nie kieru-
je sie checia zyskania ogbélnego uznania dla realizowanej przez siebie
polityki. Wydaje sie, Zze teza ta nie znajduje potwierdzenia w faktach,
poniewaz Rosjanie stale probuja maskowaé swoje wrogie wobec in-
nych panstw dzialania, o czym wielokrotnie publicznie informowali
(méwiac m.in. o koncepcji tzw. wojny nowej generacji, maskirowce
i zarzadzaniu refleksyjnym)!. Nie tyle wiec opinia miedzynarodowa nie
jest dla nich wazna, ile probuja manipulowac nia, by byta im przy-
chylna lub co najmniej neutralna. Autor trafnie wyjasnia, ze pomimo
braku jednej oficjalnej ideologii da sie we wspélczesnym rosyjskim
dyskursie naukowym w zakresie bezpieczenstwa wyodrebni¢ pewne
koncepcje przewodnie — takie jak imperializm, antyokcydentalizm,
antyglobalizm i nacjonalizm. W zwiazku z préba nadania im w Rosji
odmiennych znaczen, niemozliwe wydaje sie jednak znalezienie wspol-
nej plaszczyzny definicyjnej z zachodnimi ujeciami tego problemu.
Autor dwukrotnie czyni istotne spostrzezenie, iz Dugin nie repre-
zentuje zadnej znaczacej sily politycznej ani tez nie ma bezposrednie-
go wplywu na dziatania rosyjskich wladz. Wbrew przypisywanej mu
przez niektérych zachodnich publicystéw szczegolnej roli w tym zakre-
sie nalezaloby raczej okresli¢ ja odwrotnie — spojrze¢ na jego dzialal-
nos¢ jako na jedno z ogniw wspierajacych polityke Wiadimira Putina.
Mimo to decyzje autora o podjeciu wysitku na rzecz analizy pogla-
dow tego ideologa nalezy uznac za stuszng. Wpisujg sie one bowiem
w tzw. zwrot konserwatywny w oficjalnym dyskursie wtadz rosyjskich
po 2011 r. Co wiecej, od lat dla Aleksandra Dugina charakterystyczne
jest jaskrawe wyrazanie tych tez, do ktérych nie zawsze rosyjscy decy-

! M. Banasik, Rywalizacja, presja i agresja Federacji Rosyjskiej. Konsekwencje dla
bezpieczeristwa miedzynarodowego, Difin, Warszawa 2021, s. 85-86.
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denci chcieli przyznac sie oficjalnie (nalezy pamietac, ze jego poglady
od lat 80. XX w. kilkakrotnie ewoluowaly). Ponadto przed atakiem FR
na Ukraine w 2022 r. jego dziatalnos¢ mogla shuzy¢ jako argument
dla liberalnej czesci zachodnich elit, jakoby osoby o podobnych mu
pogladach byly jedyna — z gruntu nieakceptowalna przez swiat Za-
chodu - alternatywsa dla rzadéw Putina. Obecnie teza ta traci na zna-
czeniu, gdyz rosyjskie zbrodnie wojenne przypomnialy o fasadowosci
rosyjskiego liberalizmu, a zaostrzajace sie propagandowe wypowiedzi
rosyjskich wladz czesto nie réznia sie znaczaco od tez Dugina.

Autor umiejetnie uwypukla zrédla inspiracji analizowanego przez
siebie ideologa, wyraznie wskazujac, ze nie stanowig one zwartego,
osadzonego naukowo zbioru pogladow, lecz konglomerat wybranych
(w tym zachodnich) teorii politycznych oraz elementéw pozanauko-
wych (spekulacji geopolitycznych, teorii spiskowych i przemyslen pty-
nacych z rosyjskiej historiozofii). Zauwaza on, ze Dugin niekiedy for-
muluje swoje wypowiedzi w sposdéb majacy manipulowaé¢ emocjami
czytelnikéw oraz prébuje moderowac debate naukowa, tak naprawde
nie speiniajac wszystkich jej wymagan. Mocna strona publikacji jest
szczeg6lowe podjecie analizy glownych tez geopolitycznych rosyjskie-
go ideologa. Zaliczajg sie do nich antyokcydentalizm (rozumiany jako
bezwzgledna wrogos¢ wobec Zachodu), teoria cywilizacji (na swiecie
istnieje kilka najsilniejszych cywilizacji — zwlaszcza rosyjska i zachod-
nia/amerykanska — ktore oddziatujg politycznie i kulturowo na reszte
globu) oraz zapozyczona od Halforda J. Mackindera i Karla Haushofe-
ra idea konfliktu miedzy Ladem (obecnie reprezentowanym przez Ro-
sje) a Morzem (aktualnie USA). Autor stusznie wskazuje przy tym, ze
ograniczanie tworczosci Dugina do teorii geopolitycznych jest zbytnim
redukcjonizmem i wymaga uzupelnienia o omoéwienie jego pogladéw
filozoficzno-aksjologicznych. Z perspektywy zachodniego badacza czy-
telnik ma wrazenie, ze rosyjski ideolog od nowa tworzy pewne — wyda-
waloby sie oczywiste — definicje. Dotyczy to zwlaszcza charakterystyki
cztowieka, praw czlowieka, spoleczenstwa obywatelskiego, ludu i na-
rodu, tradycjonalizmu i liberalizmu — zostaly one sformutowane tak,
by przede wszystkim podkreslaé¢ obowiazki obywatela wobec panstwa,
bez zwracania nadmiernej uwagi na jego prawa.

Niezwykle wazna konstatacja autora jest wniosek, ze Dugin glory-
fikuje wojne — przedstawia ja jako gtéwny i niezbedny czynnik rozwo-
ju Rosji oraz kluczowe zrodlo rosyjskiej tozsamosci. Wojna ma lezec
u podstaw relacji miedzyludzkich i powstawania spoteczenstw. Co
wiecej, to ona dowodzi wartosci narodow i kultur. Rosyjski filozof na-
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daje jej takze znaczenie ontologiczne, twierdzac, ze wynika z ludzkiej
natury. Warto dodag, ze silnie laczy sie to z kolejnym elementem réz-
nicujacym Rosje od panstw zachodnich — prawdziwe czlowieczenstwo
ma utozsamiac¢ sie¢ w Rosjanach jako spoleczenstwie kolektywnym,
stojacym moralnie wyzej od spoteczenistw skupionych na jednostce
(a wiec rzekomo nastawionych egoistycznie). W tym kontekscie nie
szokuje nawet odwolywanie si¢ Dugina do fragmentéw Ewangelii
Sw. Jana, ktérymi ttumaczy wojne jako zrédlo wszelkiego bytu i ele-
ment lezacy u podstaw sSwiata. Nie uznaje on takze zadnych argumen-
tow dowodzacych, ze wojna jest amoralna. Prowadzi to rosyjskiego
filozofa do ostatecznej konstatacji, ze cierpienie i krzywda poszczegol-
nych jednostek nie maja znaczenia w obliczu wspoélnoty — panstwa.
Pokazuje to jego priorytety — bezpieczenstwo narodowe rozumiane
jako nadrzednos¢ pozycji panstwa nad dobrem poszczegédlnych jedno-
stek. Wida¢ tu wyraznie sentyment wobec wczesniejszych rosyjskich
form sprawowania wladzy — chanatu, caratu i komunizmu, kiedy to
przywodca w pelni decydowat o losie poddanych.

Autor wskazuje, ze pewnych elementow koncepcji Dugina nie da
sie doprecyzowac. Dotyczy to m.in. koncepcji Zachodu i panstw przy-
jaznych Rosji — w zaleznosci od potrzeb rosyjski ideolog wpisuje w te
pojecia rozne panstwa, co ma kluczowe znaczenie dla tego, kto w da-
nym momencie jest traktowany jako przeciwnik lub sojusznik. Nie
otrzymujemy m.in. odpowiedzi na pytanie o to, jakie jest ostateczne
stanowisko rosyjskiego filozofa wobec Turcji, Niemiec i Francji. Nie
definiuje on takze pojecia rosyjskiej przestrzeni strategicznej. Au-
tor zauwaza, ze niejednokrotnie wypowiedzi Dugina sg ahistoryczne
i stanowia raczej rodzaj mysSlenia zyczeniowego niz wynik prac ba-
dawczych (m.in. proby udowodnienia historyczno-kulturowej wyzszo-
Sci Rosji nad panstwami oSciennymi, zwlaszcza Ukraina). Sktadanow-
ski nie obawia sie wprost nazwac pewnych opinii rosyjskiego ideologa
teoriami spiskowymi. Dotyczy to m.in. twierdzen, ze koncepcje spo-
leczenstwa obywatelskiego i praw czlowieka sa spiskiem panstw za-
chodnich lub miedzynarodowych korporacji. Maja one rzekomo na
celu rozbicie tradycyjnych wiezi spotecznych i zanik panstw narodo-
wych kosztem utworzenia jednego panstwa i rzadu swiatowego. Autor
mierzy sie z dylematem, czy Aleksander Dugin jest wielkoruskim na-
cjonalista, czy — jak sam utrzymuje — neoeurazjata. Celnie zauwaza,
ze gloszony przez niego eurazjatyzm jest fasadowy. Objawia sie to ist-
nieniem nieusuwalnego paradoksu — z jednej strony Dugin wskazuje,
ze spoteczenstwo rosyjskie, chcac tworzy¢ panstwo eurazjatyckie, po-
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winno by¢ wieloetniczne, z drugiej — wielokrotnie podkresla kluczowa
role w tym procesie etnicznych Rosjan (Stowian) i krytykuje imigracje
z panstw Azji Centralnej i Chin.

Autor w poszczegbdlnych rozdzialach konsekwentnie powraca do
watku niespéjnosci mysli Dugina i jego — charakterystycznego dla
okresu sowieckiego — dwojmyslenia. Wida¢ to szczegblnie w promo-
waniu dwoéch stworzonych przez Rosjanina wzajemnie wykluczaja-
cych sie koncepcji dotyczacych roli Rosji we wspolczesnym Swiecie.
Pierwsza zaklada istnienie odwiecznej rywalizacji tzw. cywilizacji Ladu
i Morza, ktoérych obecnymi reprezentantami maja by¢ odpowiednio
Rosja oraz USA. Wedlug niej — pomimo upadku ZSRS - liderami ww.
cywilizacji w dalszym ciagu pozostaja Moskwa i Waszyngton. Stoi to
w sprzecznosci z druga koncepcja Aleksandra Dugina — tzw. czwarta
droga lub czwarta teoria polityczna. Glosi ona, ze trzy wczesniejsze
drogi — liberalizm, komunizm i faszyzm/nazizm — nie byly w stanie
zagwarantowac Swiatu bezpieczenstwa i rownowagi, w zwiazku z czym
konieczne jest stworzenie nowego, wielobiegunowego swiata, w ktérym
nie istnieje dominujaca sita polityczna. Autor zauwaza, ze wyjasnienia
Dugina, jakoby swiat wielobiegunowy byt mozliwy do stworzenia tylko
wtedy, gdy inne panstwa uznaja kluczowa role Rosji w konfrontacji
z tzw. Zachodem, sa nie do obronienia na drodze naukowej. Skale
nieprzystawania powyzszego pogladu rosyjskiego ideologa do realiéw
pokazuje przebieg nowego etapu (od lutego 2022 r.) wojny ukrain-
sko-rosyjskiej. Nie tylko znaczaco uderza ona bowiem w — stabnacy
juz wczesniej — potencjal gospodarczy FR, ale wydaje sie takze, ze
prowadzi do testowania aktualnej sily rosyjskiego oddzialywania te
panstwa, ktore dotychczas Rosjanie uwazali za swoja nienaruszalna
strefe wplywéw (m.in. Kazachstan i Armenie).

Autor przytacza niezwykle wazny element Duginowskiego mysle-
nia, mowiacy, ze ,synteza mysli dziejowej Rosji jest ostatecznie anty-
amerykanizm” (stanowiacy najbardziej rozwiniete stadium antyokcy-
dentalizmu). Watek konfrontacji i porownywania sie ze Stanami Zjed-
noczonymi — ktory z zasady konczy sie uznaniem wyzszosci FR — po-
jawia sie systematycznie zaréwno w tworczosci Dugina, rosyjskiej
debacie polityczno-naukowej, jak i na kartach recenzowanej ksiazki.
Symptomatyczne jest to, ile energii Dugin poswieca na probe udowod-
nienia, ze jego kraj jest lepszy niz atlantycki przeciwnik. Przyklady ta-
kiego myslenia sa czesto przytaczane takze w relacjach podrozniczych
z Rosji — obserwuje si¢ je zarowno wsrod mieszkancow prowingji, jak
i miast (paradoksalnie odrzucenie amerykanskich wartoSci w war-



258 Artykuty recenzyjne, recenzje, oméwienia

stwie deklaratywnej czesto laczy sie z silnym pragnieniem prowadze-
nia zycia na wzoér amerykanski, w tym korzystania z ich flagowych
produktow)?. Wskazywaloby to raczej na — uswiadomiona lub nie —
potrzebe zatuszowania poczucia, ze w wielu obszarach nie moga oni
w Rosji osiagnac tego, co w ich wyobrazeniu sa w stanie zdoby¢ ich
rowiesnicy na Zachodzie. Zaréwno u Dugina, jak i czeSci rosyjskiego
spoleczenstwa poczucie to moze umacniac sie poprzez systematyczne
wracanie pamiecia do czaséw Zwiazku Radzieckiego (w tym skutecz-
nego niekiedy konkurowania z USA) i poréwnywania z obecnymi, po-
glebiajacymi sie licznymi trudnosciami spoleczno-gospodarczymi. Po-
nadto USA stanowiq tak wazny element s§wiata konstruowanego przez
Dugina, poniewaz potrzebuje on wroga zewnetrznego, by skuteczniej
konsolidowa¢ odbiorcéw wokoét swoich idei.

Jednym z punktéw kulminacyjnych publikacji jest oméwienie sto-
sunku Aleksandra Dugina do Polski. Autor wstepnie okresla kluczo-
we obszary (polityczny, historyczny, ekonomiczny i militarny), kto-
re powoduja, ze jest on negatywny — RP nie spelnia bodaj Zadnego
z kryteriow, dzieki ktoremu moglaby zaskarbic¢ sobie sympatie ideolo-
ga. Pozniej jednak autor zaweza problem do kwestii geopolitycznych.
Dugin, zgodnie ze swoja teorig cywilizacji, nie uznaje prawa Polski
do samodzielnosci, poniewaz — klasyfikujac RP jako panstwo Euro-
py Wschodniej — traktuje jg jako osrodek peryferyjny. Zgodnie z ta
wykladnia ma ona prawo pozostac¢ niepodlegla, ale nie suwerenna —
tak jak przed 1989 r. byla podporzadkowana Moskwie, tak obecnie
osrodkiem decyzyjnym powinien by¢ Berlin. Rosyjski ideolog roztacza
takze fantasmagoryczne wizje, w ktorych mozliwe jest blizej nieokre-
Slone uratowanie Polski i jej tozsamosci pod warunkiem zerwania jej
wiezi z Zachodem i zblizenia sie do Rosji po uznaniu jej — znéw niedo-
okreslonej — wyzszosci. W omawianym rozdziale zabraklo poglebienia
pozostatych zasygnalizowanych watkow. Sg to m.in. oskarzenia Po-
lakéw o prowadzenie antyrosyjskiej (popularniejszym, bo niosacym
wiekszy ladunek emocjonalny, jest okreslenie rusofobicznej) polityki
historycznej, ktoére Rosjanie wysuwaja zaleznie od aktualnych potrzeb
propagandowych, zazwyczaj nie trzymajac sie faktow.

Publikacja nt. bezpieczenstwa narodowego Rosji i pogladow Alek-
sandra Dugina bylaby niepeilna, gdyby zabraklo w niej miejsca na
omowienie podejscia rosyjskiego filozofa do Ukrainy. Wydawac¢ by
sie moglo, ze istnieje tutaj pewna ambiwalencja, przejawiajaca sie

2 B. Wlodarczyk, Szalona mito$é. Chce takiego jak Putin. Reportaze z Rosji, Wydawnic-
two Literackie, Warszawa 2021, s. 180-185.
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w naprzemiennym podwazaniu prawa narodu ukrainskiego do samo-
stanowienia oraz podkreslaniu jego odrebnosci. Poglady z pierwszej
grupy Dugin wyraza jednak nieporownywalnie czesciej. Powtarza zna-
ne propagandowe tezy rosyjskiej historiozofii, jakoby cywilizacja jego
kraju byta niepelna bez catkowitej kontroli polityczno-gospodarczej
nad Ukraing. Wykorzystuje do tego m.in. slynne twierdzenia, wedle
ktérych Rosja jest jedynym sukcesorem Rusi Kijowskiej, a panstwo-
wos¢ ukrainska powstata wylacznie dzieki dobrej woli bolszewikow
po I wojnie swiatowej. Bezpodstawnie oskarza takze Kijow o postawy
nazistowskie. Juz od 2014 r. nawolywal do pelnoskalowego ataku mi-
litarnego FR na Ukraine. Wpisuje sie wiec w pelni w agresywna posta-
we wtadz Rosji wobec zachodniego sasiada, nie pozostawiajac miejsca
na dyskusje naukowa w tym obszarze.

Ciekawa czesS¢ pracy stanowi watek relacji rosyjsko-chinskich.
Autor zauwaza, ze w podejSciu Dugina do tego zagadnienia widac
sprzecznos¢ — z jednej strony traktuje Chiny jako partnera Rosji, m.in.
w wymiarze ekonomicznym (sprzedaz surowcow i wymiana handlo-
wa) oraz cywilizacyjnym (potencjalnie wspolny cel — proba przeciw-
stawienia sie dominacji zachodniej), z drugiej odczuwalna jest jego
obawa przed Panstwem Srodka. Wynika ona ze $wiadomosci rosyj-
skiego filozofa istnienia diametralnej réznicy potencjalow pomiedzy
tymi panstwami, gtéwnie w kwestii gospodarczej i demograficznej.
Zastanawiajace jest to, czy Dugin rzeczywiscie wierzy, ze Rosja jest
w stanie stworzy¢ w Eurazji nowa organizacje (np. postulowana przez
niego Unie Eurazjatycka), w ktorej bedzie stanowita dominujaca silte
polityczno-gospodarcza wbrew interesom chinskim. Tym bardziej ze
jego glowny zarzut wobec istniejacej od 2001 r. Szanghajskiej Orga-
nizacji Wspélpracy mowi, ze to Chiny odgrywaja w niej kluczowa role.
Trudno takze uznac za powazne twierdzenia, ze kluczowe dla proce-
so6w integracyjnych w Eurazji jest zachowanie réwnowagi sil, ktore
wedtug Dugina jest tozsame z uznaniem dominujacej roli FR. Wizje te
byly trudne do obrony juz w poprzednich latach, natomiast obecnie
- w wyniku wojny na Ukrainie — moga wydawac si¢ raczej elementem
anegdoty niz analizy naukowe;j.

W pracy warto byloby szerzej przyjrzec¢ sie fluktuujacym na prze-
strzeni lat twierdzeniom Dugina na temat jego wiary chrzescijanskiej
i szeroko pojetego stosunku prawoslawia do Kosciota katolickiego
(zwlaszcza negatywnych wypowiedzi laczacych katolicyzm i anty-
okcydentalistyczne poglady rosyjskiego ideologa). Temat ten wpisy-
walby sie w zakres publikacji, poniewaz w Rosji funkcjonuje silny tzw.
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sojusz oltarza z tronem a prawoslawie — abstrahujac od realnego po-
ziomu wiary i jej praktykowania przez obywateli — jest elementem wy-
korzystywanym przez wladze do konsolidacji spoteczenstwa (co mozna
zaliczy¢ do budowania bezpieczenstwa kulturowego i spotecznego). By-
loby to wartosciowe takze dlatego, ze autor moégtby wykorzysta¢ swo-
ja wiedze teologiczna do oceny zasadnosci gloszonych przez Dugina
twierdzen (w przeszlosci zajmowal sie juz naukowo tym tematem). By¢
moze pozwoliloby to takze lepiej uchwyci¢ sens przywolywanej przez
rosyjskiego ideologa tzw. szczeg6lnej rosyjskiej duchowosci, odnosnie
do ktérej mozna odnies¢ wrazenie, ze ujecie jej w konkretne ramy de-
finicyjne nawet twoércy przysparza trudnosci. Jesli bowiem Dugin glosi
poglad o moralno-duchowej wyzszosci Rosji nad panstwami zachod-
nimi — opierajac sie m.in. na prawostawnej eschatologii i koncepcji
Moskwy jako Trzeciego Rzymu — to nalezaloby zadac¢ pytanie, jak laczy
to np. z masowymi represjami wobec duchownych w czasach stalinow-
skich3, ktére decyzjg Jozefa Stalina z 1939 r. — przy wsparciu rosyjskiej
Cerkwi — do dnia dzisiejszego skrywa masowa zastona niepamieci*.

Publikacja stanowi wazna pozycje na polskim rynku wydawni-
czym, poniewaz jest jedna z nielicznych, ktore rzeczowo przedstawia-
ja nie tylko zalozenia, ale takze niescislosci i zagrozenia wynikajace
z pogladow prezentowanych przez Aleksandra Dugina dla szeroko ro-
zumianej cywilizacji zachodniej. Pozycja jest obligatoryjna dla oséb
chcacych zapoznacd sie z obiektywna analiza pogladéw Dugina oraz
badaczy poszukujacych ideologicznych zrédet rosyjskiej dezinforma-
cji. Z pewnoscia okaze sie wartosciowa réwniez dla tych, ktorzy sa
zainteresowani dzialaniami aparatu propagandowego Rosji, zmierza-
jacymi do umacniania tozsamosci spoteczenstwa rosyjskiego, opar-
tymi na niecheci do panstw zachodnich i trudno uchwytnego pojecia
tzw. tradycyjnych wartosci. Powinna zaciekawi¢ takze czytelnikow
zgtebiajacych psychologiczno-socjologiczne aspekty funkcjonowania
rosyjskiego spoleczenstwa.
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3 J. Maciejewski, Ludzie czerwonego mroku. Rewolucja pazdziernikowa — kulisy krwa-
wego terroru, Wydawnictwo M, Warszawa 2017, s. 259-265.

4+ A. Andrusiewicz, Trzeci Rzym. Z dziejow rosyjskiego nacjonalizmu, Wydawnictwo Li-
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