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The Bolsheviks Between the Theory of the Continuation of Revolution
and the Question of National Frontiers

Abstract

The Bolsheviks’ policy concerning national frontiers was not grounded in
Marxist theory. Aimed at achieving short-term goals, it often contradicted
the Marxist ideology and, pragmatically, strove to secure and broaden their
political power. Consequently, such an attitude to international affairs went
against the dogmas formulated by the “Founding Fathers” of Marxism.
According to these dogmas, the revolution was to continue and spread all
around the world, thus making national frontiers obsolete. In the transition
period, before the frontiers were actually rendered obsolete, the Bolsheviks
were to maintain relations with capitalist states in order to prevent them from
forming an anti-Soviet political alliance and, additionally, to provoke internal
social conflicts in these states, hoping to prompt the coming of the revolution.
Despite the above-described long-term strategic goals, the Bolsheviks (even
early on, just after the October Revolution) were mainly concerned with their
own territorial expansion. Their real goals were to secure maximum territory
for their state and to avoid precedent-setting concessions even in minor
cases. Thus, this study analyses the Bolsheviks’ territorial policies and the
way they contradicted the theory of the revolution.

Keywords: borders, permanent revolution, Bolshevism, pragmatism, mutual assistance,
internationalism, imperialism
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Bolszewicy miedzy teoria przerastania rewolucji
a kwestia granic panstwa

Abstrakt

Polityka bolszewikow w kwestii granic panstwa miala charakter dziatan do-
raznych, nie majacych podbudowy w teorii marksistowskiej, czesto z nig
sprzecznych. Wynikatly one z potrzeb pragmatycznych, kierowania sie zasada
zachowania za wszelka cene wladzy, poszerzania jej zakresu. Takie podej-
Scie do relacji z zagranica zaprzeczalo wiodacym zalozeniom teorii rewolucji,
sformutowanym przez ,0jcéw zalozycieli” marksizmu. Dogmatowi, ze ma sie
ona rozszerza¢ na caly swiat, a panstwa w wyniku tego procesu maja nie-
uchronnie obumrzeé¢. W okresie przejSciowym, poprzedzajacym to ,obumar-
cie”, nalezy jednak utrzymywac ograniczone stosunki z panstwami kapitali-
stycznymi, choéby po to, by zapobiega¢ skoordynowaniu ich polityki wobec
rewolucjonistow, by stymulowac¢ w tych panstwach konflikty spoleczne przy-
blizajac tym samy wystapienie w nich sytuacji rewolucyjnej. Natomiast bol-
szewicy mimo tak postrzeganych celow strategicznych nawet we wczesnym
okresie, bezposrednio po przewrocie kierowali sie partykularnymi interesami
panstwa. Starali sie realizowac program terytorialny maksimum, przejmowac
jak najwieksze tereny, unikaé¢ precedensowych ustepstw nawet w sprawach
drobnych. Ich polityka w kwestii granic, jej sprzecznos¢ z teoria jest przed-
miotem niniejszego studium.

Stowa kluczowe: granice, rewolucja permanentna, bolszewizm, pragmatyzm,
sbratnia” pomoc, internacjonalizm, imperializm

Problem granic stanowit dla bolszewikow jedna z waznych sfer w sto-
sunkach z panstwami oSciennymi, a zarazem przedmiot wewnetrz-
nych sporow ideologicznych. Zwolennicy tezy o stale rozszerzajacej
sie rewolucji (rewolucji permanentnej), negujacy potrzebe istnienia
panstw narodowych, a tym samym granic miedzy nimi, poczatkowo
Scierali sie na tym tle z pragmatykami, dopuszczajacymi daleko ida-
ce ustepstwa w celu utrzymania sie u wladzy. Pod naciskiem Lenina
wzielo gore podejscie pragmatyczne, dopuszczajace ,ukltadanie sie”
z otoczeniem kapitalistycznym. W miare umacniania sie u wtadzy bol-
szewicy za fasada ideologii zaczeli realizowac polityke imperialna, obli-
czona na poszerzanie strefy kontroli nad coraz to nowymi terytoriami,
wasalizowanie i anektowanie panstw (terytoriéw) oSciennych. Proces
ten przechodzit rozne fazy, w ktorych sposob podejscia do kwestii gra-
nic z sasiadami, znaczenia ich przebiegu byl kluczowy. Wydziela sie
w nim wyraznie cezura 1917-1924, czyli okres przejscia od glosze-
nia haset ciaglosci rewolucji do przyjecia przez centrum bolszewickie,
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a za nim Komintern — po zalamaniu sie¢ procesu jej przerastania —
tezy o wzglednej stabilizacji kapitalizmu, o koniecznosci dtugotrwatego
funkcjonowania Sowietéw we wrogim ideologicznie otoczeniu.

Zgodnie z doktryna marksizmu rewolucja proletariacka prowadzic¢
miala do likwidacji panstw. Jej triumf w skali powszechnej bytby row-
noznaczny z calkowitg likwidacja klas pracych do wojen zaborczych,
bezwzglednie eksploatujacych tzw. podstawowe masy narodéw, zain-
teresowanych rozgrywaniem wszelkich podzialéow, przede wszystkim
spotecznych, ale tez narodowosciowych. W konsekwencji powstalaby
wolna od antagonizméw klasowych globalna wspélnota proletariac-
ka. We wspoélnocie tej podzial na panstwa stalby sie zbedny, bowiem
spanstwo w socjalizmie obumiera [a] jezeli nie ma panstwa, to nie ma
rowniez zagadnienia jego granic”!. Zanikna wszelkie nacjonalizmy,
odciagajace proletariat od walki o swe cele klasowe, sprowadzajacej
sie finalnie do ustanowienia nowej formacji spoleczno-ekonomiczne;j
— komunizmu. Tym samym zanikng tez granice; stana sie zbedne?.

Ten punkt mysli Marksa od poczatku sprawial problem bolszewi-
kom. Po przejeciu wladzy w listopadzie 1917 r., w warunkach trwa-
jacej wojny swiatowej i eskalujacej wojny domowej, kluczowa kwestia
internacjonalistycznej wspoélnoty proletariatu, ale i wskazywana przez
sKlasykow” droga do niej prowadzaca, okazala sie, jesli nie calkowita
iluzja, to perspektywa bardzo odlegla. Jednak z oczywistych wzgledow
propagandowych, potrzeby utrzymywania rewolucyjnego zapatu mas,
wygrywania czasu potrzebnego do umocnienia sie u wiadzy, nadal
gloszono marksowskie dogmaty jako program zwycieskiego przewro-
tu. Zarazem w propagandzie tej coraz wiecej miejsca zajmowaty doko-
nywane przez Lenina ,korektury” marksizmu, niezbedne — jak glosit
— z uwagi na zwyciestwo rewolucji nie w rozwinietym panstwie kapi-
talistycznym, z silng klasa robotnicza, ale w zapo6znionej pod wzgle-
dem rozwoju Rosji. Te korektury i uzupetnienia, niekiedy pozostajace
w catkowitej sprzecznosci z doktryna, z czasem przyjeto nazywac jego
tworczym wkladem w teorie — juz nie marksizmu, ale marksizmu-
-leninizmus3.

! W. Lenin, Wyniki dyskusji o samookresleniu, w: Dziela wszystkie, t. 30: Lipiec 1916
— luty 1917, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1987, s. 17.

2 Teze o zaniku panstw po zwycieskiej rewolucji sformulowal Marks w kontekscie
Wiosny Ludéw i podniesienia nastrojéw narodowowyzwolenczych w Czechach. Por. np.
K. Marks, F. Engels, Dziela, t. 17, ttum. J. Maliniak, I. Struminska, Ksiazka i Wiedza, War-
szawa 1968, s. 8 i nast.

3 Por. np. Ju.A. Krasin, Lenin, rewolucja, wspétczesno$é, ttum. A. Jasinska-Kania,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1969.
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Z punktu widzenia problematyki granic takimi kluczowymi uzu-
petlnieniami doktryny byly tezy o nieobjetym dotychczas teoria etapie
przejSciowym na drodze od kapitalizmu do komunizmu, w ktérym na-
dal istnie¢ beda panstwa narodowe, oraz wigzacym sie z tym prawie
narodow do samookreslenia*. Kwestie te wywotaly ostre kontrowersje
w kierownictwie bolszewikéw i niezrozumienie w aktywie partii®. W po-
lemike z Leninem wdali sie zwolennicy czystosci teorii, w szczego6lno-
Sci glosiciele tezy o ciaglosci rewolucji, jej spodziewanym w bliskiej
perspektywie przerastaniu z Rosji na kolejne panstwa. Przeciwstawia-
jac sie im Lenin dowodzil, iz samostanowienie jest cecha wszelkiej de-
mokracji, ustroju stanowiacego przejsciowa forme panstwa na drodze
od kapitalizmu do socjalizmu, a wiec ma charakter obiektywnie poste-
powy. Prowadzi posrednio do triumfu komunizmu, w ktérym panstwo
jako zbedne obumrzeb. Z tych tez wzgledéw, aby proces ,obumarcia”
nastapil, proletariat musi postugiwac sie panstwem dla rozprawienia
sie z przeciwnikami klasowymi. Traktowac je jako skuteczne narze-
dzie do przyspieszania tego procesu, jako ze ,panstwo nie jest niczym
innym jak machina do dlawienia jednej klasy przez druga”. W tym
okresie przejSciowym, dowodzil Lenin, panstwo socjalistyczne musi
bezwzglednie odseparowac si¢ granicami od otoczenia kapitalistycz-
nego. Dlatego ,opowiadamy sie za koniecznoscia panstwa, a panstwo
to zaklada istnienie granic [...] hasto precz z granicami bedzie shusz-
ne wowczas, gdy rewolucja socjalistyczna stanie sie rzeczywistoscia,
a nie metodg”®.

Uderza wniosek, jaki wyciagnat Lenin z tych wywodéw o okresie
przejSciowym. Uznal, Zze zanim ten moment nadejdzie, partia repre-
zentujaca interesy proletariatu ,winna dazy¢ do stworzenia mozliwie

* Bylo to sprzeczne z gloszona dotychczas przez samego Lenina teza, iz narody sa

pochodne w stosunku do klas, dlatego partia komunistyczna winna wysuwac jako swoje
gléwne zadanie ,popieranie samookreslenia nie ludéw i narodéw, lecz proletariatu w tonie
kazdej narodowosci [dazac| do najscislejszego zjednoczenia proletariatu wszystkich naro-
dowosci” — W. Lenin, Kwestia narodowa w naszym programie, w: Dziela wszystkie, t. 7:
Wrzesieri 1902 — wrzesienn 1903, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1985, s. 217.

5 Szerzej: W. Materski, Pieé ktamstw Lenina. Rosja po przewrocie bolszewickim: propa-
ganda a rzeczywistos$é, Instytut Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 2019, s. 53-58.

% W. Lenin, Rewolucja socjalistyczna a prawo narodéw do samostanowienia, w: Dziela
wszystkie, t. 27: Sierpiert 1915 — czerwiec 1916, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1987, s. 239.

7 W. Lenin, Rewolucja proletariacka a renegat Kautsky, w: Dziela wszystkie, t. 37:
Lipiec 1918 — marzec 1919, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1988, s. 259 (par. Demokracja
burzuazyjna a demokracja proletariacka). Szerzej: W. Materski, Rosja 1917-1922: bolszewi-
cy wobec instytucji paristwa, w: A. Nowak (red.), Rosja i Europa Wschodnia: ,imperiologia”
stosowana, Instytut Historii PAN, Arcana, Warszawa—-Krakow 2006, s. 475-486.

8 W. Lenin, Przemdéwienie w kwestii narodowej, w: Dzieta wszystkie, t. 31: Marzec—
—kwiecieri 1917, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1987, s. 416-417.
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najwiekszego panstwa, jest to bowiem korzystne dla ludu pracy [...]
narody dobrowolnie beda cigzy¢ do silnej republiki rosyjskiej, a wiec
nie bedzie problemu z ich oderwaniem sie”.

To kilka wyimkoéw z licznych wypowiedzi i tekstow Lenina poswie-
conych kwestii panstwa, potrzeby granic. Ich suma sklada sie — jak
twierdza egzegeci jego tworczosci — na wazne uzupelnienie teorii mark-
sistowskiej, wzbogaca ja o segment poswiecony zadaniom zwycieskiej
rewolucji w okresie przej$cia do komunizmu!®.

Kontrowersje w elicie bolszewickiej wokoét stosunku do instytu-
cji panstwa mialy Scisty zwiazek z realna sytuacja, przede wszyst-
kim procesami zachodzacymi na europejskich kresach pograzonego
w chaosie bylego Imperium. Wszystkie te ,wzbogacenia” marksizmu
wynikaly ze zwiazanych z tym rozpadem pilnych potrzeb biezacych,
koniecznosci rozwiazywania probleméw stawianych przez rozwoéj sy-
tuacji. Przy braku ich ujecia w doktrynie, badz ujecia w sposob dalece
nie wystarczajacy czy ewidentnie bledny, nalezalo dziata¢ doraznie,
bez ogladania sie na teorie, przechodzac nad krytyka zarowno we wilas-
nych szeregach, jak i zewnetrzna. A ta plynela szczegélnie ze stro-
ny socjaldemokratéow, przywodcow rozwigzanej w 1916 r. II Miedzy-
narodowki, uznajacych dzialania Lenina i centrum bolszewickiego za
schizme, wypaczenie idei klasykow marksizmu!''.

Ostatecznie kierownictwo partii przyjeto leninowska wykladnie
okresu przejSciowego, redefiniujaca marksowska teze o dyktaturze
proletariatu, ze — zgodnie z modyfikacja dokonang przez Lenina — pro-
ces spoteczno-polityczny na wczesnym etapie po przewrocie rewolu-
cyjnym moze dokonywac sie poprzez demokratyzacje, w formule re-
wolucji nie tyle klasowej, co narodowowyzwolenczej, majacej na celu
ustanowienie panstw narodowych. Ich wyzwalanie si¢ od zaleznosci
od mocarstw imperialistycznych jest pozytywne z punktu widzenia
celow perspektywicznych, zmiany formacyjnej, prowadzi do rozbicia
ostoi kapitalizmu — imperiow. Powstale w jego wyniku slabe organi-
zmy panstwowe w sposob naturalny beda szukaé¢ szans przetrwania
w jednoczeniu sie. Dokona sie ono na kanwie wspoélnej dla klasy ro-
botniczej idei internacjonalizmu proletariackiego, z perspektywa po-
wszechnej wspolnoty bezklasowej. To bowiem klasa robotnicza bedzie

° W. Lenin, Zadania proletariatu w naszej rewolucji, w: Dzieta wszystkie, t. 31,
s. 164-165.

10 W.I Lenin i ochrana gosudarstwiennoj granicy SSSR. Sbornik matierialow i statjej,
red. K.W. Riegusz, P.I. Zyrjanow, Moskwa 1970, s. 5-8.

11 Szerzej: K. Kautsky, Die Diktatur des Proletariats, Verlag der Wiener Volksbuchhan-
dlung Ignaz Brand, Wien 1919, s. 30-44.
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miata w kwestii tej glos decydujacy i jako jedyny prawdziwy repre-
zentant narodu, majacy prawo opowiadac sie w kwestii jego samosta-
nowienia, w oczywisty sposéb opowie sie za zjednoczona wspoélnota
proletariacka, a nie zasciankiem narodowym!2.

Podzielono poglad Lenina, ze z tymi stabymi panstwami narodowy-
mi, tworami przejSciowymi na drodze do rewolucji powszechnej, zwy-
ciezcy bolszewicy rosyjscy winni postepowaé pragmatycznie. Wste-
powac z nimi w relacje polityczne, by tym samym uzyskiwac¢ wplyw
na kierunek i tempo dokonujacych sie¢ w nich proceséw. Wymaga to
wiec doraznego nawigzywania z nimi formalnych stosunkow dyplo-
matycznych, mimo sprzecznosci takiego postepowania z marksowska
wizja rewolucji.

W kazdym wypadku wstapienie w takie relacje zaréwno z panstwa-
mi powstajacymi na gruzach Imperium, jak i oSciennymi w stosun-
ku do niego, wymaga porozumienia sie¢ w najbardziej kontrowersyjnej
kwestii granic. Tych granic, ktére zgodnie z doktryna mialy zanik-
nac. Jak z naciskiem Lenin przekonywat zaniepokojonych ustepstwa-
mi w sprawach granicznych, ich przebieg jest bez znaczenia, bowiem
strategicznym celem bolszewikow byla i niezmiennie pozostaje ,prze-
budowa swiata zgodnie z zasadami komunizmu”!®; ,Dla nas wazne
jest nie to, gdzie przebiega granica panstwowa, lecz to, aby zachowac¢
sojusz ludzi pracy wszystkich narodéw do walki z burzuazja wszelkich
narodow”!4.

Doraznie natomiast nalezalo przede wszystkim opanowac sytuacje
wewnetrzng, umocni¢ sie u wladzy nie tylko w Piotrogrodzie czy Mo-
skwie, ale w praktycznie pozbawionym klasy robotniczej terenie. Nie
dopusci¢ do polaczenia sie rozproszonych sit ,bialych”, kontrolujacych
Syberie i Daleki Wschod, kresy poludniowe i pélnocno-zachodnie. Za
priorytetowe uznano zarazem zapobiezenie temu, by odradzajace sie
panstwa narodowe nie wtaczyly sie w wymierzona w bolszewikow in-
terwencje Ententy, choéby poprzez udostepnienie swego terytorium
dla jej logistyki. Nawiazanie z nimi relacji de iure, czy chocby de facto,
mogtlo takie niebezpieczenstwo ograniczyc.

Teoretyczne zatozenie o calkowitym rozbracie zwycieskiej rewolucji
z otoczeniem kapitalistycznym z miejsca skonfrontowane zostato real-

12 Por. W. Materski, Pie¢ ktamstw Lenina, s. 66-68.

13- W.IL Lenin, Nieizwiestnyje dokumienty. 1897-1922, sost. W.N. Stiepanow, Ju.A. Achap-
kin, Ju.N. Amiantow, Moskwa 2017, dokument 259, s. 395.

4 W. Lenin, Przemdéwienie na I Wszechrosyjskim Zjezdzie Marynarki Wojennej, w: Dzieta
wszystkie, t. 35: Pazdziernik 1917 — marzec 1918, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1988, s. 111.
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na sytuacja jesieni 1917 r. Ogloszone przez bolszewikow wyjsScie Rosji
z wojny Swiatowej nie powstrzymato panstw centralnych od wznowie-
nia ofensywy na froncie wschodnim. W konsekwencji uwiklani w licz-
ne konflikty wewnetrzne bolszewicy zmuszeni zostali przystapi¢ do
formalnych rokowan rozejmowych. Przeciwnicy ich podejmowania,
argumentujacy, ze beda one przekresleniem szans na ,wojne rewo-
lucyjna”, ogarniecie nia przede wszystkim Niemiec, skompromituja
idealy rewolucji w oczach niemieckiej klasy robotniczej, musieli usta-
pi¢. Pragmatyczne podejScie Lenina, potraktowanie przezen problemu
»Z wasko rosyjskiego, a nie szeroko internacjonalistycznego punktu wi-
dzenia”!®, wzielo gore. Powstal istotny precedens wskazujacy, iz mozna
dalece naginac teorie, dowodzi¢, ze zawarte w niej hasla internacjona-
lizmu proletariackiego sa generalnym zarysem polityki zagranicznej
panstwa zwycieskiej rewolucji, legitymizuja wstepowanie w relacje po-
lityczne z wrogimi ideologicznie panstwami kapitalistycznymi!®.

Z panstwowego punktu widzenia straty terytorialne, na ktére zgo-
dzita sie w Brzesciu delegacja bolszewicka, byly na miare bezwarun-
kowej kapitulacji. Zrezygnowano z pretensji do ziem polskich, regio-
nu battyckiego i zakaukaskiego, uznano niepodleglos¢ Ukrainy. Jak
przekonywatl Lenin skonsternowanych towarzyszy, dla rewolucji byly
to ustepstwa bez znaczenia, zwykla gra taktyczna: ,Wiecie co warte sg
traktaty — nie wiecej niz Swistek papieru”’. W zamian za ich podpi-
sanie uzyskujemy czas na umocnienie sie u wtadzy, na konsolidacje
panstwa ,nowego typu”. Rzeczywiscie, potwierdzali jego oponenci, ale
kosztem znacznego oslabienia szans na rewolucje powszechna.

Proces ,konsolidacji” postepowal jednak opornie, a stosunki
z Niemcami po lipcowym zamachu na ambasadora w Moskwie Wilhel-
ma von Mirbacha znalazly sie w ostrym kryzysie. Starajac sie o jego
zalagodzenie bolszewicy zgodzili sie podpisa¢ w sierpniu protokot do-
datkowy do traktatu brzeskiego. Przewidywatl on m.in. zgode na kolej-
ne ustepstwa terytorialne — wycofanie sie z ziem totewskich, ,zrzecze-
nie wladzy zwierzchniej nad tymi terenami”!®.

15 Z wypowiedzi cztonka KC partii Mojsieja Urickiego. Cyt. za: M. Mirowski, Rewolucja
permanentna Lwa Trockiego. Miedzy teoriq a praktyka, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2013,
s. 226.

16 Szerzej: W. Materski, Amorficzno$é paradygmatu polityki zagranicznej Zwiazku So-
wieckiego. Miedzy globalizmem ideologicznym teorii a imperialistyczna praktyka, w: J. Sta-
niszkis (red.), W poszukiwaniu paradygmatu transformacji, Instytut Studiéow Politycznych
PAN, Warszawa 1994, s. 143-151.

17 W. Lenin, Referat o polityce zagranicznej, w: Dziela wszystkie, t. 36: Marzec — lipiec
1918, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1988, s. 315.

18 Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. I, Moskwa 1957, dokument 319, s. 440.
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Poczynione ustepstwa wkrétce stracity podstawe prawna, bowiem
bolszewicy wypowiedzieli brzeski traktat pokojowy natychmiast po
podpisaniu w Compiégne przez Entente rozejmu z Cesarstwem Nie-
mieckim?!®. Przyjeli jednoczesnie orientacje na rewolucje w majacych
najsilniejszy proletariat Niemczech, zwracajac szczegolng uwage na
region battycki — najkroétsza droge do Prus Wschodnich. Byt to newral-
giczny odcinek frontéw wojny domowej i interwencji Ententy, jedno
z glownych miejsc koncentracji sit ,bialych”. Stad moglo wyjs¢ bez-
posrednie uderzenie na kluczowy dla utrzymania sie u wladzy Pio-
trogrod?°. Dla zapobiezenia temu, a przynajmniej odsuniecia niebez-
pieczenstwa w czasie, podjeto decyzje o zaktywizowaniu komunistéw
estonskich i lotewskich do proby przejecia wiadzy.

Mialo to zdezorganizowac sytuacje wewnetrzng w regionie battyc-
kim, a tym samym utrudnic¢ przygotowania do interwencji, uderzenia
na Piotrogréod. By¢ moze uznano tez za mozliwe wykreowanie sytuacji
rewolucyjnej w zmeczonych kilkuletnia wojna spoteczenstwach Fin-
landii, Estonii i Lotwy, powstanie w nich centrow orientacji probolsze-
wickiej i pospieszenie im z ,bratnig pomoca” w celu przejecia wladzy.
Powstale wedlug tego scenariusza republiki sowieckie bylyby pierw-
szym etapem dalszego poszerzania rewolucji, realizacjg postulowane;j
tacznosci z przysztoscia rewolucji — Niemcami.

W traktacie brzeskim rozgraniczenie Rosji na ziemiach estonskich
i totewskich wyznaczono — od potnocy — wzdtuz rzeki Narwa, przez je-
ziora Czudzkie, Pskowskie i Lubanskie w kierunku Liwonhofu (dzisiej-
szych Livan) nad Dzwing Zachodnig?!. Straty terytorialne w stosunku
do granic z 1914 r. byly wiec dotkliwe. W wypadku ziem estonskich
linia ta pozostawiata po stronie bolszewickiej zaledwie tzw. wschodnie
Setumae, terytoria na wschodnim brzegu Narwy. Relatywnie mniejsze
straty poniesli na ziemiach totewskich, bowiem pod ich kontrola pozo-
stala wiekszos§¢ Liwlandii i Latgalii, a wiec bez matla potowa terytorium
zamieszkiwanego przez ludnos¢ lotewska??. Jednak we wzmiankowa-
nym wyzej sierpniowym tajnym ukladzie to rozgraniczenie zostato
znacznie skorygowane na ich niekorzysc.

19 Wszystkie ustepstwa w zakresie terytoriow i obwodow uznaje sie za niewazne” — ibi-
dem, dokument 398, s. 565.

20 Liczono sie nawet z jego oddaniem — por. L. Trocki, Moje zycie. Préba autobiografii,
thum. J. Barski, S. Lukomski, Spétka Wydawnicza ,BIBLJON”, Warszawa 1930, s. 507;
W.P. Coates, Z.K. Coates, Armed Intervention in Russia 1918-1919, Victor Gollancz Ltd,
London 1935, s. 186-188.

21 Art. VI, Prawo miedzynarodowe i historia dyplomatyczna. Wybér dokumentéw,
oprac. L. Gelberg, t. II, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1958, dokument 10, s. 17.

22 Por. Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. I, dokument 78, s. 124-125, mapa (wlepka).
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Wykazana w BrzeSciu, a potwierdzona ukladem sierpniowym,
ustepliwos¢ bolszewikow w zakresie granic w regionie battyckim —
mimo poézniejszego wypowiedzenia traktatu pokojowego — mogta byc¢
waznym argumentem na rzecz poparcia dla ich tamtejszych pobra-
tymcow ideowych. Wskazywac na jakoby rzeczywiste opowiadanie sie
bolszewikow za idea samostanowienia narodéw. Tym samy trafia¢ do
spotecznosci podatnej na argumentacje propanstwowa, zniechecac ja
do popierania interwentow i ,bialych”, otwarcie gloszacych program
powrotu do jedinoj i niedielimoj Rossii.

Traktat brzeski okreslal zachodnig granice bytego imperium. Nato-
miast ksztalt innych jego rubiezy dla bolszewikow, nie respektujacych
stanu sprzed 1914 r., pozostawal kwestig otwarta. Najistotniejsza byta
sprawa poszerzenia rewolucji o autonomiczne w ramach imperium
Wielkie Ksiestwo Finlandzkie. Jego parlament (Eduskunta) w reak-
cji na dokonany w grudniu 1917 r. przewr6t proklamowat niepodle-
gltosé?. Co interesujace, z uznaniem tej niepodleglosci pospieszyta na-
tychmiast Rada Komisarzy Ludowych sowieckiej Rosji. Oceniono, ze
akt ten stanowi¢ bedzie impuls dla miejscowych komunistéw dyspo-
nujacych znacznymi wplywami w spoteczenstwie i utatwi im przejecie
wladzy w panstwie. Zaproponowano powotanie wspoélnej komisji celem
uzgodnienia zasad wydzielenia sie Finlandii z imperium, w szczegdl-
nosci przebiegu rozgraniczenia na ziemiach karelskich, do wojny po-
dzielonych miedzy Ksigstwo a Rosje. Sprawa nie wydawala sie sporna,
jako ze zadna ze stron nie kwestionowala przebiegu wczesniejszego
rozgraniczenia, zglaszajac co najwyzej postulaty drobnych korektur.

Rownolegle jednak z tg oferta sprowokowano probe przewrotu
probolszewickiego w Karelii. Grupa finskich komunistéw utworzyta
Ogolnofinska Rade Komisarzy Ludowych. 1 marca 1918 r. obie Rady
Komisarzy zawarly Uktad o przyjazni i braterstwie, ktory ze strony
rosyjskiej osobiscie podpisat Lenin?*. Dokument zawieral opis rozgra-
niczenia daleki od precyzji, ale wazny byl walor propagandowy faktu
podpisania porozumienia, a nie jego tresc¢. Bolszewikom z pewnoscia,
a zapewne tez SciSle od nich uzaleznionemu rzadowi ,czerwonych”
Finéw, przyszlos¢ jawila sie bowiem jako zjednoczenie na bazie ,kla-
sowego braterstwa”. Plany te pokrzyzowala skuteczna interwencja
wspierajacych Karelow ,ochotnikéw finskich”. Walki trwaty do 15 marca,

2 Wedtug: W. Materski, Od ,eksportu rewolucji” do ,finlandyzacji”. Sowiecko-firiski
spor terytorialny 1917-1991, Instytut Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 2019, s. 18 nn.

24 Ju.W. Klucznikow, A.S. Sabanin, Miezdunarodnaja politika nowiejszego wremieni
w dogoworach, notach i dieklaracyiach, cz. II, Moskwa 1926, s. 120-121.
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kiedy finska Gwardia Czerwona i wspoldziatajacy z nia bolszewicy wy-
cofali si¢ z czesci terytorium Wschodniej Karelii. Kleska ,,czerwonych”
skutkowatla uznaniem za niebyle podpisanego przez nich porozumie-
nia w kwestii rozgraniczenia.

Zakonczenie wojny Swiatowej pozwolilo Entencie zwroci¢ aktyw-
nos¢ militarna ku wschodowi, zaangazowac sie po stronie swego part-
nera koalicyjnego. Zmagajacy si¢ z sitami ,bialych” bolszewicy znalezli
sie w sytuacji zwiastujacej rychta katastrofe. Juz bowiem wczesniej
otwarte zostaly fronty interwencji Ententy: na Dalekim Wschodzie
(kwiecien 1918 r.), europejskiej poilnocy (marzec 1918 r.), regionie
battyckim (kwiecien 1919 r.), Zakaukaziu (lipiec 1918 r.), wybrzezu
czarnomorskim (grudzien 1918 r.). Grozilo otwarcie kolejnego frontu,
w Azji Srodkowej, gdzie bardzo aktywni byli Brytyjczycy.

Konfrontowanie sie¢ z tyloma frontami interwencji stawalo sie wal-
ka o przetrwanie, a nie poszerzanie rewolucji. Wymagata ona nie tyl-
ko sily zbrojnej, ale tez dzialan politycznych, co dla czesci aktywu
bolszewickiego bylo trudne do przyjecia, sprzeczne z teoria. Podobnie
jak w okresie rokowan brzeskich Lenin z determinacja przekonywat
ich, ze znajduja sie w obronnej fazie rewolucji, po ktorej przetrwaniu
przejda do fazy ofensywnej. Nie nastapi ona jednak, jesli utraca wla-
dze, a wiec jej utrzymanie warte jest wszelkich ustepstw, takze czaso-
wych odstepstw od doktryny — do czasu, poki nie zmieni sie uklad sil.
Casus przebiegu granic niezmiennie przywolal Lenin, by uswiadomic
Komitetowi Centralnemu, jak waznym narzedziem neutralizacji za-
grozen ze strony sasiadow byla i jest ta sprawa. Dla tych sgsiadéw
priorytetowa, ale marginalna z punktu widzenia zwyciestwa rewolucji
w skali powszechnej?®.

Wyzej wspomniane poszerzenie terenow kontrolowanych mozliwie
daleko na pélnocny zach6d mialo znaczenie nie tylko w aspekcie obro-
ny dokonanego przewrotu, ale w zwigzku ze spodziewanym podjeciem
postulatu ciaglosci rewolucji — czego domagata sie znaczna czesc ak-
tywu — dla zabezpieczenia prawego skrzydla pracej na zachod z ,brat-
nia pomoca” Armii Czerwonej. Z jej marszem ,wyzwolenczym” mia-
ta zwiazek propozycja uregulowania stosunkow, z ktora 11 wrzesnia
1919 r. wystapil do Finlandii i pozostatych republik baltyckich komi-
sarz ludowy spraw zagranicznych Georgij Cziczerin?®. Zredagowana

2% Lenin na IX konferencji partyjnej KC RKP(b): ,kwestia o granicach terytorialnych to
dla nas sprawa dwudziestorzednego znaczenia”, w: W.I. Lenin, Nieizwiestnyje dokumienty,
dokument 259, s. 392.

26 Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. II, Moskwa 1958, dokument 159, s. 244-245.
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w dos¢ agresywnym tonie note Helsinki poczatkowo pozostawily bez
odpowiedzi, w odroznieniu od reakcji pozostalych adresatow, Tallina
i Rygi, ktore na oferte zareagowaly, mimo ze jej podtekst musial by¢
dla nich czytelny: pozbawienie interwentéw wsparcia ze strony odra-
dzajacych sie republik baltyckich, zainteresowanych nie tyle forma
wladzy w Rosji, co uznaniem przez nia ich niezawistosci.

Wciagniecie w rokowania pokojowe republik battyckich niewatpli-
wie podnosito bezpieczenstwo poéilnocnego skrzydla pracej na zachéod
Armii Czerwonej. Nalezy zaznaczy¢, ze podobne zabiegi podjeto takze
w kwestii bezpieczenstwa skrzydta potudniowego — mimo ze konflikt
z Rumunia na tle Besarabii nie rokowatl im wiekszych szans?’.

Wbrew naciskom Ententy wladze estonskie zdecydowaly sie przy-
jac oferte?®. Kontrolowaly niemal wszystkie ziemie estonskie, a w zme-
czonym wieloletnia wojna spoleczenstwie, takze w nowo tworzonej
narodowej armii estonskiej, nasilily sie nastroje antywojenne. Wstep-
ne konsultacje, prowadzone ze strony sowieckiej przez Adolfa Ioffe,
wykazaly najwiekszg roznice stanowisk w kwestiach granicznych.
Estonczycy domagali sie odejsScia od wczesniejszego podziatu admi-
nistracyjnego (gubernia estonska) i przyjecia za podstawe wytyczenia
granicy argumentow etniczno-historycznych, a wiec prawa Republiki
takze do calego rejonu Narwy/Jaanilinnu oraz Petseri, o lgcznej po-
wierzchni okoto 10 tys. km?. Ostatecznie wynegocjowano rozgranicze-
nie prowizoryczne, zgodnie z linig é6wczesnego frontu (7 km na wschod
od Narwy), by na tej podstawie przystapi¢ do wlasciwych rokowan.

Kompromis estoniski spotkal sie ze zmasowanag krytyka wsrod ak-
tywu bolszewickiego. Polemizujac z krytykami Lenin argumentowat:
nie jest wazne, ze w tym traktacie pokojowym ,wszelkie korzysci ma-
terialne przypadly Estonczykom”, bowiem liczy sie przede wszystkim
»,KkorzysS¢ polityczna”, bezpieczenstwo naszego marszu na Zachod?®.
W innym wystapieniu dodawal: ,nie chcemy przelewu krwi robotnikéw
i czerwonoarmistow z powodu skrawka ziemi, zwlaszcza Ze nie jest to
ustepstwo na wieki”, wkrétce bowiem ,estonscy robotnicy obala obec-
ng wladze i stworza sowiecka Estonie, ktora zawrze z nami pok6j™°.

27 W.I. Lenin, Nieizwiestnyje dokumienty, dokument 234, s. 350-351.

28 W. Materski, W obronie piedzi rodzimej ziemi. Estorisko-sowiecki/rosyjski spor tery-
torialny 1917-2018, Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia, Instytut Studiow
Politycznych PAN, Warszawa 2020, s. 33-34.

29 W.I. Lenin, Nieizwiestnyje dokumienty, dokument 210, s. 324.

30 W. Lenin, Przeméwienie na bezpartyjnej konferencji robotnikéw i czerwonoarmistéw
w dzielnicy Presnia, w: Dzieta wszystkie, t. 40: Grudzieri 1919 — kwiecieri 1920, Ksiazka
i Wiedza, Warszawa 1988, s. 68-69.
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W oparciu o te uzgodnienia wstepne w grudniu 1919 r. przystapio-
no do rokowan o pokéj definitywny. Pertraktacje w Tartu zakonczyly
sie 2 lutego 1920 r. zawarciem traktatu pokojowego. W zamian za
trudne wizerunkowo uznanie niepodleglosci Estonii w jej niewlasci-
wym klasowo wariancie bolszewicy uzyskali to, co podéwczas uzna-
wali za najistotniejsze — zabezpieczenie Piotrogrodu przed ponowie-
niem ofensywy z ziem estonskich, istotne z punktu widzenia zaréwno
ich sytuacji w rosyjskiej wojnie domowej, wojnie z Polska, jak i per-
spektywicznych planéw eksportu rewolucji na Zachod?®!.

Natomiast wladze Lotwy oferty pokojowe bolszewikéw poczatkowo
potraktowaly bardziej nieufnie. Wkrotce jednak zmienity zdanie. Spo-
dziewane oparcie bezpieczenstwa Republiki na sojuszu z Polska stato
sie bowiem problematyczne w warunkach zagrozenia jej egzystencji
przez Armie Czerwong®?.

Trwajace rownolegle z ofensywa na Polske rokowania Lotwy
z Sowietami bynajmniej nie toczyly sie pod ich presja. Sukcesy Armii
Czerwonej na froncie wojny spowodowaly nawet wyrazna ustepliwosé
delegacji sowieckiej w kwestiach granicznych. W warunkach spodzie-
wanego lada chwila zwyciestwa nad Polska ksztalt rozgraniczenia tra-
cit na znaczeniu, wazny byl spokéj na skrzydle ofensywy. Natomiast
po utworzeniu Polskiej Republiki Rad region baltycki bylyby nastep-
nym kierunkiem uderzenia, niezaleznie od jakichkolwiek traktatowss.

Sowiecko-totewski traktat pokojowy, podpisany 11 sierpnia 1920r.,
w przededniu ataku Armii Czerwonej na Warszawe, zawieral formu-
te dotyczaca rozgraniczenia opartego na lotewskich prawach histo-
rycznych, wywodzonych z czasé6w Iwana Groznego®*. Byl wiec w tym
aspekcie niewatpliwym sukcesem Rygi.

Po stronie Helsinek stan wyczekiwania z przyjeciem oferty Czicze-
rina utrzymywal sie do maja 1920 r., gdy to po opanowaniu sytuacji
na frontach wojny domowej Armia Czerwona podjeta wpisang w logike
rewolucji ,misje wyzwolenicza” — uderzyla na Polske. W tych okolicz-
nosciach wladze Republiki uznaly, iz nie mozna dtuzej uchylac¢ sie od
przyjecia sowieckiej oferty normalizacji.

31 S.A. Koczegarow, Tartuskij mirnyj dogowor i Bieloje dwizenije na Siewiero-Zapadie
Rossii, ,Klio. Zurnal dla uczonych” 2014, nr 1, s. 87-92.

32 W. Materski, Pamieé ziem historycznych. Lotewsko-sowiecki/ rosyjski spor terytorial-
ny 1917-2007 [2020], Instytut Studiow Politycznych PAN, Warszawa 2022, s. 64.

33 Z wystapienia Lenina na IX Konferencji RKP(b), w: Ja.S. Drabkin, L.G. Babiczenko,
K.K. Szyrinia (sost.), Komintiern i idieja mirowoj rewolucyi. Dokumienty, Moskwa 1998, do-
kument 47, s. 196-199.

3%+ Zgodnie z rozejmem polsko-rosyjskim w Jamie Zapolskim z 1582 r., koficzacym woj-
ne o Inflanty.
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Rozpoczete 30 sierpnia obrady finsko-sowieckie poczatkowo, mimo
kontekstu trwajacej kontrofensywy Wojska Polskiego, nie zwiastowa-
ly osiagniecia kompromisu. Negocjatorzy sowieccy jako maksimum
ustepstw okreslili zgode, by Finlandia uzyskala bezposrednie wyj-
Scie na Ocean Arktyczny przez przyznanie jej czesci rejonu Petsamo.
W zamian domagali sie¢ czeSci Przesmyku Karelskiego, tak by odsunac
granice od Piotrogrodu, a takze kilku wysp w Zatoce Finskiej, znaj-
dujacych sie w niewielkiej odleglosci od rosyjskiego wybrzeza, jak tez
neutralizacji pozostatych. Delegacja finska gotowa byla przyjac¢ roz-
wiazanie kompensacyjne, ale inaczej okreslone: caly rejon Petsamo
w zamian za ustepstwa na Przesmyku Karelskim, jednak z pominie-
ciem sprawy kilku wysp w Zatoce Finskiej. Ostatecznie udato sie wy-
pracowac obopdlnie akceptowana linie rozgraniczenia, od Siestrajoki
(Siestrorieck) nad Zatoka Finska poczynajac, a na miejscowosci Vaito-
lahti (Wajda-Guba) nad Morzem Barentsa konczac.

Dokument koncowy podpisano 14 pazdziernika, a wiec w okolicz-
nosciach trudnych dla bolszewikéw, po definitywnym zalamaniu sie
ich marszu na Europe®®. Byla to najbardziej rozbudowana z dotad
zawartych przez nich tego typu regulacji z panstwami sgsiednimi.
Opisane w traktacie rozgraniczenie bylo relatywnie korzystne dla Fin-
landii, co niewatpliwie uzna¢ nalezy za nastepstwo przegranej przez
bolszewikoéw wojny z Polska3®.

W logice wyzej wspomnianych taktycznych ustepstw celem zyska-
nia na czasie miescila sie propozycja tzw. linii Lenina3” wysunieta je-
sienig 1919 r. wobec Polski, ktérej antybolszewickiego frontu z sitami
Armii Ochotniczej gen. Antona Denikina powaznie sie¢ w Moskwie oba-
wiano. Rzad polski woéwczas kwestii nie podjal. Nieformalne kontak-
ty z Rzeczapospolita jednak trwaly, co pozwalalo utrzymywac front
zachodni mniejszym wysitkiem. Wojna na pelna skale wznowiona
zostata tzw. wyprawa kijowska dopiero w kwietniu 1920 r. — a wiec
bolszewicka taktyka mamienia przeciwnika korzy$ciami granicznymi
i w tym wypadku okazala sie skuteczna.

Wspomniana propozycja rokowan z Polska okazala sie zbedna
w warunkach szybkich postepéw podjetej w maju kontrofensywy

3% Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. III, Moskwa 1959, dokument 137, s. 265-280.

36 C.G. Mannerheim, Wspomnienia, ttum. K. Szelagowska, Editions Spotkania, War-
szawa 1996, s. 186.

37 Przebiegala ona znacznie bardziej na wschéd niz tzw. linia 8 grudnia 1919 r., zapro-
ponowana przez Entente. Szerzej: W. Materski, Na widecie. II Rzeczpospolita wobec Sowie-
téw 1918-1943, Instytut Studiéw Politycznych PAN, Oficyna Wydawnicza RYTM, Warszawa
2005, s. 57.
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Armii Czerwonej. Niemniej w kontaktach z Ententa zachowywano po-
zory jej aktualnosci. Podobnie jak w wypadku innych panstw sasied-
nich siegnieto zarazem do koncepcji utworzenia na ziemiach polskich
»swola narodu” rzadu ,rzeczywiScie reprezentujacego jego interesy”.
18 sierpnia, na naradzie polskich komunistow w Moskwie, wylo-
niono nowy sktad tzw. Biura Polskiego przy KC partii bolszewickiej
(Polbiuro). Mialo ono po przerzuceniu na zajete przez Armie Czer-
wong ziemie II Rzeczypospolitej doprowadzi¢ do powstania polskiego
odpowiednika Rady Komisarzy Ludowych, badZz samo przeksztalci¢
sie w taka Rade i oglosi¢ powstanie Polskiej Socjalistycznej Republi-
ki Rad. W zdobytym Bialymstoku 2 sierpnia rozlepiono komunikat
o ukonstytuowaniu sie Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Pol-
ski z Julianem Marchlewskim na czele®®. Komitet mial sprawowac
wladze na ,wyzwolonych” terenach do czasu wylonienia ,rzadow so-
wieckich stalych”.

Pomyst tworzenia Polski socjalistycznej nawet bolszewicy uzna-
li juz wkrotce za przejaw Slepoty politycznej, szczeg6lnie ewidentnej
w wypadku demagogow z Biura Polskiego przy KC RKP(b). ,Rachuby
na wybuch rewolucji polskiej mogly by¢ powaznie brane pod uwage
jedynie w kancelariach politycznych, i to w tych tylko, ktore byly bar-
dzo odlegle od frontu [...] proba sformowania czerwonej armii polskiej
w Biatymstoku, wielkim osrodku fabrycznym, byla wystarczajacym
dowodem tego”®°.

Nie ogladajac sie na rewkom bialostocki, 20 lipca gtéwnodowodza-
cy Armii Czerwonej Siergiej Kamieniew wydal dowodztwom frontéw
zachodniego i potudniowo-zachodniego rozkaz wykonania decyduja-
cego uderzenia na Warszawe. W tej fazie wojny bolszewicy juz nie
kryli, ze ich celem nie jest korzystniejsza granica z pomniejszong tery-
torialnie Polska, ale pelna sowietyzacja tego kraju.

W przededniu uderzenia na Warszawe, 11 sierpnia, bolszewicy
podpisali traktat pokojowy z rzadem lotewskim, a dwa dni pozniej
zawieszenie broni z Finlandia. Wczesniej jeszcze, w trzeciej dekadzie
lipca, komisarz Cziczerin zapewnil wladze niemieckie, ze atakuja-
ca Polske Armia Czerwona bedzie respektowac ,stara granice nie-

38 Polsko-sowietskaja wojna 1919-1920 (Ranieje nie opublikowannyje dokumienty
i matieriaty), 1.1. Kostiuszko (red.), cz. I, Moskwa 1994, dokument 86, s. 161-162.

3% Opinia dowodcy 4. armii RKKA Jewgienija Siergiejewa, [za:] S. Gregorowicz, Tymcza-
sowy Komitet Rewolucyjny Polski — ocena koncepcji i dziatalnosci, w: A. Koryn (red.), Wojna
polsko-sowiecka 1920 roku. Przebieg walk i tlo miedzynarodowe, Instytut Historii PAN, Gryf,
Warszawa 1991, s. 120.

0 polsko-sowietskaja wojna, cz. I, dokument 70, s. 134.
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miecka”, co Berlin pokwitowal z duzym zadowoleniem, zapewniajac
o przyjaznych uczuciach i zrozumieniu dzialan sowieckich*!. Zaréwno
panstwa baltyckie, jak i Republika Weimarska wykazaly wyjatkowe
niezrozumienie sytuacji i krotkowzrocznos¢. Ich rzady tudzily sie, ze
w razie pokonania Polski ofensywa bolszewicka zostanie zatrzymana
— mimo wciaz powtarzanego w propagandzie bolszewickiej hasta o cia-
glosci rewolucji, o wszechswiatowym pozarze.

Kleska Armii Czerwonej pod Warszawa polozyla kres pierwszej na
duza skale probie eksportu rewolucji na Zachéd. W rokowaniach ro-
zejmowych, toczonych w trakcie polskiej kontrofensywy poczatkowo
w Minsku, a od 21 wrzesnia w neutralnej Rydze, obie wyczerpane woj-
na strony uznaty koniecznos$¢ zakonczenia konfliktu. Opisane w trak-
tacie pokojowym rozgraniczenie dotyczylo Polski i sowieckich repu-
blik zachodnich, ale rzeczywistg jego strona byla Rosyjska SFRR, co
dla wszystkich obserwatoréw tych pertraktacji bylo oczywiste. Cecha
charakterystyczna tekstu traktatu, typowa notabene dla wszystkich
podpisanych przez bolszewikéw umoéw miedzypanstwowych, byla fa-
kultatywnos¢ zawartych w nim uzgodnien. Stawialo to w dwuznacz-
nym Swietle szanse realizacji zobowigzan traktatu, a dla kierownic-
twa bolszewickiego stanowito dobry argument do odparcia oskarzen
o zbytnia ustepliwosé.

W wyjatkowo trudnej sytuacji na frontach wojny domowej i in-
terwencji Ententy, ktorej wojska operowaly na trzech kierunkach —
balttyckim, czarnomorskim i dalekowschodnim, zaniepokojenie bol-
szewikow budzily takze Zakaukazie, Bliski Wschéd i Azja Srodkowa.
Szczegodlne niebezpieczenstwo grozilo ze strony Iranu, w wiekszosSci
zajetego przez wojska brytyjskie pod pretekstem koniecznosci zapo-
biezenia wkroczeniu donh wojsk tureckich.

Bolszewicy nie przyjeli do wiadomosci przestanych przez Arme-
nie, Azerbejdzan i Gruzje notyfikacji powstania niezawistych repu-
blik. Dzielity ich od nich tereny kontrolowane przez Armia Ochotni-
cza gen. Antona Denikina. Dopiero po opanowaniu Dagestanu, czego
11 Armia RKKA dokonata w kwietniu 1920 r., powstaly mozliwo-
Sci uruchomienia w stosunku do republik Zakaukazia scenariusza
yoratniej pomocy”. Pod koniec miesiaca grupka azerskich bolszewi-
kow okreslita sie jako Azerbejdzanski Komitet Wojskowo-Rewolucyjny
i zwrocita do dowodztwa 11 Armii o pomoc, ktéra natychmiast uzy-
skata. 28 kwietnia w zdobytym przez nia Baku ogloszono powstanie

41 Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. III, dokument 32, s. 75-78.
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Azerbejdzanskiej Republiki Sowieckiej z Komitetem Wojskowo-Rewo-
lucyjnym jako rzadem tymczasowym®*?.

Celem nastepnej tego typu akcji lada dzien mogta staé¢ sie Re-
publika Gruzinska. Zdajac sobie sprawe z niebezpieczenstwa, rzad
gruzinski wprowadzil w panstwie stan wojenny. Jednak zmasowana
ofensywa 11 Armii od strony Azerbejdzanu spowodowala zalamanie
sie obrony w strefie przygranicznej. Oddzialy ,czerwonych” posuwaly
sie szybko w kierunku Thbilisi. Informujac w depeszy do KC partii bol-
szewickiej o wprowadzeniu 11 Armii na terytorium Gruzji, szef Sekcji
Kaukaskiej partii Grigorij Ordzonikidze donosil: ,Wypadki rozwijaja
sie tak, ze nie pozniej niz 12 [maja — W.M.] mamy nadzieje by¢ w Tyfli-
sie. Wszystko jest do tego przygotowane, przejdzie wspaniale”3.

W Moskwie zdawano sobie jednak sprawe, iz sytuacja nie sprzy-
ja rozszerzaniu skali zaangazowania wojskowego na Zakaukaziu.
25 kwietnia na Ukrainie ruszyla bowiem ofensywa wojsk polskich,
ktora doslownie zmiotta 12 i 14 Armie RKKA. W tym stanie rzeczy Le-
nin polecil wycofa¢ jednostki 11 Armii z Gruzji i skupi¢ sie na umac-
nianiu wladzy sowieckiej w Azerbejdzanie**. Jednak zanim wyprowa-
dzono wojska, wymuszono na Republice traktat pokojowy. Podpisany
7 maja dokument zawieral sformulowanie o uznaniu prawa Gruzji do
niepodleglosci i ,gwarancje nieingerencji w jej sprawy wewnetrzne”*.
Jego artykut III stanowil, ze ,granica panstwowa miedzy Rosja i Gru-
zja biegnie od Morza Czarnego po pélnocnej granicy bylych guberni
Czarnomorskiej, Kutaiskiej i Tyfliskiej do Okregu Zakatalskiego, na-
stepnie po wschodniej granicy tego okregu do granicy z Armenia”.
Przez taka formule graniczng na wtadzach Republiki wymuszono za-
razem akceptacje aneksji przez bolszewikow Dagestanu i Azerbejdza-
nu, z ktérymi miala odtad graniczy¢ jako z Rosja.

W celu zaktywizowania wschodniego kierunku poszerzania rewo-
lucji w poczatkach wrzesnia 1920 r. bolszewicy zorganizowali w Baku
I Kongres Narodow Wschodu. Delegaci ,pracujacych” z trzydziestu
panstw szeroko rozumianego Wschodu poparli idee rewolucji per-
manentnej, w ktorej wyniku ,zjednoczone narody Wschodu rozerwa

42 Szerzej: T. Swietochowski, Azerbejdzan i Rosja. Kolonializm, islam i narodowo$é
w podzielonym kraju, Instytut Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 1998, s. 107-114.

4 Wedlug: N.B. Macharadze, Pobieda socyalisticzeskoj riewolucyi w Gruzii, Tbilisi
1965, s. 360.

4 W. Lenin, Telegram do G.K. Ordzonikidzego, w: Dzieta wszystkie, t. 51: Dokumenty
lipiec 1919 - listopad 1920, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1989, s. 179-180.

4 Sbornik diejstwujuszczich dogoworow, soglaszenij i konwiencyj zakluczennych
RSFRR s inostrannymi gosudarstwami, wyp. I, izd. 2, Pietierburg 1922, dokument 11,
s. 27-34.
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tancuchy kapitalizmu”®. Uznali przy tym, ze islam nie jest sprzeczny
z ideologia komunistyczna, ktéra to konstatacje zawarli w dokumen-
cie ,Projekt szariatu”, zawierajacym pietnascie zasad prawa wyznaw-
cow islamu zgodnych z doktryna komunistyczna?®’.

Pierwsza decyzja utworzonej na kongresie Rady ds. Propagandy
i Dziatan Narodow Wschodu byta uchwalona 17 wrzesnia rezolucja
z wyrazami poparcia dla bolszewikéw Armenii. Nalezalo w kazdej
chwili oczekiwa¢ wejScia na terytorium Republiki oddzialéw Armii
Czerwonej, uderzenia w plecy stabych sit ormianskich uwiklanych
w walki z kemalistami. Jednak Moskwa obawiala sie, Zze wymierzone
w Armenie wspoéldzialanie z obciazona ludobdjstwem na ormianskiej
mniejszosci Turcja moze utrudni¢ osadzenie u wladzy w Erewaniu
ormianskich bolszewikow, dlatego ograniczyta sie do zaproponowa-
nia mediacji w sporze o rozgraniczenie turecko-armenskie. Lenin et
consortes byli wyraznie przekonani, ze blisko jest do momentu, gdy
bedaca przedmiotem arbitrazu granica stanie sie granica nie tylko
Armenii, ale i zasiegu rewolucji.

Pod koniec listopada, po zajeciu Erywania przez bolszewickiego
mediatora, Armie Czerwona, ogloszono powstanie sowieckiej Armenii.
Przemawiajacy 22 grudnia 1920 r. na VIII Ogo6lnorosyjskim Zjezdzie
Rad Lenin, konstatujac porazke poszerzenia rewolucji na Zachod,
jednoczesnie podkreslilt, ze na Wschodzie bolszewicy odniesli ,wielkie
sukcesy”. Doprowadzili do utworzenia sowieckich republik w Azerbej-
dzanie i Armenii, umocnili przyjazne relacje z Turcja*®.

Te bliskie relacje z rzadem tureckim wkrotce doprowadzity do za-
warcia bilateralnego traktatu o ,przyjazni i braterstwie”. W podpisa-
nym 16 marca 1921 r. w Moskwie dokumencie oba antywersalskie
panstwa m.in. uregulowalty kwestie rozgraniczenia. Byla to specyficz-
na regulacja, zwazywszy, ze dotyczyla kwestii rozgraniczenia miedzy
Turcja a republikami Zakaukazia, a nie druga strona bilateralne;j
umowy — Rosyjska SFRR. Strony wybrnely z tej mato dyplomatycz-
nej sytuacji przez przyjecie formuly, iz dokument reguluje nie tyle
rozgraniczenie wzajemne, co ,poilnocno-wschodnia granice Turcji”.
Dwa dni po jego zawarciu 11 Armia RKKA obalita ostatnia z republik

i Cyt. wedtug: O. Butanowa, Pierwyj sjezd narodow Wostoka w Baku, ,Azer History”,
https:/ /azerhistory.com/?p=13641 [dostep: 9.03.2025].

47 Dien’ w istorii. Pierwyj sjezd narodow Wostoka, https://maysuryan.livejournal.com
/1166021.html [dostep: 9.03.2025].

4 W. Lenin, Sprawozdanie WCIK i RKL z dziatalnosci w dziedzinie polityki zagranicz-
nej, w: Dzieta wszystkie, t. 42: Listopad 1920 — marzec 1921, Ksiazka i Wiedza, Warszawa
1988, s. 125-126.
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Zakaukazia, Gruzje. 25 marca w stotecznym Thilisi proklamowano
utworzenie Gruzinskiej SRR, ktora podporzadkowata sie narzucone-
mu przez traktat moskiewski rozgraniczeniu z Turcja.

Podboj Zakaukazia zostal zakonczony. Powstal place d’armée do
dalszego poszerzania rewolucji, niesienia ,bratniej pomocy” w postu-
lowanym na bakijskim Kongresie Narodow Wschodu kierunku.

Jesienia 1919 r. w dokumentacji Komitetu Centralnego partii i Ko-
minternu zaczat pojawiac sie zwrot ,orientacja azjatycka”, oznacza-
jacy ofensywne myslenie nie tylko o Azji Srodkowej, ale dalece da-
lej, o marszu ,na pomoc rewolucji indyjskiej”*°. Mimo zaangazowania
znacznych sil na froncie syberyjskim i na kierunku europejskim po-
stulowane dzialania podjeto. Znajdujacy sie na tej drodze zachod-
nioazjatycki Chorezm, polozony na poludnie od Morza Aralskiego,
opanowany zostal przez bolszewikoéw tylko za sprawa demonstracji
sily. Po wstapieniu w jego granice w lutym 1920 r. Armii Czerwonej,
chan Sayid Abdullah abdykowal, a w miejsce chanatu proklamowa-
no Chorezmijska Socjalistyczna Republike Ludowa. W narzuconym
jej we wrzesniu chorezmijsko-sowieckim uktadzie o wspolpracy poli-
tyczno-wojskowej oraz traktacie sojuszniczym?®! bolszewicy zobowia-
zali sie do oddania Republice wszystkich anektowanych przez Rosje
bylych terytoriéw chanatu - o ile ich ,stale zamieszkujaca tam lud-
nos¢” wyrazi taka wole. Formuta ta pozwalata na dowolne manipula-
cje, choc¢ nie okazaly sie one potrzebne. Republika przetrwata bowiem
tylko do pazdziernika 1924 r., kiedy to, w ramach tzw. delimitacji so-
wieckiej Azji Srodkowej wedlug narodowosci jej terytorium podzielono
miedzy Turkmenska SRR, Uzbecka SRR i Karakalpackim Obwodem
Autonomicznym.

Bardziej dramatycznie potoczyly sie wypadki w Bucharze, sasia-
dujacej z Chorezmem na poélnocnym zachodzie. Na przetomie sierp-
nia i wrzesnia 1920 r. bolszewicy podjeli kolejng probe obalenia emi-
ra i wprowadzenia ustroju sowieckiego. Tym razem przeprowadzona
przez oddziaty pod dowodztwem Michaitla Frunze operacja okazala sie
skuteczna. Opierajac sie na grupce miejscowych sympatykow, ktorzy
ukonstytuowali sie jako nowe socjalistyczne wtadze, w zbombardowa-
nej, zniszczonej stolicy proklamowano Bucharska Socjalistyczna Re-

4 List Lwa Trockiego do KC RKP(b) z 5 sierpnia 1919 r., w: Komintiern i idieja mirowoj
rewolucyi, dokument 23, s. 145-150.

%0 Ibidem, s. 148. Niedtugo pdzniej, w styczniu 1921 r., Komintern utworzy! specjalny
Sekretariat Dalekowschodni, wyraznie szykujac sie do transferu rewolucji w tym kierunku
— S.A. Dalin, Kitajskije miemuary 1921-1927, Moskwa 1982, s. 39-50.

51 Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. IlI, dokument 93 i 94, s. 178-187.
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publike Ludowa. Opanowanie terenu poza stolica okazalo sie znacznie
trudniejsze niz w wypadku Chorezmu i odpowiedni ,uklad sojuszni-
czy” podpisano dopiero w marcu 1921 r.5? Kres Republice Bucharskiej,
podobnie jak Chorezmijskiej, potozyta akcja tzw. delimitacji w 1924 r.53

Od poczatku centrum bolszewickie uznato, ze na azjatyckim kie-
runku kluczowa role odgrywa Afganistan. Swiadom zagrozenia emir
Amanullah spostrzegt jednak wage nawiazania relacji z bolszewikami.
Uznal je za korzystne taktycznie, sprzyjajace rozluznieniu wielorakie;j
zaleznosci od Brytyjczykow.

Jak wyzej wspomnialem, regulowanie spraw granicznych w re-
gionie Azji Srodkowej zaczeto traktowaé nie tylko jako ograniczenie
frontow interwencji. Dostrzezono réwniez istotny aspekt tych granic
dla przerosniecia rewolucji w kierunku poludniowym: ,Z Afganista-
nu droga wiedzie do Hindustanu [Indii], ewentualnego klucza do re-
wolucji §wiatowej”>*. Wobec takich planéw przebieg granicy nie miat
znaczenia. Liczylo sie formalne uregulowanie stosunkoéw, ogranicze-
nie tym samym wplywow dominujacych tam Brytyjczykéw, nawiaza-
nie relacji de facto, przez co ulatwienie przygotowania i podjecia akgcji
sproletariackiej pomocy” dla Pasztunow, Tadzykoéw czy Hinduséw, po-
szerzenia skali rewolucji w skorygowanej przez Lenina formule naro-
dowowyzwolenczej.

Bolszewicy, angazujac sie w kontakty z Afganistanem, nie tylko li-
czyli na zawezenie frontu interwencji o odcinek afganski, ale rozpatry-
wali tez Kabul jako potencjalnego sojusznika w walce z Brytyjczykami,
podstawowa silg interwentéw>. Nieufnos¢ wladz afganskich wobec
propozycji uregulowania relacji wzajemnych nie sprzyjala postepowi
rozmo6w. Sytuacja ulegla zmianie pod koniec sierpnia 1920 r., po wy-
zej wspomnianym obaleniu emira sasiedniej Buchary. Obawiajac sie
podobnego rozwoju wypadkow w Afganistanie emir Amanullah podjat
decyzje o rozpoczeciu negocjacji w sprawie traktatu normalizacyjnego
z sowieckg Rosja. Jego wstepng wersje zredagowano juz we wrzesniu,
a ostateczna podpisano w lutym 1921 r.%¢

Dokument normalizacyjny sprawe rozgraniczenia ujmowal w spo-
s6b daleki od precyzji. Bolszewicy zobowiazali si¢ oddac¢ Afganistanowi

52 Jbidem, dokument 318, s. 563-569.

% Jej ziemie zostaly wowczas rozdzielone miedzy Tadzycka Autonomiczna SRR, Turk-
menska SRR i Uzbecka SRR.

5 Cyt. wedlug: J. Modrzejewska-LeSniewska, Afganistan w polityce Wielkiej Brytanii
i Rosji Radzieckiej, 1919-1924, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2001, s. 68.

5 JIbidem, s. 83-84.

%  Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. III, dokument 309, s. 550-553.
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pograniczne ziemie, ktore Rosja carska zagarneta w XIX w. — o ile ich
»Stale zamieszkujaca tam ludnos¢” wyrazi taka wole, zachowujac przy
tym ,zasady sprawiedliwosci”. Nie sprecyzowano doktadniej, o jakich
terenach jest mowa, czy zyjacych tam nomadow mozna uznac za ,sta-
le zamieszkujacych”, ani o jakie ,zasady sprawiedliwosci” chodzi. Wy-
jasnienie tych niejasnosci miato przeciagnaé sie na dziesieciolecia®’.

Podpisany niemal réwnoczes$nie i natychmiast ratyfikowany traktat
z Iranem zawieral podobna formule o uniewaznieniu wszelkich konce-
sji, umow i innych porozumien ,zawartych z Iranem przez byly rzad
carski”®®, Stwierdzal wiec takze niewaznos¢ dotychczasowego rozgrani-
czenia rosyjsko-iranskiego. Strony uzgodnity powro6t do granicy usta-
nowionej w 1881 r. w tzw. umowie teheranskiej®. Do Iranu wracaly
wyspy w Zatoce Gorgan usytuowane wzdtuz wybrzeza Prowincji Astra-
badzkiej, wracala miejscowosé Frunze wraz z okolicznymi ziemiami.
Rzad iranski zas rezygnowat na korzysc¢ bolszewikow z miasta Serachs
(Seraks) wraz z rejonem do rzeki o tej samej nazwie, odtad majacej byc
odcinkiem nowej granicy. Kompromis graniczny byt sukcesem Tehera-
nu, ale zawieral szereg waznych dla bolszewikow potencjalnych punk-
tow zapalnych, ulatwiajacych sprowokowanie konfliktu w przysztosci.

Oba powyzsze ,azjatyckie” traktaty mialy niewatpliwie kontekst
polski. Zbiegly sie w czasie z niepowodzeniem pierwszej powaznej
proby realizacji wizji rewolucji permanentnej: uderzenia na Zachoéd:
»przez trupa Bialej Polski” Niepowodzenie polskiej kampanii stawia-
o w innym kontekscie kwestie granic. Zmuszalo do spojrzenia na
nia jako nie tyle malo wazny detal przedednia marszu z czerwonymi
sztandarami na panstwa graniczace z Sowietami, ile wielce prawdopo-
dobna mozliwos¢ funkcjonowania tych rozgraniczen przez trudny do
okreslenia czas, moze przez dilugie lata.

Specyficznym problemem do rozstrzygniecia byta dla bolszewikow
kwestia Tuwy — terytorium przy granicy z Chinami (Mongolia), u pod-
no6za Attaju i Sajanu Zachodniego. W przededniu wojny swiatowej te-
reny te Rosja oderwata od Chin i wlaczyta jako Kraj Urianchajski do
Guberni Jenisiejskiej. Walki z ,bialymi” o kontrole Tuwy toczyly sie

57 Ibidem, s. 686, przyp. 71. Ostatecznej delimitacji granicy (afgansko-tadzyckiej) do-
konano dopiero w czerwcu 1946 r., zasadniczo wzdtuz rzeki Pandz, lewego doptywu Amu-
darii.

%8 Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. III, dokument 305, s. 536-544; B.H. Parwiz-
pur, SSSR-Iran. Wozniknowienije i razwitije dobrososiedskich otnoszenij i sotrudniczestwa
(1917-1927), Thilisi 1977, aneks 1, s. 77-85.

% Zdelimitowanej zgodnie z Konwencjq miedzy Imperium Rosyjskim a Persja z 27 maja
1893 r. Tekst konwencji, patrz: https:/ /ru.wikisource.org/wiki/Kounsenumsa_mexny_Poccueii-
_u_Ilepcueii_o_pasrpaHH4eHUH_K_BOCTOKY_oT_Kacmmuiickoro_mops [dostep: 11.02.2025].
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do 1921 r., kiedy to ostatecznie opanowali ja bolszewicy. Mimo odnie-
sionego zwyciestwa nie zdecydowali sie na jej inkorporacje, zapewne
nie chcac dodatkowo zadraznia¢ i tak skomplikowanych stosunkéw
z Chinami i Mongolia. 11 sierpnia 1921 r. we wsi Sug-Bazy (obec-
nie Koczetowo) dobrani przez bolszewikow przedstawiciele choszunéow
Tuwy oglosili powstanie niepodleglego panstwa — Republiki Ludowej
Tannu Tuwy ze stolica w Bietocarsku (od 1926 r. Kizy})%°, formalnie
niepodleglej w sprawach wewnetrznych, ale w zakresie relacji mie-
dzynarodowych pozostajacej pod peilna kontrola Moskwy®!. Przed za-
grozeniem ze strony kwestionujacej jej panstwowosé Mongolii badz
Chin ochraniaty Tuwe oddzialy Armii Czerwonej, wyprowadzone z niej
dopiero w 1923 r.

Przed 1914 r. rozgraniczenie z Chinami bylo najdtuzsza granica
Imperium Rosyjskiego. Liczyla ona ponad 7,5 tys. kilometréw, bie-
gnac w duzym stopniu korytami rzek. W 1911 r. chinska Mongolia
Zewnetrzna, sasiadujaca na niemal potowie tej granicy z Rosja, oglo-
sita niepodleglosé¢, wyzwolenie sie od podlegtosci Chinczykow i Man-
dzuréw. Tym samym czes¢ dotychczasowej granicy rosyjsko-chinskiej
stala sie de facto granica rosyjsko-mongolska.

Po przewrocie bolszewickim w Rosji do Mongolii Zewnetrznej we-
szly wojska chinskie. Obalono bogdo-gegena i zlikwidowano autono-
mie. W odpowiedzi wybuchto antychinskie powstanie, ktérego gtowna
sila staly sie ,biale” oddzialy gen. Romana von Ungern-Sternberga.
Potaczone sity ,biatych” i ksiazat mongolskich zdobyly Urge, wyparty
Chinczykow z wiekszosci kraju i przywrocily teokratyczna monarchie.
Bolszewicy do tej pory nie rozpatrywali Mongolii jako terytorium pre-
tendujacego do niezawistosci, widzieli w niej natomiast dogodny kory-
tarz do eksportowania rewolucji do Chin®2. Do zmiany tego podej$cia
zapewne sklonila ich przybyta do Moskwy w pazdzierniku 1920 r. de-
legacja mongolskich §rodowisk politycznych, ktéra zabiegala o popar-
cie dla swej juz nie autonomii, lecz panstwowosci®.

%0 97 let nazad Wsietuwinskij uczrieditielnyj churat objawit o sozdanii riepubliki, Tuva-
Online, 15.08.2018, https://www.tuvaonline.ru/2018/08/15/97-let-nazad-vsetuvinskiy
uchreditelnyy-hural-prinyal-konstituciyu-tannu-tyva-ulus-i-obyavil-o-sozdanii-respubliki.
html [dostep: 23.03.2025].

61 Tuwinski utus zdecydowal, by w swych sprawach wewnetrznych dziata¢ catkowicie
niezaleznie, natomiast w sprawach miedzynarodowych najlepiej, by szed! razem z Rosja So-
wiecka [...] Republika Tannu-Tuwa uznaje Patronat Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyjnej
Republiki” — ze stenogramu posiedzenia churatu 14 sierpnia 1921 r., Tuva-Online.

62 S.A. Dalin, Kitajskije miemuary, s. 43-44.

63 Por. N. Naranjargal, Nowyje istoczniki o pierwoj mongolskoj delegacyi w SSSR,
,Oreiental Studies” 2015, https://cyberleninka.ru/article/n/novye-istochniki-o-pervoy
-mongolskoy-delegatsii-v-sssr/viewer [dostep: 14.03.2025].
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Bolszewicy zapewne dopiero wowczas podjeli decyzje o czynnym
wlaczeniu sie w sprawy mongolskie, ale wedlug wtasnego, po tylekro¢
praktykowanego scenariusza. Zostal on wkrétce wdrozony. 13 marca
1921 r. w buriackiej Kiachcie przy granicy z Mongolia Zewnetrzna
kierowana przez Damdina Suche Batora grupka mongolskich rewolu-
cjonistow zorganizowata sie w Mongolska Partie Ludowa, wzorowana
na partii bolszewickiej. Ogloszono manifest niepodleglosciowy i pro-
klamowano powstanie zbrojne. Poinformowano zarazem o powoltaniu
Tymczasowego Ludowego Rzadu Mongolii z zadaniem zorganizowa-
nia konstytuanty (Wielkiego Churatu), by ta wylonita rzad staly®*.
W kwietniu kierownictwo MPL zwroécito sie do Rady Komisarzy Ludo-
wych RSFRR o udzielenie ,bratniej pomocy” w przejeciu wladzy i za-
prowadzeniu w panstwie rewolucyjnych porzadkow, zaangazowanie
w ten proces Armii Czerwone;.

W nastepstwie udzielonej ,pomocy” ° MPL wymusita na bogdo-ge-
genie powotanie zdominowanego przez nia rzadu tymczasowego, ktory
oglosil przejscie do etapu demokratyzacji. W lipcu przeksztalcit sie
on w Rzad Ludowo-Rewolucyjny i opowiedziatl za sojuszem z Rosja
Sowiecka. Sytuacja byla paradoksalna, jako ze panstwo de nomine
mialo charakter teokratyczny, panowat w nim monarcha (bogdo-ge-
gen), a rzadzili catkowicie powolni Moskwie komunisci. 5 listopada
1921 r. rzad podpisat z bolszewikami porozumienie o ustanowieniu
stosunkow dobrosasiedzkich®®.

Nieznana w prawie miedzynarodowym formuta ,stosunkéw dobro-
sasiedzkich” miata nie drazni¢ Chin, odmawiajacych samodzielnosci
Mongolii Zewnetrznej. Dowodnie Swiadczyl o tym sowiecko-chinski
uktad normalizacyjny z maja 1924 r., w ktérym Moskwa wrecz zapew-
nilta, ze ,Mongolia Zewnetrzna jest integralna czescia Chinskiej Republi-
ki”®’. Z tej formuly i p6zniejszego zapewnienia niewiele wynikato. W wy-
powiedziach politykéw sowieckich, dokumentacji rzadu i Kominternu
Mongolia niezmiennie byla traktowana jako panstwo odrebne®. Prze-
chodzaca w trudnym, malo zamieszkanym terenie granica sowiecko-
-mongolska zapewne nie odbiegata od tej wytyczonej w 1911 r. Ciagneta

% Sowietsko-mongolskije otnoszenija 1921-1974. Dokumienty i matierialy, t. 1, sost.
W.I. Buszkow i inni, Moskwa—Utan Bator 1975, dokument 7, s. 5-7.

% M.in. dowodzony przez Konstantego Rokossowskiego 30 putku kawalerii 30 dywizji
piechoty 5 Armii RKKA.

% Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. IV, dokument 291, s. 476-480.

o7 Ibidem, t. VII, Moskwa 1963, dokument 156, art. V, s. 333. Chiny uznaly suweren-
nos¢ Mongolskiej Republiki Ludowej (Mongolii Zewnetrznej) dopiero w 1946 r.

% Por. Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. VIII, Moskwa 1963, dokumenty: 39,
313, 422, s. 92 i nast.
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sie na dlugosci bez mata 3,5 tys. km, od Altaju, przez Tuwe, Buriacje
i wschodnie Zabajkale. Jej przebieg byl okreslony na tyle ogblnie, ze wy-
wotywalo to szereg probleméw dla mieszkancow strefy przygraniczne;.

Uznac¢ nalezy, ze bolszewicka operacja pozyskiwania kontroli nad
ziemiami bylego Imperium najwiekszym sukcesem skonczyla sie
w wypadku Syberii i Dalekiego Wschodu. Byl on jednak ograniczo-
ny, jako ze na terenach tych, kontrolowanych przez ,biatych”, lokalne
oSrodki wladz o orientacji centrowo-lewicowej (kadeci, mienszewicy,
eserowcy), jak tez przybywajace tam od kwietnia 1918 r. wojska Kor-
pusu Interwencyjnego Ententy oraz Korpus Czechostowacki, dziatata
tylko staba partyzantka bolszewicka®.

W skali calej wojny domowej i zmagan z obca interwencja zdecydo-
wany priorytet mial dla Moskwy kierunek zachodni. W styczniu 1920 r.
utworzono Front Potudniowo-Zachodni, a wkrétce potem zatwierdzo-
no plan uderzenia na Polske i rozpoczeto koncentracje wojsk.

Z drugiej strony dla skutecznego zabezpieczenia sie przed uderze-
niem ze wschodu zostata podjeta zaproponowana przez Tokio koncep-
cja powotania do zycia na terenach Syberii i Dalekiego Wschodu tzw.
panstwa buforowego. Mialo ono odgrodzi¢ obawiajaca sie ,eksportu
rewolucji” Japonie, od bolszewickiej Rosji ogromnym terytorium Za-
bajkala i Przymorza. Takie rozwiazanie, bazujace gtéwnie na bliskich
politycznie obalonemu Rzadowi Tymczasowemu dziataczach lokal-
nych ziemstw, stwarzalo szanse zabezpieczenia tradycyjnych japon-
skich interesow ekonomicznych na kontynencie (przemys! drzewny
i przetworczy) i wodach przybrzeznych (ryboléwstwo). Poglebiajaca sie
dekompozycja réznorakich sil kontrrewolucyjnych sprzyjala realiza-
cji powyzszej koncepcji panstwa ,buforowego” — Republiki Dalekie-
go Wschodu, nominalnie o ustroju liberalno-demokreatycznym. Do
jej powstania doszlo mimo rezerwy najsilniejszych na tych terenach
partii — eserowcow i mienszewikow. Nie obylo sie jednak bez daleko
idacych kontrowersji we wlasnych szeregach, bowiem czesc elity bol-
szewickiej nie byla w stanie zaakceptowac zdrady Swiatowej rewolucji
na jednych krancach panstwa, aby ja szerzy¢ na innych. Polemizujac
z nimi Lenin ripostowatl: ,okazemy sie idiotami, jesli damy sie skusic
glupiemu ruchowi w glab Syberii, a w tym czasie ozyje Denikin i ude-
rza Polacy. To bedzie przestepstwo””°.

% QObszernie w tej kwestii: W. Materski, Bolszewicy i samuraje. Walka dyplomatyczna
i zbrojna o rosyjski Daleki Wschéd (1917-1925), Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1990.

0 Cyt. wedlug: Centralnyj gosudarstwiennyj archiw Krasnoj Armii. Putiewoditiel,
Moskwa 1945, s. 437.
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Zwotany do Wierchnieudinska w kwietniu 1920 r. Zjazd Pracuja-
cych Przybajkala proklamowal utworzenie ,niezawistej Republiki Da-
lekiego Wschodu”. Bezzwlocznie zostala ona uznana przez Moskwe
(15 maja)”!, mimo iz w jej wladzach dominowali mienszewicy i ese-
rowcy, a sile zbrojng stanowili gtéwnie Zolnierze bylych formacji ko-
zackich. Proklamacja glosila, ze Republika obejmuje ,cate terytorium
b. rosyjskiego Imperium od rzeki Selengi i jeziora Bajkal, z prowincja-
mi zachodniobajkalska, wschodniozabajkalska, amurska, przymor-
ska z Sachalinem i Kamczatka wlacznie”, a ,pomiedzy RSFRR i Da-
lekowschodnig Republika ustanawia sie nastepujaca granice: rzeka
Selenga, poczawszy od jej wyptywu z Mongolii do ujscia do jeziora
Bajkatl, srodek jeziora Bajkatl i stara granica Jakuckiego terytorium na
wschod i potnoc do Oceanu Lodowatego””?. Rzeczywista wage miato
nie terytorium, ale kontrola nad Transsyberyjska Linia Kolejowa, wo-
kot ktorej koncentrowata sie aktywnosé polityczna i gospodarcza tych
rozlegltych, w wiekszosci niedostepnych terenow.

Tak zdefiniowane terytorium Republiki uleglo w polowie grudnia
1920 r. pomniejszeniu o Kamczatke (370 tys. km? — na podstawie
traktatu podpisanego przez rzad RDW z Rosyjskg SFRR"3. Ta narzuco-
na przez Lenina cesja w zamysle miala skloci¢ zainteresowanych eks-
ploatacja bogactw naturalnych pélwyspu Japonczykéw i Ameryka-
now, a tym samym utrudni¢ skoordynowanie interwencji wojskowej’*.
Niebagatelne bylo polozenie strategiczne, miedzy Morzem Ochockim
a Morzem Beringa. Dla bolszewikow liczyl sie takze aspekt formal-
noprawny. Przejmujac Kamczatke jako swoje integralne terytorium,
Rosyjska SFRR stawala sie panstwem regionu Pacyfiku, zyskiwata
prawo do udziatu w konferencjach jego dotyczacych’.

Funkcjonowanie Republiki Dalekiego Wschodu, laczacej w jed-
nym organizmie quasi-panstwowym ogromne obszary Zabajkala, Kra-
ju Amurskiego i Przymorza, przez dwa lata zapewnilo bolszewikom
bezpieczenstwo ze strony wschodu. Majac na terenach syberyjskich

7t Wiestnik Narodnogo Komissariata Inostrannych Diel RSFRR”, 20 VI 1920, nr 4/5,
s. 7; Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. II, dokument 346, s. 514.

72 Cyt. za: W. Materski, Bolszewicy i samuraje, s. 94.

7 T.A. Ornackaja, Ju.N. Cypkin, Koncesionnaja politika Dalniewostocznoj Riespubliki
(1920-1922), ,Rossija i ATR” 2007, nr 1, s. 7.

7 W. Lenin, Referat o koncesjach, w: Dzieta wszystkie, t. 42, s. 58-90. Por.: B.I. Mu-
chaczew, Geopoliticzeskaja situacyia na Siewierie Dalniego Wostoka w pieriod DWR i bor’ba
s inostrannoj ekspansiej, Chabarowsk 2002, s. 107-110; A. Parry, Washington B. Vanderlip,
the ,Khan of Kamchatka”, ,Pacific Historical Review” 1948, t. 17, nr 3, s. 311-330.

75 B.I. Muchaczew, Geopoliticzeskaja situacyia, s. 108; T.A. Ornackaja, Ju.N. Cypkin,
Koncesionnaja politika Dalniewostocznoj Riespubliki, s. 7.
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i dalekowschodnich bardzo stabe aktywa, pod szyldem RDW zdotla-
no zachowac integralnos¢ terytorialna. Za pomocg manewru panstwa
buforowego wygrano czas, doprowadzono do rozktadu sit kontrrewo-
lucyjnych i antybolszewicko nastawionych lokalnych struktur admi-
nistracyjnych. Uplyw czasu doprowadzil do wyczerpania si¢ impetu
polityki interwencji, wycofania wojsk Ententy, zbednych w warun-
kach funkcjonowania ,suwerennej” Republiki.

Po umocnieniu sie u wladzy, a zarazem ustabilizowaniu sytuacji
na granicach europejskich, przyszed! czas na likwidacje fikcji. W listo-
padzie 1922 r. ostatnia sesja parlamentu RDW, ktéry niemal od po-
czatku kontrolowali bolszewicy, uchwalila prosbe o ,rozciagniecie
na Daleki Wschéod Konstytucji sowieckiej i praw sowieckich”. 15 li-
stopada Ogoblnorosyjski Centralny Komitet Wykonawczy Rad Delega-
tow RSFRR poinformowal o wiaczeniu Republiki Dalekiego Wschodu
»W obecnych jej granicach, lacznie z okupowana przez obce wojska
strefa [Polnocny Sachalin — W.M.]” w sktad federacji rosyjskie;j’®.

Wlaczenie RDW w sklad Rosyjskiej SFRR postawilo na porzadku
dnia kwestie rozgraniczenia z Chinami. Sprawa liczacej kilka tysiecy
kilometréow granicy byla wyjatkowo trudna, obarczona zaszlosciami
siegajacymi daleko w przesztosé””. Rzad Chin Pélnocnych (pekinski),
glowny partner w rozmowach dyplomatycznych, byt w tym zakresie
bardzo ograniczony kompetencyjnie. Odcinek wschodni granicy, od
Mongolii Zewnetrznej do Morza Japonskiego kontrolowata tzw. Klika
Fengtianska z gubernatorem Zhang Zuolinem na czele, okreslana tez
jako Autonomiczny Rzad Trzech Prowincji Mandzurskich. Prezento-
wana w rzadzie pekinskim, w zakresie spraw mandzurskich, w tym
granicznych i Kolei Wschodnio-Chinskiej’®, byla wiecej niz autono-
miczna™. Z kolei odcinek zachodni granicy, od Mongolii Zewnetrznej
do tréjstyku z Tadzykistanem i Afganistanem, byl pod kontrola tzw.
Kliki z Sinciangu, catkowicie niezaleznej®*°. Powaznie liczyt sie tez rzad
Chin Poludniowych z siedziba w Kantonie, ale w relacjach z bolszewi-
kami aktywny byt gléwnie rzad Chin Pélnocnych.

76 Prawda”, 16 XI 1922; ,Izwiestija”, 19 XI 1922.

77 Russko-kitajskije otnoszenija 1689-1916. Oficyialnyje dokumenty, sost. P.Je. Skacz-
kow, W.S. Mjasnikow, Moskwa 1958, s. 9-10.

78 Uruchomiona w 1899 r. linia kolejowa, taczaca rosyjskie miasta Czyte i Witadywo-
stok, przebiegajaca przez terytorium Mandzurii.

7 Terytoria taczace Rosje i Chiny znajduja sie w rekach Czzan-Czo-lina, a tym samym
— poza kontrola rzadu Pekinskiego” — A. loffe, Pekin i dogowornyje problemy, ,Miezduna-
rodnaja zyzn” 1922, nr 14, s. 28. Zob. tez: A.Je. Chodorow, Czzan Czo-lin i Kit.-Wost. Zel.
doroga, ,Miezdunarodnaja zyzn” 1926, nr 10, s. 20-36.

80 Cho¢ Sinciang-Ujgur niepodleglos¢ (oderwanie od Chin) oglosit dopiero w 1933 r. —
jako tzw. pierwsza Republika Wschodniego Turkiestanu.
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W czerwcu 1922 r., a wiec jeszcze przed likwidacja RDW, sowiecki
etatowy negocjator Adolf loffe podjatl ,nieoficjalne” konsultacje z chin-
skim ministrem spraw zagranicznych Wellingtonem Koo. Ich celem
bylo sprecyzowanie warunkéw normalizacji stosunkow wzajemnych,
w szczegoblnosci kwestii rozgraniczenia. Uslyszal, ze gwarancja szcze-
rosci intencji bolszewikow co do podjecia z Chinami ré6wnoprawnych
rokowan bylaby uprzednia ewakuacja Armii Czerwonej z Mongolii. Na
tym rozmowy zostaly przerwane®!.

Interesujace, ze niewiele pozniej w organie Komisariatu Ludowego
Spraw Zagranicznych RSFRR ukazal sie tekst zawierajacy stwierdze-
nie, iz sprawa Mongolii, obecnosci w niej oddzialéw Armii Czerwonej,
to ,kwestia trudna, cho¢ w istocie niezmiernie drobna w poréwnaniu
z kwestig zblizenia z Chinami”®2. Sygnat byl wyrazny, moment sprzy-
jat. Szukaniem drogi do stolu rokowan byt sondaz, jakiego w poczat-
kach stycznia 1923 r. dokonat loffe w Szanghaju. Przeprowadzit tam
kilka ,nieoficjalnych” rozméw z wybitna osobistoscia chinskiej sceny
politycznej Sun Jat-senem, pierwszym prezydentem po obaleniu mo-
narchii, przywodca najwiekszej partii Kuomintangu (Partia Ludowa),
gloszacej tzw. chinski socjalizm. W ich wyniku podpisano wspoélna
deklaracje, w ktérej rozméwcy odniesli sie do kontrowersji utrud-
niajacych normalizacje stosunkéw wzajemnych, zawierajaca m.in.
oswiadczenie Ioffego, Ze bolszewicy nie zamierzaja prowadzi¢ polity-
ki imperialistycznej w Mongolii Zewnetrznej, oraz Sun Jat-sena, ze
ewakuacja Armii Czerwonej z Mongolii Zewnetrznej nie jest na razie
konieczna®.

Stabilizowanie sie wladzy bolszewikéw w Rosji sklonilo Pekin do
odstapienia od dotychczasowej rezerwy w kwestii normalizacji sto-
sunkow wzajemnych i do wyrazenia zgody na kolejna ture rokowan
w tej sprawie. W sierpniu 1923 r. do Pekinu przybyla sowiecka tzw.
trzecia misja dyplomatyczna z wicekomisarzem Lwem Karachanem.
Po kilku miesiacach negocjacji, w marcu 1924 r. uzgodniono projekt
dokumentu normalizacyjnego.

Podpisane w maju 1924 r. przez szefow resortow spraw zagra-
nicznych porozumienie®* raz jeszcze potwierdzalo zrzeczenie sie przez
strone rosyjska wymuszonych przez rzad Rosji carskiej nabytkow

81 F. Whyte, China and Foreign Powers, Oxford University Press, London 1928, s. 32.

82 M. Kazanin, Problemy dogowora, ,Miezdunarodnaja zyzn” 1922, nr 14, s. 32.

83 W. Materski, Bolszewicy i samuraje, s. 180-181.

8¢ Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. VII, dokument 156, s. 331-335. Porozumie-
niu towarzyszyto siedem deklaracji, dotyczacych uregulowania wydzielonych kwestii szcze-
gotowych — ibidem, s. 336-345.
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terytorialnych. Zapowiedziano respektowanie istniejacych granic
oraz uregulowanie statusu strefy wydzielonej Kolei Wschodnio-Chin-
skiej. Bolszewicy zrzekli sie uzyskanych przez Rosje przywilejow
specjalnych, w tym prawa utrzymywania w wydzielonej strefie Kolei
wlasnych wojsk ochrony. Uzgodniono, ze KW-Ch bedzie odtad dzia-
lta¢ na zasadach przedsiebiorstwa handlowego. Finalem spotkania
byla wymiana not o wzajemnym uznaniu i ustanowieniu stosunkéw
dyplomatycznych?®s.

Z uwagi na skomplikowana sytuacje wewnetrznag w Mandzurii,
potrzebe zapewnienia funkcjonowania K-WCh, Moskwa uznala tez
za niezbedne uregulowanie relacji z Autonomicznym Rzadem Trzech
Prowincji Pélnocno-Wschodnich Republiki Chiniskiej. Podpisany we
wrzesniu 1924 r. w Mukdenie dokument szczegélowo regulowat sta-
tus Kolei, problemy zeglugi na jeziorach i strefy wydzielonej Kolei,
sprawy cel, handlu, zakazu propagandy komunistycznej itp.%°.

We wszystkich tych pertraktacji strona sowiecka wykazywata
stosunkowo duza ustepliwosé. Wynikalo to z nadziei, jakich wciaz -
mimo kleski poszerzania rewolucji na Niemcy i Polske — upatrywano
w kierunku azjatyckim, w szczegdlnosci w pograzonych w niepoko-
jach wewnetrznych, rozbitych Chinach. Nadzieje na przewroét spolecz-
ny laczono ze wspomnianym liderem Kuomintangu Sun Jat-senem.
Dazac do opanowania sytuacji w kraju, zdecydowat si¢ on przyjac po-
moc bolszewicka, nawiaza¢ wspoélprace z Kominternem®’. Sprowoko-
wane w maju 1925 r. masowe strajki, ktore jak oczekiwali bolszewicy
— mialy przejs¢ w faze rewolucji, jedynie wzmogly destabilizacje i po
kilkunastu miesiacach doprowadzily do trwajacej ponad dwadziescia
lat wojny domowej®8.

Odrebny problem stanowita kwestia rozgraniczenia sowiecko-chin-
skiego na odcinku na zachéd od Mongolii Zewnetrznej. Pélnocno-za-
chodnie Chiny, Region Autonomiczny Sinciang-Ujgur®®, kontrolowata
wspomniana klika z Sinciangu, kierowana przez gubernatora Yang
Zengxina (Yang Tseng-hsina). Sprawowal on w tej prowincji wladze
calkowicie niezalezna od rzadéw Chin Péinocnych i Chin Potudniowych.
Mimo protestow rzadu pekinskiego, bolszewicy weszli z Sinciangiem

85 Ibidem, dokument 158 (s. 342-345), dokument 159 (s. 345-346).

86 Ibidem, dokument 222, s. 459-465. Mukden, obecnie Shenyang, stolica Mandzurii.

87 A.M. Grigorjew, Kitajskaja politika WKP(b) i Komintierna. 1920-1937, w: Istorija Kom-
munisticzeskogo Intiernacyonata 1919-1943. Dokumientalnyje oczerki, red. A.O. Czubarjan
i inni, Moskwa 2002, s. 296-301.

88 Por. M. Mirowski, Rewolucja permanentna, s. 350-360.

8 Dawniej Dzungaria, Turkiestan Wschodni; obecnie — Turkiestan Chinski.
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w stosunki de facto, zawarli tymczasowa umowe o wymianie handlowej,
utrzymywali nieformalne konsulaty. Co interesujace, poza wladzami
prowincji podjeli tez bezposrednie rokowania z naczelnikiem okregu
Kaszgar (Wschodni Turkiestan, Kotlina Tarymska), najbardziej na za-
chéd wysunietej prefektury Sinciangu, skladajac mu propozycje nie
tylko uregulowania problemoéw strefy granicznej, ale tez dokonania
wymiany statych przedstawicieli.

Normalizacjg stosunkéw na rosyjskim Dalekim Wschodzie zywot-
nie zainteresowana byla Japonia, w wieloraki spos6b powigzana z nim
gospodarczo (glownie: eksport drewna i produktéw rolnych, dzierzawa
lowisk i przetworstwo ryb). Po likwidacji RDW czekalo ja uregulowa-
nie wszystkich tych kwestii od nowa, tym razem z bolszewikami, nie
kryjacymi swych agresywnych planéw wobec sgsiadéw i Swiata, ale
bardzo zainteresowanymi wpltywami z koncesji. Wstepne konsulta-
cje co do mozliwosci podjecia rokowan normalizacyjnych rozbily sie
o stawiane przez Tokio iunctim miedzy ewakuacja wojsk japonskich
z Pélnocnego Sachalinu a uzyskaniem koncesji na jego dzierzawe na
80 lat®!. Postepujaca od jesieni 1923 r. fala uznan Rady Komisarzy
Ludowych za legalny rzad rosyjski sklonitla Japonie do rezygnacji
z tego wstepnego warunku.

Rozpoczete 14 maja 1924 r. na neutralnym gruncie w Pekinie
pertraktacje ambasadoréw obu panstw w Chinach, Lwa Karachana
i Kenkichi Yoshiozawy, po kilku miesigcach trudnych, kilkakrotnie
przerywanych obrad udalo sie¢ doprowadzi¢ do finatu. Podpisana
20 stycznia 1925 r. Konwencja, zwana traktatem pekinskim, ustana-
wiata pelne stosunki dyplomatyczne (de iure) i konsularne®?. W osob-
nej Deklaracji Sowiety zobowigzywaly sie do przestrzegania traktatu
portsmouthskiego, ktory jako jedyny zachowywat waznosé ze wszyst-
kich wczesniej zawartych porozumienn rosyjsko-japonskich®. Ozna-
czalo to, ze granica podzialu na Pélnocny Sachalin i Potudniowy Sa-
chalin (Karafuto) pozostaje piecdziesiaty stopien szerokosci péinocnej,
ktory rowniez rozdziela przynaleznosé przylegltych wysp®*.

Wkrétce mialo sie okazaé, ze wzajemne uznanie i uregulowanie
sprawy Poélnocnego Sachalinu nie zakonczyto konfliktéw na tle roz-

%  Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. III, dokument 84, s. 161-164.

o1 LI. Majskij, Wnieszniaja politika RSFRR 1917-1922, Moskwa 1922, s. 178-181.

92 Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. VIII, dokument 30, s. 70-73.

9 Ibidem, s. 77.

% Art. 9 traktatu, Prawo miedzynarodowe i historia dyplomatyczna. Wybér dokumen-
téw, oprac. L. Gelberg, t. I, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1954, dokument 95,
s. 198.
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graniczenia. Mnozyly sie incydenty na Morzu Japonskim, Ochockim
i Beringa, a takze na wodach przybrzeznych.

Tak wiec w polowie lat dwudziestych XX w. wszystkie granice So-
wietow mialy status uregulowanych - poza jednym wyjatkiem, roz-
graniczeniem z Krélestwem Rumunii. Wszelkie proby w tym zakresie
rozbijaly sie o konflikt na tle przynaleznosci Besarabii, krainy poto-
zonej miedzy dolnymi biegami Dniestru i Prutu, anektowanej przez
Imperium Rosyjskie w 1812 r.

W warunkach rozprzezenia wywolanego przewrotem bolszewickim
w styczniu 1918 r. do Besarabii wkroczyty wojska rumunskie, wypie-
rajac za Dniepr nielicznych lokalnych bolszewikéw. Anektowana Be-
sarabia wlgczona zostata do tzw. Wielkiej Rumunii (Romania Mare),
taczacej rozne krainy historyczne na bazie jezyka rumunskiego®s.

W reakcji bolszewicy, positkujac sie uciekinierami zza Dniepru oraz
zradykalizowanymi mieszkancami lewobrzeznej Moldawii, w maju
1919 r. utworzyli Besarabska SRR jako autonomiczny region Rosyj-
skiej SRR. Ogloszono, ze obejmuje ona zamieszkane przez Motdawian
ziemie z obu stron Dniepru: byla gubernie besarabska oraz powiaty
tyraspolski (b. gubernia chersonska), batcki i olhopolski (b. guber-
nia podolska). Republika miala oddzialywa¢ na mieszkancow prawego
brzegu Dniepru, budzi¢ w nich poczucie odrebnosci narodowej, chec
polaczenia sie z nia w jedno, socjalistyczne panstwo. Na siedzibe jej
Tymczasowego Rzadu Robotniczo-Chlopskiego wyznaczono poczatko-
wo Balte, a nastepnie kolejno Birzule (Podolsk), Odesse i Tyraspol.
Pod koniec wrzesnia decyzja Biura Politycznego KC RKP(b) Republika
faktycznie przestata istnie¢, cho¢ oficjalnie jej nie rozwiazano®®.

W pazdzierniku 1920 r. w Paryzu Rada Ambasadoréw, organ wyko-
nawczy Ententy, podpisala z Krélestwem Rumunii umowe dotyczaca
statusu Besarabii, uscislajaca postanowienia traktatu wersalskiego®”.
Dokument ten, tzw. Protoké? besarabski, sankcjonowal wlaczenie jej
w granice Krolestwa Rumunii. Potwierdzat ,zwierzchnictwo Rumunii
nad terytorium Besarabii”. Podpisano go z zastrzezeniem, ze w przy-
szlosci, po znormalizowaniu sytuacji w Rosji i wylonieniu uznanego
miedzynarodowo rzadu rosyjskiego, bedzie mozliwy powrét do nego-
cjacji w tej sprawie, a arbitrem w nich bedzie Rada Ligi Narodow.

% B. Cywinski, Szarice kultur. Szkice z dziejéw narodéw Europy Wschodniej, Wydaw-
nictwo Trio, Warszawa 2013, s. 542-545.

% Por. Politbiuro CK RKP(b)-WKP(b). Powiestki dnia zasiedanij, t. I 1919-1929,
K.M. Anderson i drugije (red.), Moskwa 2000, dokument 26, s. 40.

97 Treaty between the Principal Allied Powers and Roumania respecting Bessarabia,
www.austlii.edu.au/au/other/dfat/treaties/1927/15.html [dostep: 19.03.2025].
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Po upublicznieniu tekstu Protokotu besarabskiego 1 listopada
1920 r. Rady Komisarzy Ludowych Rosyjskiej SFRR i Ukrainskiej SRR
wystosowaly protest przeciwko zaréwno jego tresci, jak i procedurze
negocjacji dokumentu — bez uwzglednienia Rosji i Ukrainy®®. W paz-
dzierniku 1924 r. wspélna decyzja obu Rad Komisarzy nieistniejaca
od pieciu lat Besarabska SRR zostata przeksztalcona w Moldawskag
Autonomiczna SRR ze stolica w Balcie — tymczasowa, do momentu
wyzwolenia spod okupacji rumunskiej Kiszyniowa. Gléwnym celem
doraznym jej utworzenia bylo propagandowe oddzialywanie na Be-
sarabie, irredenta na rzecz polaczenia w jednym, socjalistycznym
panstwie, sianie niepokojow spotecznych, a celem perspektywicznym
— przygotowanie terenu i kadr do ,,bratniej pomocy” w rozprzestrzenie-
niu rewolucji na Rumunie i dalej, na Batkany®°.

Sowiecka polityka w kwestii granic panstwa miala charakter dzia-
lan doraznych, niemajacych podbudowy teoretycznej. Wynikaly one
z potrzeb pragmatycznych, kierowania sie zasada zachowania za
wszelka cene wladzy, poszerzania jej zakresu. Takie podejscie do re-
lacji z zagranica zaprzeczalo nadrzednym zalozeniom teorii rewolu-
cji, sformutowanym przez ,ojcéw zatozycieli” marksizmu dogmatom,
ze ma sie ona rozszerza¢ na caly swiat, a panstwa w wyniku tego
procesu maja nieuchronnie obumrzeé. W okresie przejSciowym, po-
przedzajacym to ,obumarcie”, nalezy jednak utrzymywac ograniczone
stosunki z panstwami kapitalistycznymi, choéby po to, by zapobiegac
skoordynowaniu ich polityki wobec panstwa zwycieskiej rewolucji, by
stymulowa¢ w nich konflikty spoleczne, przyblizajac tym samym wy-
stapienie sytuacji rewolucyjne;.

Z doktrynalnego, ideologicznego punktu widzenia kwestia granic
miala dla bolszewikow znaczenie marginalne. Bezposrednio po zwy-
cieskim przewrocie byli przekonani, ze wlasnie odegrali role iskry,
asumptu dla wybuchu rewolucji powszechnej. Ze zaczatl sie proces,
ktory doprowadzi do rychtego upadku kapitalizmu. Wiekszos¢ akty-
wu traktowala przewrot listopadowy 1917 r. jako poczatek rewolucji
w szerokiej skali, ktéra obejmie co najmniej Europe Srodkowa, a na-
stepnie przerosnie w rewolucje powszechna. Nie liczyli sie z ewentu-
alnoscia utrzymywania wladzy w izolowanej Rosji!®. Widzieli siebie

% Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. III, dokument 165, s. 312.

99 Politbiuro CK RKP(b)-WKP(b), dokument 467, s. 330.

100 Rewolucja socjalistyczna w Rosji moze uwienczy¢ sie sukcesem i sukces ten moze
by¢ trwaly jedynie w tym wypadku, jesli bezposrednio po rewolucji w Rosji nastapi wybuch na
Zachodzie, bardziej gleboki i powazny, ktory podtrzyma i pchnie naprzod rewolucje w Rosji” —
J. Stalin, O politiczeskom potozenii Respubliki, w: Soczinienija, t. 4, Moskwa 1947, s. 374-375.
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w roli pomostu, ktéry pozwoli polaczy¢ przerastajaca sie z Rosji na
Zachoéd rewolucje spoleczng z podazajaca ku Wschodowi rewolucja
narodowowyzwolencza, taczac je ,we wspoélne koryto zwycieskiej walki
z imperializmem” i prowadzac do powszechnego wyzwolenia!°!.

Spodziewane przerastanie rewolucji na kolejne panstwa warunko-
wane bylo wystapieniem w nich sytuacji rewolucyjnej, a nie umowny-
mi liniami granicznymi wykreslonymi w odleglej historii. Jak stwier-
dzit Lenin na posiedzeniu Komitetu Centralnego partii 22 wrzesnia
1920 r., ,nalezy podpisywaé¢ nawet niekorzystne traktaty, byle osia-
gnac cele dorazne. Nieistotne jest bowiem, jakie ustalenia w kwe-
stii granic beda one zawiera¢, bowiem jak si¢ wzmocnimy, ruszymy
na Europe i wszelkie obecnie istniejace granice straca sens”'®2. Ten
punkt widzenia byl podzielany przez wiekszos¢ aktywu; w tym duchu
w kontekscie przegranej kampanii polskiej wypowiedzieli sie m.in.
przewodniczacy Komitetu Wykonawczego Kominternu Grigorij Zino-
wjew i wiceprzewodniczacy RKL RSFRR Lew Kamieniew, ktory stwier-
dzil: ,DokonaliSmy wypadu i wypad nie udat sie [...], gdy dokonamy
nastepnego wypadu, a dokonamy go bez watpliwosci, bedzie on zwy-
cieski”!%, Jeszcze bardziej dosadnie ujal to w wystapieniu na tymze
posiedzeniu Lenin: ,Naszym strategicznym celem pozostaje budowa
Swiata zgodnie z zasadami komunizmu. Nie baczac na niepowodzenie
pierwszej proby, nasza pierwsza porazke, my raz jeszcze, i jeszcze raz
przejdziemy od polityki obronnej do polityki ofensywnej, poki do kon-
ca nie wybijemy wszystkich naszych wrogow”!0%.

Jednak teoria zawiodla, a rewolucja, jakoby permanentna — mimo
podjetych prob (1919 — Wegry, Bawaria, Niemcy; 1920 r. Polska) — po-
niosta kleske. Podejscie do sprawy granic znalazto sie w nowym kon-
tekscie po zalamaniu sie kolejnej proby rewolucji w Niemczech jesie-
nig 1923 r. (Saksonia, Turyngia) i, w konsekwencji, po przyjeciu przez
partie bolszewicka i Komintern tezy o czasowej stabilizacji kapitali-
zmu. Prawidlowos$¢ tego rozumowania potwierdzita ostatnia, zupel-
nie nieudana préba zasiania fermentu rewolucyjnego w Chinach!°°,

101 J. Stalin, Oktiabrskij pierieworot i nacyonalnyj wopros, w: Soczinienija, t. 4, s. 166.
Nasze zadanie to ,przerzuci¢ most miedzy rewolucja proletariacka Zachodu i antyimperiali-
stycznym ruchem Wschodu”. Cyt. za: J. Stalin, Naszy zadaczi na Wostokie, w: Soczinienija,
t. 4, s. 238.

192 W.I. Lenin, Nieizwiestnyje dokumienty, dokument 259, s. 392.

103 Cytaty z wystapien na IX Konferencji partii (koniec wrze§nia 1920 r.) — Diewiataja kon-
fierencyia RKP(b): Protokoty, Moskwa 1927, s. 9 (za: L.N. Niezynskij, W intieriesach naroda ili
woprieki im? Sowietskaja miezdunarodnaja politika w 1917-1933 godach, Moskwa 2004, s. 85).

104 Pelny tekst wystapienia zostal opublikowany dopiero po rozpadzie ZSRR — ,Istoricze-
skij archiw” 1992, nr 1, s. 27.

105 Szerzej: M. Mirowski, Rewolucja permanentna, s. 345 i nast.
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Odtad myslenie w kategoriach panstwa zdecydowanie wzieto gére nad
ideologia, cho¢ propaganda w tym zakresie pozostala bez zmian.

Niesprecyzowany co do dlugosci trwania okres oczekiwan na za-
istnienie sytuacji rewolucyjnej w panstwach osciennych wymuszatl
ustanowienie z nimi relacji, a wiec respektowanie wczesniej zawar-
tych porozumien w kwestii granic, budzace w aktywie bolszewickim
wiele kontrowersji, ale traktowane jako taktyczna gra na czas. Po-
rozumienia te sila rzeczy stworzyly ogniska napie¢ spotecznych na
tle narodowosciowym. Wykorzystywane byly one w nastepnych latach
przez Komintern i jego partie jako preteksty do rozniecania konfliktow
klasowych, ideologicznych. Im bardziej dyskusyjny przebieg rozgrani-
czenia, tym latwiej bylo destabilizowaé¢ dany teren, kanalizowaé¢ emo-
cje spoleczne w pozadanym kierunku, wywolywaé wrzenie rewolucyj-
ne'%. Zamrozone konflikty graniczne stanowityby dogodne preteksty,
by w razie potrzeby siegac¢ do nich i je ,ozywiac”, pozyskiwacé poparcie
spoteczne dla kolejnej odstony polityki grézb i otwartej agres;ji.

Wraz z przyjeciem tezy o czasowej stabilizacji kapitalizmu i ko-
niecznosci odtozenia postulatu rewolucji powszechnej problematyka
rozgraniczenia z panstwami sasiednimi zyskala na znaczeniu. Poja-
wil sie tez problem potwierdzenia w skali ogélnozwigzkowej regulacji
granicznych podpisanych w okresie wczesniejszym, gdy strona byta
Rosyjska SFRR, formalnie od grudnia 1922 r. tylko czes¢ skladowa
Zwiazku Sowieckiego. Potwierdzenia te nie zawsze mialy okazac sie
procedura bezproblemowa!?’.

Po 1924 r. poza fasada teorii przyjeto i do konca utrzymano model
polityki zagranicznej pozornie opartej na zalozeniach teoretycznych,
marksizmu, lecz w rzeczywistosci typowej dla mocarstw imperialistycz-
nych. Polityki obliczonej na ciagte poszerzanie terytorium panstwa, jak
tez zakresu kontroli/dominacji nad sasiadami. W modelu tym kwestia
granic byla kluczowa, niezmiennie obecna w uzasadnianiu kolejnych
agresji i aneksji terytorialnych. Marksowska teza o nieuchronnosci
zmiany formacyjnej zeszta w niej na daleki plan, przestata byc¢ przy-
wolywana nawet na najwyzszych forach partyjnych. Pozostato tak do
konca funkcjonowania federacji sowieckiej i w caltej rozciaglosci znala-
zlo kontynuacje w Federacji Rosyjskiej, przejemcy jej ,dorobku” w tym
zakresie. Potwierdzaja to tragiczne doswiadczenia Gruzji czy Ukrainy.

106 Por. np. W. Lenin, Referat o wewnetrznej i zewnetrznej sytuacji Republiki na nara-
dzie aktywu moskiewskiej organizacji partyjnej RKP(b), w: Dzieta wszystkie, t. 41: Maj — li-
stopad 1920, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1988, s. 325-326.

107 Por. W. Materski, Na widecie, s. 256-264.
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