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PAMIEC NIEZAKONCZONEJ WOJNY.
KONFLIKT I KSZTALTOWANIE WSPOLNOTY
ETNOPOLITYCZNEJ W GORSKIM KARABACHU

The Memory of the Unfinished War: The Conflict and the Shaping
of the Ethno-political Community in Nagorno-Karabakh

The ethno-political conflict and riots in the South Caucasus, followed by
the regular Armenian-Azerbaijani war, constitute the most violent episodes
during the collapse of the Union of Soviet Socialist Republics. In the light
of legal and institutional conditions, the conflict remains open as the
Bishkek Protocol signed in May 1994 formally constitutes only a ceasefire.
As a consequence of its signing, Nagorno-Karabakh’s territory in fact
remains an independent state that is not recognised internationally. The
permanent state of emergency has a decisive impact on the current relations
of Armenia and Azerbaijan, but also on the symbolic and political dynamics
of transformations occurring in the ethno-political community in the quasi-
-state. Using ethnographic material collected during field studies conducted
over several years, the article attempts to answer the question of how memorial
sites devoted to the conflict shape the ethno-political community of Nagorno-
-Karabakh. Through the exploratory study of this case, in a broader context,

Artykut jest efektem badan prowadzonych w Gérskim Karabachu w latach 2014—
—2017. Dotyczy de facto niepodleglej, nieuznawanej Republiki Gorskiego Karabachu. Obej-
muje ona tereny w czasach ZSRS nalezace do Gorsko-Karabachskiego Obwodu Autonomicz-
nego bedacego czescig Azerbejdzanskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej, znajdujace sie
pod kontrola Ormian (ok. 92,5 proc.), oraz tereny okupowane siedmiu azerbejdzanskich
prowingji bedacych pod kontrola Stepanakertu i Erywania. Zob. np.: S. Markedonov, Re-
publika Gérskiego Karabachu: ksztattowanie sie niepodlegtego paristwa, w: Armenia i Gor-
ski Karabach w procesach transformacji spotecznej i politycznej, red. R. Czachor, Wroctaw
2014, s. 128-129. Nazwa zamienna quasi-panstwa od 2017 roku jest Republika Arcachu.
Nazwy sa rownoprawne. W tekscie uzywam nazwy Gorski Karabach, chyba ze rozméwca
uzyl nazwy ,Arcach” badz wystepuje ona w przywotanej nazwie.
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I examine the potential of applying the transdisciplinary paradigm of memory
research in the analysis of transformations of ethno-political communities in,
de facto, independent, non-recognised or partially internationally recognised
quasi-states.

Keywords: Nagorno-Karabakh, ethno-political conflict, institutional memory, community,
political anthropology.

WSTEP

Kwestig nieco zaniedbana w badaniach konfliktow postsowiec-
kich jest analiza endogennych uwarunkowan politycznosci pamieci
w relacji z ksztaltowaniem wspolnoty etnopolitycznej bez szerszego
geopolitycznego odniesienial. Przedmiotem analizy sa rozwazania nad
wewnetrzna dynamika procesu i konceptualizacja tozsamosci wspol-
noty etnopolitycznej w dyskursie, w ktéorym hegemoniczna pozycje
przypisuyje sie samemu konfliktowi i jego reprezentacjom. Obserwacja
praktyk pamieci sklania do refleksji nad relacja miedzy komemoracja
konfliktu oraz ksztaltowaniem wspoélnoty etnopolitycznej Ormian ka-
rabachskich w przestrzeni politycznej quasi-panstwa. Konsekwencja
tak sprecyzowanego problemu jest pytanie badawcze: jak miejsca pa-
mieci konfliktu ksztaltuja lokalna wspolnote? Wspolnota polityczna
w najszerszym rozumieniu konstruuje tozsamos¢ i przestrzen sym-
boliczng na wyobrazeniu o sobie i pamieci wspélnego doswiadczenia
oraz zdefiniowanej figurze Innego. Kreacja wspolnoty etnopolitycznej
Ormian karabachskich opiera sie¢ na pamieci o doswiadczeniu traumy
i walki zakonczonej ustanowieniem de facto niepodleglego bytu quasi-
-panstwowego. Odwotluje sie takze do figury Innego — Azerbejdzanina,
antagonisty w czasie trwania konfliktu zbrojnego i zawieszonej sytu-
acji po jego zakoniczeniu. Zatem, czy mozliwa jest konsolidacja wspél-
noty bez odniesienia do przesztosci, wykraczajaca poza doswiadczenie
wojny, oraz czy dominujaca pamiec¢ konfliktu moze zostac zastapio-
na lub uzupeiniona dialogicznymi narracjami pamieci? Hipotetycznie

! Zob.: G.M. Yemelianova, Western academic discourse on the post-Soviet de facto sta-
te phenomenon, ,Caucasus Survey” 2015, t. 3 (3), s. 226-232. Polski dyskurs akademicki
wokot panstw de facto niezaleznych w znaczacej mierze powiela opisane przez autorke wzorce.

Sktaniam sie ku kategoryzacji konfliktu uzywanej m.in. przez Emila Souleimanova.
Jego esencja sprowadza si¢ do politycznego (w rozumieniu instrumentalnym) wykorzystania
roznicy etnicznej. Shusznosc¢ tego podejscia potwierdza sie zreszta w samej analizie mecha-
nizmu przyczynowego i jego rezultatu w postaci kreacji specyficznej wspolnoty. Zob.: E. So-
uleimanov, Understanding Ethnopolitical Conflict. Karabakh, South Ossetia, and Abkhazia
Wars Reconsidered, New York 2013, s. 13-50.
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miejsca pamieci reprezentujace doswiadczenie konfliktu maja podsta-
wowe znaczenie dla procesualnego ksztaltowania wspélnoty wraz z jej
przestrzenia symboliczna, fantazmatami oraz sposobami definiowania
tozsamosci. W badaniu tej relacji zmienna niezalezng stanowia wyse-
lekcjonowane przyklady reprezentacji pamieci o konflikcie, podczas
gdy zmienna zalezng sa mechanizmy i struktury przeksztalcen w ra-
mach wspoélnoty etnopolitycznej, splecione z narracja tych reprezen-
tacji. Celem artykutlu jest kreacja integralnego modelu procesualnego
relacji reprezentacji konfliktu w miejscach pamieci z ksztaltowaniem
sie wspoélnoty etnopolitycznej w Gorskim Karabachu.

Przestrzen badawcza skupia sie rowniez na ogélnym fenomenie
ksztaltowania wspolnot etnopolitycznych, a wiec analizowany pro-
blem ma szersze znaczenie poznawcze. Wnioski z badan nad Gorskim
Karabachem i budowana na studium przypadku teoria ksztaltowania
wspolnot etnopolitycznych moze stuzy¢ do interpretacji modeli pamie-
tania w innych strefach konfliktu na terenie bylego ZSRS, uwzglednia-
jac wewnetrzne uwarunkowania danego quasi-panstwa. W perspekty-
wie rozwazan nad aspektami symbolicznego znaczenia wojny Gorski
Karabach jest przykladem konfliktowego i niezamknietego procesu
hegemonicznego Scierania sie¢ odmiennych narracji o przesztosci i in-
strumentalnego wykorzystania i polityzacji w ramach relacji wtadzy.
Artykul podzielony jest na cztery podstawowe czesci. We wstepie opi-
suje zebrany material badawczy, kontekst i stan badan oraz metody
badawcze. W drugiej przedstawiam historyczny rys sporu o Gorski
Karabach. W trzeciej, budujac teorie, prezentuje wyniki badan tere-
nowych. W czwartej czeSci omawiam gléwne rezultaty studium w kon-
tekstualnych ramach, analizuje teoretyczna i praktyczna istotnosc
badan oraz przedstawiam perspektywe potencjalnego rozwiniecia.

W literaturze poruszany jest problem tozsamosci w nowej sytu-
acji politycznej? oraz kwestia naduzycia historii w hegemonicznych
prébach budowania narracji instrumentalnej docelowo redefiniuja-
cej wspolnote w dyskursie politycznym?®. Istnieje rowniez wiele analiz

2 Zob. m.in.: M. AramxansH, EmHonoiumuueckass UOeHMUPUKAUUS U NPUUUHBL

HaezopHro-Kapabaxckozo koHgpaukma, ,21-i1 Bexk” 2008, t. 1 (7), s. 104-139; V. Kopecek,
T. Hoch, V. Baar, Conflict Transformation and Civil Society: The Case of Nagorno-Karabakh,
sEurope-Asia Studies” 2016, t. 68 (3), s. 441-459; S. Muth, War, language removal and
self-identification in the linguistic landscapes of Nagorno-Karabakh, ,Nationalities Papers”
2014, t. 42 (1), s. 63-87; J. O’Loughlin, V. Kolosov, Building identities in post-Soviet ,,de fac-
to states”: cultural and political icons in Nagorno-Karabakh, South Ossetia, Transdniestria,
and Abkhazia, ,Eurasian Geography and Economics” 2017, t. 58 (6), s. 691-715.

3 Zob. m.in.: L. Broers, G. Toal, Cartographic Exhibitionism? ,Problems of Post-Com-
munism” 2013, t. 60 (3), s. 16-35; V. Cheterian, The Uses and Abuses of History: Genocide
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pamieci oraz kolektywnej traumy?, a takze kwestie historyczne
i socjopolityczne w przestrzeni®.

Analiza fenomenu Goérskiego Karabachu wiaze si¢ z uwarunkowa-
niami politycznymi w Armenii i Azerbejdzanie. Te odniesienia maja tu
znaczenie jedynie kontekstualne. Przedmiotem eksploracyjnego stu-
dium przypadku jest Gorski Karabach, quasi-panstwo i wewnetrzne
elementy symboliczne nawiazujace do wojny/konfliktu. Arbitralnie na
potrzeby badan okreslona cezura czasowa to lata 1994-2017. Rok
1994 to moment, gdy zaczela sie ksztaltowac afektywna wspdlnota
pamieci pokonfliktowej w stanie wyjatkowym po podpisaniu zawie-
szenia broni w ramach tzw. protokolu z Biszkeku 5 maja 1994 roku®.
Rame czasowsg zamyka moment ostatniej wizyty terenowej w Gorskim
Karabachu w roku 2017.

Refleksja oparta jest na wykorzystaniu wielosci metod etnograficz-
nych i politologicznych. Podstawowymi danymi, ktére poddane zosta-
ly analizie, sa dokumentacje fotograficzne oraz obserwacje i wywiady

and the Making of the Karabakh Conflict, ,Europe-Asia Studies” 2018, t. 70 (6), s. 884-903;
O. Geukjian, Ethnicity, Nationalism and Conflict in the South Caucasus: Nagorno-Karabakh
and the Legacy of Soviet Nationalities Policy, New York 2016; A. Kasbarian The Geography
of Nationalism in Nagorno-Karabakh: Post-Soviet Reality as Post-Colonial Reality, w: After
the Soviet Empire: Legacies and Pathways, eds. S. Eliaeson, L. Harutyunyan, L. Titarenko,
Leiden 2015; C. Tokluoglu, Definitions of National Identity, Nationalism and Ethnicity in Po-
st-Soviet Azerbaijan in the 1990s, ,Ethnic and Racial Studies” 2005, t. 28 (4), s. 722-758;
C. Tokluoglu, The Political Discourse of the Azerbaijani Elite on the Nagorno-Karabakh Con-
flict (1991-2009), ,,Europe-Asia Studies” 2011, t. 63 (7), s. 1223-1252.

4 Zob. m.in.: R. Garagazov, Collective Memory in Ethnopolitical Conflicts: The Case of
Nagorno-Karabakh, ,Central Asia and the Caucasus” 2006, t. 5 (41), s. 145-156; R. Gara-
gazov, Do Woes Unite Foes? Interplay of Narratives, Memory, Emotions and Attitudes in the
Karabakh Conflict, ,Dynamics of Assymetric Conflict” 2012, t. 5 (2), s. 116-135; R. Garaga-
zov, Painful Collective Memory: Measuring Collective Memory Affect in the Karabakh Conflict.
s,Peace and Conflict: Journal of Peace Psychology” 2016, t. 22 (1), s. 28-35; R. Garagazov,
E. Ismailov, Confrontational Collective Memory in the Caucasus: How Can the ,Curse of
the Past” Be Overcome? ,The Caucasus & Globalization” 2007, t. 1 (4), s. 101-108; B.A.
IaupeabMaH, BoliHbl namsimu. Mugbl, udeHmuuHocms u noaumuka 6 3axaskase, MockBa
2003; V.A. Shnirelman, The Value of the Past: Myths, Identity and Politics in Transcaucasia,
Osaka 2001; F. Trupia, Unfreezing the ,other”: collective trauma and psychological warfare
over the Nagorno-Karabakh rivalry, ,Journal of Liberty and International Affairs” 2017, t. 2
(3), s. 30-44.

5 Zob.m.in.: P. Adamczewski, Gérski Karabach w polityce niepodlegtego Azerbejdzanu,
Warszawa 2012; L. Broers, Recognising politics in unrecognised states: 20 years of enquiry
into the de facto states of the South Caucasus, ,,Caucasus Survey” 2013, t. 1 (1), s. 59-74;
T. Hakobyan, Karabakh Diary, Green and Black: Neither War nor Peace, Yerevan 2010;
S. Horowitz, Explaining post-Soviet ethnic conflicts: Using regime type to discern the impact
and relative importance of objective antecedents, ,Nationalities Papers” 2001, t. 29 (4),
s. 633-60; M. Kambeck, S. Ghazaryan (eds.), Europe’s Next Avoidable War. Nagorno-Ka-
rabakh, New York 2013; C. Mutafian, The Karabagh in Twentieth Century, w: Caucasian
Knot: The History and Geopolitics of Nagorno-Karabagh, eds. L. Chorbajian, P. Donabedian,
C. Mutafian, London 2004.

¢ T.de Waal, Black Garden: Armenia and Azerbaijan through Peace and War, New York
2013, s. 250.
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zebrane podczas badan terenowych na Kaukazie Potudniowym prowa-
dzonych w latach 2013-2017. Jako strategie badawcze wykorzystane
zostaly etnografia wielomiejscowa oraz triangulacja metod w ramach
jednego badania terenowego, w tym wypadku metoda analizy wizual-
nej, wywiad poglebiony i obserwacja czesciowo uczestniczaca’. Miej-
sca pamieci (zaréwno fizyczne artefakty, jak i miejsca abstrakcyjne),
ksztaltujace symboliczne ramy dyskursu o przesztosci w kontekscie
ksztaltowania wspolnoty, zostaly wyselekcjonowane na podstawie wy-
wiadéw oraz obserwacji czeSciowo uczestniczacej w zestawieniu z ofi-
cjalnymi narracjami polityki pamieci nieuznawanej republiki. Zebrany
material, w kontekscie dyskursu pamieci i wspolnoty, zanalizowany
zostal przy wykorzystaniu jednego z wariantow metody badawczej
§ledzenia procesu®. W ramach praktyki, analiza materialow zebra-
nych podczas pracy terenowej ma stuzy¢ sprawdzeniu potencjatu teo-
retycznego narzedzia do badan relacji pamieci i struktur wspolnoty
w konkretnym przypadku oraz w szerszej perspektywie quasi-panstw
powstalych po rozpadzie ZSRS. Aby tego dokonaé, syntetyzowane
sg zroznicowane dane konieczne do stworzenia wiarygodnego obra-
zu wpltywu réznych mechanizméw i struktur pamieci na procesual-
ne ksztaltowanie wspolnoty w Gorskim Karabachu. Sila przyczynowa
procesu jest przeksztalcanie emocjonalnej wspolnoty pokonfliktowej
opartej na reprezentacjach pamieci, podczas gdy rezultatem — kon-
solidacja jej okreslonego modelu w danej sytuacji politycznej perma-
nentnego stanu wyjatkowego.

STAWANIE SIE GORSKIEGO KARABACHU.
RYS HISTORYCZNY

Korzenie konfliktu ormiansko-azerbejdzanskiego siegaja pierw-
szej potowy XIX stulecia. Zajecie Kaukazu Poludniowego przez Impe-
rium Rosyjskie spowodowato masowy exodus muzulmanéw (gléwnie
szyitow) zamieszkujacych terytorium wspélczesnego Azerbejdzanu
do Persji. Z Persji emigrowali Ormianie, osiedlajac sie na mieszanych

7 Zob. m.in.: M. Banks, Materiaty wizualne w badaniach jakosciowych, Warszawa

2009, s. 39-44; M. Ciesielska, K. Wolanik Bostrém, Obserwacja, w: D. Jemielniak (red.),
Badania jakosciowe. Metody i narzedzia, t. 2, Warszawa 2012, s. 41-68; S. Gudkova, Wy-
wiad w badaniach jako$ciowych, w: Badania jakosSciowe..., s. 115-116.

8 D. Breach, R. Brun Pedersen, Process-Tracing Methods. Foundations and Guidelines,
Ann Arbor 2013; D. Breach, R. Brun Pedersen, Causal Case Study Methods. Foundations
and Guidelines for Comparing, Matching and Tracing, Ann Arbor 2016; D. Collier, Under-
standing Process Tracing, ,Political Science and Politics” 2011, t. 44 (4), s. 823-830.
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etnicznie ziemiach Kaukazu Potudniowego. Zmiany kompozycji etno-
narodowej nastepowaly po kazdym konflikcie rosyjsko-perskim, sta-
bilizujac sie pod koniec XIX stulecia. Ormianie na terenie Gorskiego
Karabachu postrzegani byli jako sprzymierzency Rosjan, podczas gdy
Azerbejdzanie traktowani byli przez imperialng wladze jako poten-
cjalny element zagrozenia i sojusznicy Turcji, przede wszystkim ze
wzgledu na etnolingwistyczna zbieznos¢. Boom naftowy nad Morzem
Kaspijskim pod koniec XIX stulecia otworzyl mozliwosci wzbogacenia
sie, z ktérych korzystali gléwnie Ormianie ze wzgledu na faworyzujaca
polityke Rosjan. Azerbejdzanie czesto tracili ziemie w konsekwencji
nielegalnego wykupu. W polaczeniu z tworzacymi sie nowoczesnymi
wspoblnotami etnonarodowymi, kumulowalo to napiecia®. Napiete re-
lacje miedzy Ormianami i Azerbejdzanami doprowadzity do regularnej
wojny w 1905 roku. Doszto do pogromoéw i walk, poczatkowo w Baku,
Nachiczewanie i Erywaniu, a nastepnie na terenie Gorskiego Karaba-
chu. Szczegblnie intensywne byly starcia w Szuszi (orm. Gniph, azer.
Susa). Wojna, zwana w zrodlach rosyjskich ormiansko-tatarska, zda-
niem Tadeusza Swietochowskiego stanowita podstawe konsolidacji
tworzacej sie tozsamosci azerbejdzanskiej!®. Rewolucja Pazdzierniko-
wa spowodowala utworzenie krotko istniejacej Republiki Transkau-
kaskiej. Rozpad republiki po trzech miesiacach i wycofanie sie zarow-
no Rosjan, jak i Turkéw z Gorskiego Karabachu, a takze decyzja wladz
brytyjskich o przyznaniu tych ziem Azerbejdzanowi, spowodowatly wy-
buch wojny partyzanckiej i kolejne starcia ormiansko-azerbejdzan-
skie. Szuszi bylo swiadkiem krwawej rzezi w marcu 1920 roku, gdy
Azerbejdzanie zmasakrowali Ormian, niszczac ormianski kwartat!!.
Wkrétce, zaréwno Azerbejdzan z Gorskim Karabachem, jak i Armenia
zostaly zaanektowane przez Rosje Sowiecka. Nastapila sowietyzacja
Kaukazu Poludniowego majaca wplyw na sytuacje w Goérskim Kara-
bachu. Po serii pertraktacji w ramach bolszewickiego Biura Kauka-
skiego w sierpniu 1923 roku utworzono Nagorno-Karabachski Obwod
Autonomiczny w ramach Azerbejdzanu'?. Decyzja bolszewikow nie zli-
kwidowata jednak problemu, a jedynie uspita go na kilkadziesiat lat.

9 S.E. Cornell, Small Nations and Great Powers. A Study of Ethnopolitical Conflict in the
Caucasus, London 2001, s. 53-55.

10 T, Swietochowski, Russian Azerbaijan, 1905-1920: The Shaping of a National Identi-
ty in a Muslim Community, Cambridge 1985, s. 37-63.

1 R. Hovannisian, The Republic of Armenia, w: The Armenian People from Ancient to Mo-
dern Times. Foreign Dominion to Statehood: The Fifteenth Century to the Twentieth Century,
ed. R. Hovannisian, t. II, New York 1997, s. 303-346.

12 A. Saparov, Why Autonomy? The Making of Nagorno-Karabakh Autonomous Region
1918-1925, ,Europe-Asia Studies” 2012, t. 64 (2), s. 313-317.
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Poczatek pieriestrojki oraz powolna destrukcja ZSRS doprowadzity do
wznowienia dyskusji nad statusem Gorskiego Karabachu. W potowie
lat osiemdziesigtych na fali liberalizacji Ormianie stworzyli Ruch Ka-
rabachski, ktorego celem bylo przylaczenie obwodu do Armenskiej
SRS. Ruch szybko przerodzil sie w zaczatki ormianskiego spoleczen-
stwa obywatelskiego oraz wzmocnil nacjonalistyczne antysowieckie
dazenia Ormian!®. Odmowa Moskwy uznania pretensji Ormian po-
skutkowata wzrostem napie¢ etnicznych w Armenii i Azerbejdzanie.
W lutym 1988 roku w Sumgaicie, niedaleko Baku, w wyniku pogromu
zginelo kilkudziesieciu Ormian. W rezultacie rozpoczety sie dwustron-
ne ataki, miedzy innymi w karabachskim Askeranie, a nastepnie de-
portacje Azerbejdzan z Armenii i Ormian z Azerbejdzanu. Mimo préb
interwencji ze strony wladz sowieckich, nie udalo sie juz powstrzymac
intensyfikacji dziatan i eskalacji konfliktu woké6t Gorskiego Karaba-
chu. Wedlug danych z ostatniego spisu z 1989 roku obwod autono-
miczny zamieszkiwato 76,9 proc. Ormian oraz 21,5 proc. Azerbej-
dzan'*. Trudno wskazac¢ jednoznacznie, kiedy rozpoczal sie konflikt.
Od roku 1988 w Armenskiej i Azerbejdzanskiej SRS dochodzilo do
napie¢ etnopolitycznych!. Armenia (przez parlament) zadeklarowala
niepodleglos¢é w sierpniu 1990 roku, Azerbejdzan — w sierpniu 1991
roku. Po referendum niepodleglosciowym w styczniu 1992 roku ogto-
szono niepodleglos¢ Gorskiego Karabachu. Eskalacja konfliktu przy-
pada na lata 1991-1993'%. W maju 1994 roku doszlo do podpisania
bezterminowego zawieszenia broni. Od tego czasu Gorski Karabach
istnieje w stanie wyjatkowym — de facto jest nieuznawanym, niepod-
leglym panstwem, de iure pozostaje czesScia Azerbejdzanu. Od 1994
linia frontu regularnie jest miejscem eskalacji sporu (jak w kwietniu
2016 roku). Rozmowy o potencjalnym rozwigzaniu konfliktu tocza
sie m.in. w ramach tzw. Grupy Minskiej Organizacji Bezpieczenistwa
i Wspolpracy w Europie.

13 L. Abrahamian, Civil Society Born in the Square: The Karabagh Movement in Perspec-
tive, w: The Making of Nagorno-Karabakh. From Secession to Republic, ed. L. Chorbajian,
New York 2001, s. 116-134; P. Rutland, Democracy and Nationalism in Armenia, ,Europe—
—Asia Studies” 1994, t. 46 (5), s. 839-861.

4 R.H. Rowland, Population Trends in a Contested Pseudo-State: The Case of Nagorno-
-Karabakh, ,Eurasian Geography and Economics” 2013, t. 49 (1), s. 99-111.

15 T. de Waal, Black Garden..., s. 108-138.

16 Wskazanie rzeczywistego momentu, kiedy wybucha wojna, jest skomplikowane
i dyskusyjne. Przyjmuje za De Waalem: druga potowa 1991 roku, faktycznie przeniosta
konflikt na poziom miedzypanstwowy (mimo ze zaré6wno Armenia, jak i Azerbejdzan zostaty
uznane dopiero w 1992 roku przez spotecznosé¢ miedzynarodowa). Zob.: T. de Waal, Black
Garden..., s. 172-175.
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ANALIZA
DEFINIOWANIE WSPOLNOTY A PAMIEC INDYWIDUALNA

W ujeciu Ferdinanda Ténniesa, wspélnota opiera sie na woli orga-
nicznej, emocjonalnych odniesieniach, pozytywnym stosunku i iden-
tycznych wartosciach!”. Takim spotecznosciom wewnetrznie przypisy-
wana jest wiecznotrwalos¢ i esencjalny charakter. Zatem, wspoélnota
jest afektywnym konstruktem, skonsolidowanym wokoél abstrakceyj-
nych idei, a bycie jej czeScia potwierdzane jest przez wspoéldzielone
doswiadczenie kulturowe oraz postrzeganie jej istoty za dana. Ideolo-
giczne narracje o etnogenezie, majace potwierdza¢ odwiecznos¢ przy-
naleznosci Gorskiego Karabachu, oparte sg na emocjonalnych pota-
czeniach zawartych w symbolice upamietnienia konfliktu.

Afektywna wiez manifestuje sie w sposobach celebracji indywidu-
alnych miejsc pamieci i jednostkowych narracjach o konflikcie, czego
przyktadem sa cmentarze, takie jak nekropolia pod monastyrem Gan-
dzasar (orm. Qubawuwph Jubp — Gandzasari Vank). Podzielony jest
on na dwie czesci. Blizej klasztoru znajduja sie¢ pozostaltosci srednio-
wiecznego cmentarza. Dalej jest ten wspélczesny, czeS¢ nagrobkow
pochodzi z czaséw sowieckich, wiekszos¢ datowana jest na lata 1991
—1994. Przewazaja nagrobki mlodych mezczyzn. Czestym motywem
jest ukazanie postaci w mundurze i z bronia. Gromadza sie tu grupy
kobiet ubranych na czarno, siedzacych przy grobach. W plastykowych
reklaméwkach przynosza jedzenie oraz woédke. Jedzeniem trzeba sie¢
podzieli¢ z potrzebujacymi oraz z innymi kobietami, ktére przycho-
dza wspominac poleglych!®. Méowia: ,przychodzimy wspominac¢ synéw
poleglych za Arcach”. Pamiec¢ pielegnowana jest w codziennych opo-
wieSciach i w uczestnictwie w rocznicowych wydarzeniach!®. Struk-
tura pamieci, bedaca manifestacja tego pierwszego mnemonicznego
elementu mechanizmu przyczynowego, oparta jest na wspoélnym do-
Swiadczeniu straty. W narracjach, poza warstwa oczywistego smutku,
czesto pojawia sie przeswiadczenie, ze ofiara zostala poniesiona shusz-
nie, a dzieki niej Gorski Karabach moze istnie¢. Oznacza to rozsze-

17 Zob.: F. Tonnies, Wspdlnota i stowarzyszenie: rozprawa o komunizmie i socjalizmie,
Warszawa 1988, s. 21-23.

18 Szczegodlny kolektywny charakter maja upamietnienia odbywajace sie 7 stycznia,
dzien po Bozym Narodzeniu, w ormianskie swieto merrelots — dzienh odwiedzania martwych
(orm. Utinting).

19 Na podstawie wywiadow i obserwacji z badan terenowych prowadzonych w Gorskim
Karabachu.
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rzenie wylacznie emocjonalnego pamig¢tania o element wartosciujacy
i celowy. Pozwala to utrwala¢ tozsamosc¢, w ktorej pamiec o konflikcie
jest podstawa wspoblnotowosci®®. Jej recepcja na poziomie spotecznym
spleciona z instrumentalizacja polityczna wplywa nastepnie na jej
przeksztalcanie?!.

INSTYTUCJONALNA POLITYKA TWORZENIA MIEJSC PAMIECI

Niezwykle waznym elementem konsolidujacym wspolnoty etniczne
jest utozsamienie w opozycji do Innego. To, kim sie nie jest, na po-
ziomie tozsamosci jest istotniejsze od tego, kim sie jest®?. Wspoélnota
etnopolityczna oparta na konflikcie istnieje w stanie przejscia, podle-
gajac ciaglym reinterpretacjom. Ich celem jest osiagniecie wymiernego
efektu politycznego. Odwotujac sie do Victora Turnera, mozna stwier-
dzi¢, ze ksztaltowana przez polityke pamieci wspoélnota w Gorskim
Karabachu ma forme pewnej normatywnej communitas. Pierwotnie
jest ona wylacznie afektywna, egzystencjalna i aksjologiczna, z cza-
sem sama kreuje potrzebe przeksztalcenia w trwalszy system spotecz-
ny??. Jej hybrydalna forma wynika z zawieszenia pomiedzy byciem
organiczna wspoélnota a modernistyczna forma. Przez polityczna in-
strumentalizacje i normatywizacje przeksztalca si¢ w liminalny byt,
nie konsolidujac sie jednak w pelni jako nowoczesny model stowa-
rzyszenia. Najwazniejszym aspektem instrumentalizacji polityki toz-
samosci, ktora sluzy umacnianiu niedookreslonej wspolnoty, jest ofi-
cjalna pamiec i jej miejsca. Konieczne jest istnienie sieci symbolicznej
pokonfliktowej wspolnoty, ktéra wpisuje sie w nowe etnopolityczne

20 Ten wniosek potwierdzaja m.in. badania organizacji International Alert. Zob.: L. So-
tieva, A. Inal-Ipa, J. Javakhishvili, L. Kvarchelia, Envisioning Peace. An Analysis of Grassro-
ots Views on Nagorny Karabakh Conflict, ,International Alert” 2018, URL: http://www.
epnk.org/sites/default/files/page-files/Caucasus_EnvisioningPeace_ EN_2018.pdf [dostep:
11 marca 2019].

21 Zob.: V.A. Shnirelman, The Value of the Past..., s. 33-258.

22 Jlham Abbasov i Sergey Rumyantsev na podstawie azerbejdzanskich podrecznikéw
opisali kreacje wspoélnoty w opozycji do figury ,historycznego wroga”. Zob.: I. Abbasov,
S. Rumyantsev, Ways to Perpetuate the Past: Analyzing the Images of “Others” in Azerbai-
jani History Textbooks, w: Contemporary History Textbooks in the South Caucasus, ed.
L. Vesely, Prague 2008, s. 33-56; S. Rumyantsev, The Karabakh Conflict and the Image of
he ,Historical Enemy” in Azerbaijani Textbooks, ,Caucasus Analytical Digest” 2016, nr 84,
s. 18-22. Jest ona obecna réowniez w ormianskich podrecznikach, o czym pisali Mikay-
el Zolyan oraz Tigran Zakaryan. Zob.: M. Zolyan, T. Zakaryan, The Images of , Self” and
,»Other” in Textbooks on History in Armenia, w: Contemporary History Textbooks..., s. 11-32.

2% Liminalno$ci uzywam tutaj w znaczeniu bycia ,pomiedzy”, w stanie przejSciowym,
czesto rytualnym, pomiedzy dwoma fazami. Zob.: V. Turner, The Ritual Process: Structure
and Anti-Structure, New York 1995, s. 94-131.
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uwarunkowania. Konflikt staje sie rytuatem przejscia, strukturyzujac
antagonistyczna wizje wspolnoty w celu normatywizacji docelowo su-
werennej wladzy w permanentnym stanie wyjatkowym.

Miejscem pamieci, w ktérym ten proces sie manifestuje, jest Pan-
stwowe Muzeum Historyczne i Krajoznawcze Arcachu (orm. Upgwjuh
whnwljuh yuundwbpypughnwljut  pubqupub — Arts’akhi petakan
patmayerkragitakan t’angaran; ros. Apnaxckuil ToCydapCTBEHHBIH
HCTOPHKO-KpaeBemdecKu Myseti). Zgodnie z informacja na tablicy
przy wejsciu, zostato ono zalozone w 1939 roku, wbrew dyskryminu-
jacej Ormian polityce Azerbejdzanskiej SRS. Dzieki wytrwalosci udato
sie zebra¢ w nim kolekcje dokumentujaca historie Gérskiego Karaba-
chu?*. Polaczenie historii i etnografii lokalnej z szerszym kontekstem
historycznym i geopolitycznym jest oficjalna reprezentacja przeszto-
Sci. Nie ma tu miejsca na wspomnienie wielokulturowego charakte-
ru Gorskiego Karabachu. Ekspozycja wskazuje, ze autochtonicznymi
mieszkancami Gorskiego Karabachu sa Ormianie, a azerbejdzanska
historia regionu postrzegana jest jako tymczasowa okupacja. Prze-
ksztalcanie wspélnoty i pltynny charakter wymagaja jednowymiaro-
wej manifestacji. Symboliczne znaczenie ma mapa zestawiajaca ofiary
Ludobéjstwa Ormian z 1915 roku z ofiarami pogromu w Sumgaicie
z 1988 roku?®. Czarna Turcja i czarny ,turkijski”?® Azerbejdzan z tru-
pimi czaszkami i skrzyzowanymi piszczelami, a posrodku czerwona
Armenia splywajaca krwig. Jest to potwierdzenie schematu wartosci,
w ktérym budowana jest ciagtos¢ tozsamosci Ormian od figury ofiary
Ludobéjstwa do koniecznosci obrony przed kolejna masakra w wojnie
karabachskiej. W tej interpretacji nastepuje ujednolicenie zewnetrz-
nego wroga zagrazajacego nie tylko ormianskiej panstwowej nieza-
leznosci, ale takze fizycznej i kulturowej egzystencji?’. Karabachski
model postrzegania Azerbejdzan jako kontynuatoréw mlodotureckiej

2* W oficjalnych elementach ekspozycji oraz na podstawie rozmoéw z opiekunami nie da
sie stwierdzi¢, czy ekspozycja zostala znaczaco zmieniona po zakonczeniu wojny, wczesniej
reprezentujac wywazona, dwustronna wersje historii regionu.

25 Pogrom ormianskiej ludno$ci w industrialnym mieS§cie Sumgait koto Baku. Faktycz-
ny przebieg wydarzen zostatl wspolczesnie zmieszany z propagandowymi wersjami narracji
ormianskiej i azerbejdzanskiej oraz narastajaca wokoét tych wydarzen mitologia. Zrownowa-
zony opis wydarzen przedstawia De Waal. Zob. T. de Waal, Black Garden..., s. 30-45.

26 W Armenii stowo czesto uzywane do okreslenia Azerbejdzan to Turek (ros. Tropx —
Tiurk), literalnie oznaczajace cztonka turkijskiej (tureckiej) wspélnoty etnojezykowej. Uzycie
tego okreslenia ma pejoratywny kontekst wynikajacy z pozbawiania Azerbejdzan prawa do
oddzielnej tozsamosci.

27 Harutyun Marutyan twierdzi, ze kwestia Gorskiego Karabachu w ormianskim dys-
kursie o pamieci istnieje jako logiczne przedtuzenie podstawy ormianskiej tozsamosci,
a wiec zagadnienia Ludobdjstwa. Na podstawie wywiadu przeprowadzonego w Erywaniu
6 sierpnia 2014 roku.
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polityki anihilacji?® jest wyraznie podkreslony przez dalsza czes¢ eks-
pozycji. Wojna to moment, kiedy opoér byt konieczny, aby zapewnic
przetrwanie narodu przed préoba jego likwidacji. Mechanizm ciaglosci
wyglada nastepujaco: strata Gorskiego Karabachu oznaczataby znik-
niecie Armenii, a potem Ormianie w diasporze w ciagu trzech genera-
cji rozmyliby sie jako naréd w procesie asymilacji kulturowej. Zatem,
zwyciestwo w wojnie karabachskiej transgresyjnie pozwolito zamienié
tozsamosé ofiar Ludobéjstwa w tozsamos§¢ zwyciezcow?.
Uzupelieniem oficjalnej narracji sa analogiczne sposoby celebro-
wania najwazniejszych rocznic panstwowych — Dnia Republiki Arcachu
(Dzien Niepodlegltosci) (orm. Upgwpih <wbpuwybwnipyub op — Arts’akhi
Hanrapetut’yan or) (2 wrzesnia) oraz Dnia Arcachskiej Armii Obronnej
i Wyzwolenia Szuszi)*° (orm. Wpgwpuh <wlipuuytinni pyul wjupnuquiing pyub
pwbwlh tr Gniphh wquumugniwhb op — Arts’akhi Hanrapetut’yan pashtpa-
nut’'yan banaki yev Shushii azatagrman or) (9 maja). W Stepanakercie
odbywaja si¢ marsze, podczas ktérych niesione sg flagi Gorskiego Ka-
rabachu, uczestnicy wkladaja koszulki w kolorach ormianskiej i ka-
rabachskiej flagi®!. Gléwnym punktem obchodéw sg wizyty politykéw
z Armenii. Podczas oficjalnych wystapien wtadz ormianskich i kara-
bachskich, w formie powtarzajacego sie rytuatu, przedstawiana jest
polityczna wizja przeksztalcania wspoélnoty, zbiezna z endogennym
procesem tozsamosciowym w Gorskim Karabachu oraz polityka Ery-
wania wobec negocjacji miedzynarodowych o statusie nieuznawanej
republiki. Podkreslana jest wiec jedno$¢ Armenii i Gorskiego Karaba-
chu (ideologia miatsum) oraz formulowany postulat, Zze w rozmowach
o zmianach muszg uczestniczy¢ politycy reprezentujacy nieuznawane
panstwo. Jest to kluczowe dla ormianskiej pozycji, a wiec odwotania
do samostanowienia narodéw jako zasady prawa miedzynarodowego32.

2% Partia mlodoturecka przejeta wladze w Imperium Osmanskim w 1908 roku. Giéwni
politycy tego ugrupowania (m.in. Talaat Pasza i Enwer Pasza byli odpowiedzialni za przygo-
towanie i przeprowadzenie Ludobéjstwa Ormian w 1915 roku.

2% Na podstawie wywiadow przeprowadzonych w latach 2014-2017 z ormianskimi eks-
pertami i politykami. W tej kwestii wypowiadali sie m.in. Harutyun Marutyan (6 sierpnia
2014), czy Levon Shirinyan (12 sierpnia 2014).

30 Po zajeciu Szuszi Ormianie zabezpieczyli korytarz laczynski laczacy Armenie z Gor-
skim Karabachem oraz zakonczyli oblezenie Stepanakertu i rozpoczeli ofensywe. Zob.
T. Hakobyan, Karabakh Diary..., s. 128-131.

31 Pomarancz oznacza kolor Wyzyny Armenskiej, czerwien — krew Ormian przelana za
Armenie, a btekit kolor nieba nad Armenia. Karabachska flaga w kolorystyce jest identycz-
na, elementem dodanym jest biala trojkatna Sciezka oznaczajaca aktualne oddzielenie Gor-
skiego Karabachu od Armenii i nadzieje na ponowne zjednoczenie. Ma ona réwniez nawiazy-
wac do tradycyjnego wzoru uzywanego na dywanach pochodzacych z Gérskiego Karabachu.

32 Te narracje zastosowal w maju 2018 Nikol Pashinyan. Zob. A. I'puropsH, ITawuHsH
NPUHAN yuacmue 8 moprkecmsax no cayuaro s ITobedsvt 8 Cmenanakepme, ,KaBKaskuii
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W zamysle manifestowana jest tymczasowosc¢ obecnej wspolnoty. Kazda
zmiana zewnetrzna (w Armenii lub w efekcie eskalacji konfliktu) musi
szybko spowodowac catkowite przeksztalcenie hegemonicznego mode-
lu wspolnoty. Zmiana musi nastapic, kiedy Goérski Karabach zjednoczy
sie z Armenia lub zostanie miedzynarodowo uznany. Jednak specy-
fika konfliktu oraz permanentnego stanu wyjatkowego, zamknietych
w trwaniu quasi-panstwa, sprawia, ze nie istnieja teraz zadne uwarun-
kowania pozwalajace sankcjonowac te tymczasowos¢, ktéra oznaczata-
by potencjalne zakonczenie zawieszenia. Stan wyjatkowy z definicji ma
charakter tymczasowy, jednakze w Gorskim Karabachu jego pozadana
wersja zdaje sie by¢ ta, opierajaca sie na bezterminowosci.

INTERAKCJA SPOLECZNA I SPRZEZENIE ZWROTNE

Elementem mechanizmu przyczynowego, ktory wynika z bezter-
minowosci, jest splatanie oficjalnej narracji o konflikcie z indywidual-
nymi wspomnieniami w sprzezeniach zwrotnych. Wspolnota wiaze sie
przez interakcje spoleczna i polityczng oraz sens nadawany tej inter-
akcji przez konkretna sie¢ symboli. Zewnetrznie natomiast okreslana
jest przez egzogenne préby manipulacji i kontroli nad reprezentacja-
mi wspolnotowej tozsamosci®**. Poziom pierwotnej wspoélnoty splata
sie z polityczna instrumentalizacja przez odniesienie do figury Innego
i wewnetrzne przeksztalcenia. Zaciera sie¢ granica pomiedzy utrzymy-
waniem wspoélnego sensu w kolektywnej pamieci a instrumentalnie bu-
dowana i politycznie normatywizowang pamiecia oficjalna. Utrwala sie
narracja styku, ktora stanowi podstawe wspélnoty stanu zawieszonego.

Przykladem instytucjonalizacji indywidualnej pamieci jest Mu-
zeum Poleglych Zotnierzy (orm. Qnhjwd wquunuiwpmhlitiph hhyunwyh
pwbqupub — Zohvats azatamartikneri hishataki t’angaran)®**. Inicja-
torka jego stworzenia jest Gayla Arustamyan, matka Zolnierza, ktoé-
ry polegl w czasie wojny w wieku 21 lat. Gayla zebrata zdjecia 3250

Y3ea” 2018, https://www.kavkaz-uzel.eu/articles/320258/ [dostep: 11 marca 2019]. Na
spos6b prezentowania tego zagadnienia w kontekscie prezydenta Levona Ter-Petrosyana,
zwrocil uwage Mikayel Hovhannisyan. Zob.: M. Hovhannisyan, The Use of Images of the
External Friend and Enemy in Armenian Domestic Political Discourse: An Analysis of Speeches
given by the First President Levon Ter-Petrosyan (September 2007 — May 2011), w: J. Javak-
hishvili, L. Kvarchelia (eds.), Myths and Conflict in the South Caucasus. Instrumentalization of
Conflict in Political Discourse, t. 2, ,International Alert” 2013, URL: https://www.internatio-
nal-alert.org/sites/default/files/publications/Caucasus_2013_Myths Vol2_EN.pdf, s. 74
[dostep: 11 marca 2019].

33 J.C. Walsh, S. High, Rethinking the Concept of Community, ,Histoire sociale/Social
History” 1999, t. 32 (64), s. 272-273.

3% W ormianskiej nazwie muzeum znalez¢ mozna stowo azatamartikneri. Oznacza ono
bojownika wolnosci.
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karabachskich Zolnierzy, ktorzy zgineli, a takze 132, ktérzy zagineli.
Jest to przyklad intymnego wspomnienia matki, ktora przez emocjo-
nalne zapotrzebowanie przyczynila sie do instytucjonalizacji afektyw-
nej wspolnoty. W zamysle miato to poméc rodzinom doswiadczonym
przez strate. Kolektywnos¢ tego aktu oparta jest wiec na wspolnym
i emocjonalnym powigzaniu doswiadczonych ta sama trauma3s. Przez
spolecznag interakcje muzeum nabiera jeszcze jednego wymiaru —
symbolicznego. To, co dotychczas celebrowane bylo w formie tradycyj-
nego odosobnionego aktu, pozbawionego politycznego ukontekstowie-
nia, a wiec bol i strata, w normatywizowanej formie muzeum nabiera
etnopolitycznego charakteru. Zaczyna ono spelnia¢ edukacyjnag i ide-
ologiczng funkcje. Jego przekaz jest jednoznaczny: wojna karabach-
ska zostala wygrana, bo byliSmy w stanie si¢ zjednoczy¢ jako Ormia-
nie. W tej narracji brak wspolnoty, zwlaszcza w obliczu wyobrazonego
zagrozenia ze strony dyskursywnego wroga, bedzie oznacza¢ ponow-
na strate Gorskiego Karabachu, a w konsekwencji anihilacje Ormian,
gdyz taki jest cel wyobrazonego antagonisty.

Innymi przykladami splatania porzadkéw sa czolgi upamietniaja-
ce dwie wazne bitwy — o Szuszi, zakonczona w maju 1992 roku, oraz
o Agdam w czerwcu i lipcu 1993 roku (fot. 11 2).

Fot. 1. Czolg Gagika Avsharyana3¢. W dole Stepanakert
® B. Krzysztan

35 Opis muzeum oraz wywiad z Gayla mozna znalezé w artykule Nanore Barsoumian.
Zrédlo to trzeba traktowaé z pewnym dystansem ze wzgledu na propagandowy charakter
publikowanych tam materialéw. Zob.: N. Barsoumian, In the Name of Her Son: The Story
Behind Artsakh’s Museum of Fallen Soldiers, ,Armenian Weekly” 2013, URL: https://ar-
menianweekly.com/2013/08/31/in-the-name-of-her-son-the-story-behind-artsakhs-mu-
seum-of-fallen-soldiers/ [dostep: 11 marca 2019].

36 Gagik Avsharyan byl dowddca czolgu przeksztalconego w memorial. Bohaterstwo
jego samego i calej zalogi, sprowadzone do opowiesci o samotnej potyczce z azerbejdzanski-
mi obroncami Szuszi, stanowi jedna z najwazniejszych narracyjnych relacji pamieci o woj-
nie. Zob.: T. de Waal, Black Garden..., s. 196-198.



74 Barttomiej Krzysztan

Fot. 2. Czolg upamietniajacy bitwe o Agdam
® B. Krzysztan

Manifestacje zawieraja elementy wspomnienia indywidualnego
(niedaleko obu czolgéw umieszczone sa groby poleglych w czasie bitew
zolnierzy) oraz instrumentalny przekaz polityczny. Laczac indywidu-
alne wspomnienie czasu wojny z mitem heroicznosci karabachskich
ochotnikoéw, oba upamietnienia odwoluja sie do minionej przesztosci,
manifestujgc ormianskie poswiecenie w celu wyzwolenia Szuszi i ca-
tego Gorskiego Karabachu. Komemoracja prostego zolnierza przestaje
miec¢ charakter intymnego spotkania najblizszych, ale staje sie do-
Swiadczeniem wspoélnoty. Umieszczenie w sgsiedztwie grobéw memo-
rialu instrumentalizuje miejsca pamieci i nadaje im wymiar ideolo-
giczny. Czolg nie jest jedynie wspomnieniem minionego, ale rowniez
spaja procesualng i wyimaginowana pokonfliktowa wspoélnote. Przez
zlewanie sie elementow indywidualnej pamieci z oficjalnymi miejsca-
mi upamietnien wspoélnota zwrotnie eksploruje fantazmaty, ktoére
przenoszone sa z poziomu ideologicznego wyobrazenia na poziom poj-
mowania ich jako realnych danych.

REDEFINICJA POKONFLIKTOWEJ WSPOLNOTY

Konflikt jest jednak réwniez przeszkoda na drodze do peinej konso-
lidacji wspélnoty w permanentnym stanie wyjatkowym. Giorgio Agam-
ben zwraca uwage na problem z precyzyjna definicja. Postrzeganie sta-
nu wyjatkowego upraszczane jest przez sprowadzenie jego charakteru
do rzymskiej sentencji necessitas non habet legem (konieczno$¢ nie
zna prawa). Nie jest to jednak wystarczajace, gdyz istotny jest rowniez
fakt polityczny. Pozwala on na wprowadzenie stanu wyjatkowego wow-
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czas, kiedy nie istnieje rzeczywista koniecznos¢. Stan wyjatkowy jest
brakiem balansu miedzy prawem publicznym i faktem politycznym na
wieloznacznym pograniczu prawa i polityki®’. Uzasadnione jest wiec
jego teoretyczne uzycie w kontekscie egzystencji zawieszonych kon-
fliktéw, panstw istniejacych de facto i ich niejednoznacznych wspol-
not. Réwnie waznym aspektem stanu wyjatkowego jest jego relacja
z suwerennoS$cia. Carl Schmitt twierdzil, ze ,ten, kto decyduje o stanie
wyjatkowym, jest suwerenny”38. Kto zatem decyduje o stanie wyjatko-
wym, decyduje w Gorskim Karabachu. Biorac pod uwage oczekiwanie
utrzymania status quo przez suwerenne wiladze poza Gorskim Kara-
bachem, na tym etapie wnioskowa¢ mozna, ze ta decyzja jest poza
jurysdykcja wladz w Stepanakercie oraz demokratycznymi instytucja-
mi, ktére powinny dawac¢ taka mozliwoS¢ bezposrednio dotknietym
codzienna egzystencja w permanentnym stanie wyjatkowym.

Elementem wspoélnotowosci jest pozycja czlowieka wobec stanu
wyjatkowego i jego relacja z byciem na ziemi niczyjej, zawieszonej po-
miedzy prawem i faktem politycznym?°. Trwanie realizuje sie w struk-
turach pamieci zawartych w narracjach indywidualnych, oficjalnych
i hybrydalnych, utrwalajacych przeswiadczenie o wyjatkowosci wspol-
noty. Calos¢ egzystencji uwarunkowana jest przez konflikt — przez
wspomnienia, reprezentacje oraz koniecznosS¢ bycia uczestnikiem
przesilen, zycia na linii frontu i mozliwosci wybuchu wojny na peina
skale*?. Stan wyjatkowy jest rezultatem mnemonicznych i wyobrazo-
nych figur danej wspoélnoty, jednoczesnie ksztattujac ja wedle regut
pozbawionych zréznicowanych ideologii i procedur. Instrumentaliza-
cja przeszlosci w polityce jest jednowymiarowa — istnieje wylacznie
jeden porzadek interpretacji, ktory ksztaltuje sie przez interakcje po-
miedzy indywidualnym poziomem pamietania oraz normatywizowa-
nym oficjalnym poziomem polityki pamieci.

Przykladem takiego utrwalania wspoélnoty jest pomnik ,JesteSmy
naszymi gérami” (orm. Utlp tlp, dtp jinbtpp — Menk’ yenk’, mer ler-
mery) (fot. 3). Nie stanowi on bezposredniego nawiazania do wojny,
ale zmiana jego warstwy znaczeniowej po zakonczeniu konfliktu jest
wazna dla obrazu wspélnoty.

37 G. Agamben, State of Exception, Chicago 2005, s. 1.

C. Schmitt, Teologia polityczna i inne pisma, Krakéw 2000, s. 33.

39 G. Agamben, State..., s. 1-2.

Na podstawie wywiadow z mieszkancami Stepanakertu, Szuszi i Wanku. Wartoscio-
wym zrodtem jest tez projekt Unheard Voices. Zob.: Unheard Voices Overview, 2015, URL:
http:/ /www.epnk.org/sites/default/files /page-files/Unheard%20voices%20ENGLISH%20
LINKS.pdf [dostep: 11 marca 2019].
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Fot. 3. Pomnik ,JesteSmy naszymi goérami” (Tatik i Papik)
® B. Krzysztan

Monument przedstawia dwoje starszych ludzi. Zgodnie z lokalnym
mitem, mieszkancy Goérskiego Karabachu znani sa z dlugowieczno-
§ci, a sama republika z najwyzszego odsetka oséb przekraczajacych
setny rok zycia w calym bylym ZSRS. Hold ztozony dlugowiecznosci,
szybko zmienil swoja symbolike, stajac sie reprezentacja etnopolitycz-
na Ormian. Jak pisze John Antranig Kasparian. Nazwa ,JestesSmy
naszymi gorami” wskazuje na narracyjne polaczenie zagadnienia na-
rodu (wspolnoty Ormian karabachskich) oraz natury?*!. Celem takiej
manifestacji jest podkreslenie relacji historii i geografii Gérskiego Ka-
rabachu oraz wspolnoty. Ormian karabachskich nie da sie oddzieli¢
od Goérskiego Karabachu, zniszczenie wspolnoty Ormian oznaczatoby
zniszczenie Gorskiego Karabachu jako takiego. Konflikt jest nie tylko
o tozsamos$é, ale i historyczne wyobrazenie*?. Wspoélnota zbudowana
w permanentnym stanie wyjatkowym trwa w ciaglej Swiadomosci tego
sporu.

WNIOSKI. WSPOLNOTA, KTORA NADCHODZI

Niestabilnos$¢ stanu wyjatkowego sprawia, ze konsolidacja wspoélno-
ty w nieuznawanym panstwie nie moze mie¢ miejsca. Nie moze w kon-
sekwencji nastgpi¢ caltkowite przejScie od wspoélnotowej formy etnopo-
litycznej do stowarzyszeniowej, przykladowo w postaci modernistycznie

4 J.A. Kasparian, , We Are Our Mountains”. Nation as Nature in the Armenian Struggle
for Self-Determination, Nagorno-Karabagh, w: The Making of Nagorno-Karabagh. From Seces-
sion to Republic, ed. L. Chorbajian, New York 2001, s. 138-141.

42 R. Garagazov, Do Woes Unite..., s. 118-119.



77

Pamied niezakoriczonej wojny. Konflikt i ksztaltowanie wspdlnoty...
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definiowanej wspoélnoty narodowej. Jedynie zakorniczenie stanu wyjat-
kowego, ktory w swej esencji jest stanem zawieszenia prawa, moze
dopuszczac¢ zakonczenie rytuatu®. Konflikt sprawia jednak, ze znie-
sienie stanu wyjatkowego wiazaloby si¢ z calkowitym unicestwieniem
wspolnoty i jej sieci symbolicznej Nie ma tu znaczenia, jak mialoby
wygladac¢ zakonczenie stanu wyjatkowego, a wiec istnienia nieuzna-
wanego zaleznego quasi-panstwa de facto niepodleglego. Nieistotne
jest, czy Gorski Karabach stanie sie czeScig Armenii, czy tez zostanie
ponownie wlaczony pod jurysdykcje Azerbejdzanu lub tez istnie¢ be-
dzie jako terytorium koncyliacyjnie zarzadzane wspoélnie przez Baku
i Erywan. Obecnie nierealnym scenariuszem jest uznanie Gorskiego
Karabachu na arenie miedzynarodowej i uzyskanie przez niego nie-
zaleznosci politycznej. Tylko takie rozwiazanie toczacego sie konflik-
tu mogloby zapewnic¢ przetrwanie wspoélnocie Ormian karabachskich
w obecnym ksztalcie. Trwanie wspélnoty w permanentnym stanie wy-
jatkowym sprawia, ze moze ona bazowac jedynie na konflikcie, jesli
ma by¢ odmienna od wspélnoty wszystkich Ormian. W konsekwenc;ji
definiowana jest w odniesieniu do antagonistycznej postawy wobec
tych, dla ktérych w Gorskim Karabachu nie ma miejsca po zakoncze-
niu zbrojnej fazy konfliktu. Zlewanie sie réznych porzadkéw pamie-
ci uniemozliwia budowanie pozytywnego odniesienia dla tych, ktéorzy
kategoryzowani sg jako Inni. Czas uplywajacy od wyznaczajacej po-
czatek wspolnoty cezury czasowej zaciera pozytywne aspekty wspol-
nej przeszlosci, powodujac coraz trudniejsze wyobrazanie pozytyw-
nego zakonczenia dziwnej wojny. Wspoélnota tak gleboko powiazana
z konfliktem samym w sobie, ze stanem wyjatkowym, nie moze istnie¢
bez niego.

4 W Gorskim Karabachu istnieje oczekiwanie na poziomie spoteczenstwa obywatel-
skiego rozwiazania konfliktu, ktore stoi w jawnej opozycji nie tylko do propozycji miedzyna-
rodowych i azerbejdzanskich, ale takze do oficjalnego stanowiska Armenii. Te Srodowiska
najczesciej wspieraja utrzymanie modelu wspoélnoty juz uksztattowanego, ktory miatby zo-
sta¢ usankcjonowany i zalegalizowany miedzynarodowo. Zob.: V. Kopecek et al., Conflict
Transformation..., s. 455-457.





