Studia Polityczne 2019, tom 47, nr 1 MYSL POLITYCZNA
ISSN 1230-3135
DOI: 10.35757/STP.2019.47.1.2

MARCIN HYLEWSKI
Uniwersytet Slaski

MARKS I TERROR. KILKA UWAG O IDEACH,
KTORE MIALY KONSEKWENCJE

To idee, a nie ukryte interesy, sq niebezpieczne
dla dobra albo zle.
John Maynard Keynes

Marx and Terror: A Few Comments on Ideas which Had Consequences

The aim of this article is to develop and supplement arguments in
support of Leszek Kotakowski’s thesis concerning the ideological and
practical continuity of Marx’s philosophy and the 20th-century political
attempts to implement it (‘institutionalism of Marxism’). The forms of the
indicated homology have been divided into three categories: unjustified
prophecies (historicism), propagation of violence and scientific misconduct.
The article also explores numerous 19th-century ex ante sources that show
the dangerous consequences of the Marxist philosophy of history long before
they were confirmed by the revolutionary experiences of the 20th century.
The final part describes the consequences of the conceptual ferment related
to the attempts to separate Marx’s theory (in particular by giving up its
systemic lectures) and modern totalitarian experiments with communism
which are still present in political discourse and preserved in the dominant
forms of collective memory.
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SPADEK PO MARKSIE. MARKSIZM - LENINIZM - STALINIZM?

Dyskurs naukowy, nie inaczej niz inne formy publicznej wymia-
ny pogladow, cechuja swoiste reguly gry wyznaczajace posrednio
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tematyczne pole prowadzonych debat. Przyjelo sie uwazac, ze ist-
nieja pewne idee i teorie, ktore a priori nalezy uznac za: (1) niepra-
womocne, z uwagi na oczywistos¢ zawieranych tez; (2) ich niespraw-
dzalnos¢ i tym samym ,niedyskutowalnos¢” lub tez (3) domniemang
absurdalnos¢ wynikajaca czesto z uwiklan pozanaukowych, gléwnie
politycznych. Przykladem pierwszego typu wykluczen jest uznanie
komunizmu (w jego nowoczesnych odstonach) za system totalitarny
i skrajnie represyjny — od momentu propagacji referatu Chruszczo-
wa system ten jest jednoznacznie potepiany zaré6wno w nauce, jak
i w zyciu politycznym. Drugi typ egzemplifikuja paranaukowe rozwa-
zania z obszaru egzobiologii (np. dyskusje dotyczace istnienia poza-
ziemskich cywilizacji). Negacjonizm ewolucyjny (np. kwestionowanie
teorii doboru naturalnego) czy historyczny (negowanie faktycznosci
badz skali Holocaustu) to interpretacje shuzace za przyktad trzecie-
go typu dyskursywnych ekskluzji. Uwazam, ze do tej samej kategorii
jest wlaczana teza o ideologicznej zaleznosci dwudziestowiecznych,
totalitarnych eksperymentéw z komunizmem od marksizmu, co ta-
two uzasadni¢ za pomoca dwoéch faktow: wspomnianego napietno-
wania komunizmu oraz powszechnego postrzegania dorobku Mar-
ksa nie tylko jako legalnej, ale tez owocnej (moc eksplanacyjna) teorii
spotecznej. Szkic ten prezentuje liczne zwigzki laczace wspomniane
elementy, stanowiac probe krytyki takiego stanowiska.

W swojej glosnej historii marksizmu Leszek Kotakowski stawia
kluczowe pytanie: czy praktyczna realizacja postulatéw inkorporowa-
nych w teorii Marksa byla mozliwa z wylaczeniem lub ograniczeniem
negatywnych nastepstw, ktére — ostatecznie — zrzuca on na jej karb,
nazywajac okres stalinizmu czasem faktycznej ,instytucjonaliza-
cji marksizmu”'? Odpowiedzi udziela Kotakowski takze w artykule
opublikowanym w 1975 roku wymownie zatytutowanym Marksistow-
skie korzenie stalinizmu, gdzie dowodzi, ze taka oficjalna (marksizm
— leninizm - stalinizm) interpretacja nie jest pozbawiona podstaw,
wskazujac przykladowe, mozliwe do przewidzenia implikacje poszcze-
gb6lnych postulatow Marksa oraz zestawiajac je z odpowiednimi frag-
mentami praktyki stalinowskie;j.

Nie zamierzam tutaj powiela¢ argumentacji Kolakowskiego.
Chcialbym natomiast, przystajac na jego teze, uzupeini¢ materiat do-
wodowy o dane trojakiego rodzaju. Po pierwsze, zaprezentuje te frag-
menty teorii Marksa, ktére explicite badz implicite moga generowac

! L. Kotakowski, Gtéwne nurty marksizmu, t. 1, Warszawa 2009, s. 11.
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szereg zagrozen. Po drugie, uwzglednie glosy uczonych krytycznie
ustosunkowanych wobec marksizmu, ktérzy na dtugo przed rewolu-
cja pazdziernikowa ostrzegali przez mozliwymi zgubnymi skutkami,
w jakie obrodza proby realizacji idei spoteczenistwa komunistycznego
(punkt dojscia marksizmu). Po trzecie, wykorzystam inspiracje litera-
ckie bezposrednio lub posrednio nawiazujace do relacji miedzy mar-
ksizmem a ,marksizmem zinstytucjonalizowanym” i diagnozujace
zachodzace rozbieznosci. Po czwarte, odwolam sie do tradycji filozo-
ficznej, pokazujac, dlaczego pewne postulaty zaprzegniete przez Mar-
ksa do jego teorii, juz wczesniej staly sie przedmiotem krytyki jako
pseudonaukowe i potencjalnie niebezpieczne. Tego rodzaju argu-
mentacja zostanie zaprezentowana w odniesieniu do trzech podsta-
wowych zarzutow kierowanych pod adresem niemieckiego teoretyka
komunizmu: nieuprawnionego prewidyzmu, propagowania przemocy
oraz nierzetelnosci naukowej. W ostatniej czesci scharakteryzuje role
Marksa i marksizmu w odniesieniu do waznych odcinkéw wspoétczes-
nego dyskursu politycznego.

PRAWO KREDYTU HISTORYCZNEGO:
MARKS JAKO PROROK

Edmund Wilson wskazuje na ciag teoretycznych niekonsekwen-
cji Marksa, sprowadzajac je do rozbieznosci ,pomiedzy naukowym
punktem widzenia historyka a moralnym punktem widzenia proro-
ka”. Zrédtem Marksowskich proroctw byla historiozoficzna perspek-
tywa analizy dziejow stanowiaca grzech pierworodny marksizmu,
z ktorego niemal wszystkie kolejne wynikatly jak implikacje.

Kazda filozofia historii zaklada istnienie obiektywnych mechani-
zmoéw historycznych, ktérych funkcja sa poszczegdlne wydarzenia,
idee i postacie historyczne®. Juz z tego wzgledu historiozofie sa ex de-
finitione rewolucyjne, jako ze préobuja wpisa¢ w wypracowany mecha-
nizm dziejowy calosé¢ doswiadczenia historycznego®. Hannah Arendt
esencje takiego uniwersalizujacego ,historycyzmu” widzi w radykal-
nym zerwaniu z tradycja i ciagloscig historyczna, przejawiajacym sie
w nieuprawnionych aspiracjach okreslonych systemow wiedzy do od-

2 H. Arendt, Tradycja a epoka nowozytna, w: H. Arendt, Miedzy czasem minionym

a przysztym, Warszawa 2011, s. 31.
® K.R. Popper, Spoteczeristwo otwarte i jego wrogowie, t. 1, Warszawa 2006, s. 13.

* H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, Warszawa 2014, s. 313.
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grywania roli ostatecznej instancji ttumaczacej — przynajmniej w za-
rysie — zmiane spotecznag i historyczna.

Historiozoficzne dziedzictwo Marksa bylo widoczne w podporzad-
kowaniu oceny dziejacej sie na jego oczach feerii wydarzen histo-
rycznych ogélnemu schematowi rozwoju, jaki zaproponowal, by na-
stepnie wyprowadzié zen liczne postulaty praktyczne®. Wspomniany
schemat funduje aksjomat o dziejowo nieuchronnym zwienczeniu
procesu historycznego, ktorego istota wypelni sie wraz z nastaniem
bezklasowego, apolitycznego oraz — zar6wno w sensie gospodarczym
jak tez spolecznym — wspolnotowego ustroju komunistycznego.

Owo metafizyczne ujecie historii i sprowadzenie jej istoty do idei
obiektywnie dzialajacych praw naturalnych, a nade wszystko defi-
nicja ostatecznego celu historii w kategoriach koniecznosci stala sie
zrodlem makiawelizmu w polityce rozmaitych rzadow komunistycz-
nych oraz w funkcjonowaniu nadzorowanych przez nie aparatéw
przymusu. Skoro bowiem jedynym kryterium oceny dzialan mia-
ta by¢ zgodnosc¢ z idealem normatywnym definiowanym jako obiek-
tywny, to w konsekwencji wylaczona zostaje etyczna ocena czynow,
w tym np. moznos¢ uzycia pojecia winy w klasycznym, subiektyw-
nym tego stowa znaczeniu. ,Dla nas — rozprawia w swoim pamietniku
cztonek partii komunistycznej i bohater powiesci Arthura Koestlera
— sprawa subiektywnej winy nie ma znaczenia. Kto sie pomylil, musi
zaplaci¢; kto ma racje, zostanie rozgrzeszony. Oto prawo kredytu
historycznego; oto nasze prawo™. Szafowanie instytucja kredytu hi-
storycznego i negowanie z jej pomocg popetnionych zbrodni stato sie
u politykow komunistycznych rzecza nagminna: ,Historia jest po na-
szej stronie” — chelpil sie Chruszczow’; ,Skazcie mnie — grzmial na-
tomiast Fidel Castro — to bez znaczenia: historia mnie uniewinni”®,
a Ludwik Warynski pisatl wczesniej: ,MySmy walczyli za swoje prze-
konania, my usprawiedliwieni jesteSmy przed wlasnym sumieniem
i przed ludem, sprawie ktorego stuzyliSmy [pogrubienie — M.H.]”°.

Przykladem niebezpiecznej pokusy wynikajacej z urojonego mo-
nopolu na rozumienie procesu historycznego bylo utopijne Marksow-
skie wyobrazenie konsensu spolecznego, ktéry miat jakoby stanowic

® F.A. von Hayek, Konstytucja wolnos$ci, Warszawa 2007, s. 235.

¢ A. Koestler, Ciemno$é w potudnie, Warszawa 1990, s. 73.

J.L. Gaddis, Zimna wojna. Historia podzielonego $wiata, Krakéow 2007, s. 105.

F. Castro, Historia mnie uniewinni, w: Wielkie mowy historii, red. W. Wiadyka, P. Zme-
lonek, T. Zawadzki, t. 3, Warszawa 2006, s. 278.
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L. Warynski, Usprawiedliwieni jesteSmy przed wtasnym sumieniem i przed ludem,
w: Wielkie mowy..., s. 131.
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warunek transformacji spoteczenstwa w kierunku rzeczywistego ko-
munizmu. Faktyczna niemozno$¢ osiggniecia pelnej jednosci przy
zalozeniu jej dziejowej niezbednosci musiala obrodzi¢ terrorem jako
narzedziem proby jej przymusowej implementacji. Jak wnioskuje Le-
szek Kolakowski:

Powinnismy pamietaé, ze pelna jednosé cztowieka jest niemozliwa, w przeciw-
nym przypadku bedziemy prébowali narzucié ja wszystkimi srodkami, jakie
sie daja pomysle¢, a nasze szalencze wizje doskonatosci konczy¢ sie beda
przemoca i zrealizuja sie jako teokratyczna lub totalitarna karykatura jednos-
ci, ktéra udaje, ze wprowadzita w czyn Wielkie Niepodobienstwo'®.

Stwarzajaca wiele podobnych mirazy marksowska historiozofia
musiata wiec stanowi¢ - jak ujat to Jaques Derrida — ,niebezpiecz-
ny mit”''. Mit, ktorego sily nie nalezy mierzy¢ liczba zrealizowanych
postulatow doktrynalnych i ogladem ich ewentualnych praktycz-
nych deformacji, lecz jej efektami agitacyjnymi, zdolnoscig oddzia-
lywania na wyobraznie mas i ich zbiorowa organizacje'”. Jesli cho-
dzi o te pierwsza kwestie, teoria Marksa, podobnie jak inne utopie
polityczne, stanowila ,kosmogoniczne marzenie w historycznym wy-
miarze”"’, stad w wersji pelnej byla nierealizowalna. Z kolei jej powo-
dzenie w materii organizacyjnej, ktoére bylo warunkiem koniecznym
przeobrazenia Swiata, ma zrédlo nie tyle w repertuarze obietnic, jakie
stwarzala, ile w sugestywnosci ewokowanych wizji wynikajacej z po-
laczenia jej samozwanczej historycznej wyjatkowosci oraz domniema-
nego naukowego zaplecza.

W historii role graja tylko te mity, ktére mozna latwo zoperacjo-
nalizowac czy to przekladem na jezyk spolecznej praktyki: programu,
odezwy, manifestu, czy tez przetwarzajac ich uniwersalne, kosmogo-
niczne pryncypia w site uderzeniowg politycznego konkretu. Slowem,
Grundrisse i Kapitat moga stanowi¢ bron intelektualna o tyle, o ile
potrafig sie wyrazi¢ w zwiezlych i jednoznacznych formutach Mani-
festu komunistycznego czy Krytyki programu gotajskiego. Komple-
mentarnos¢ ta legta u podstaw sukcesu teorii Marksa. Pewnos¢ celu
— uzupelniona wskazaniem adekwatnej doni drogi — stanowila inte-
lektualny narkotyk dezaktywujacy postawe krytyczna'®, co zdecydo-

1 1. Kotakowski, Czy diabel moze byé zbawiony? w: L. Kotakowski, Czy diabet moze
by¢ zbawiony i 27 innych kazan, Krakéw 2009, s. 219.
"' M. Lilla, Lekkomy$lny umyst. Intelektualisci w polityce, Warszawa 2001, s. 152.

2 G. Sorel, Rozwazania o przemocy, Warszawa 2014, s. 31.

3 E. Cioran, Zloty wiek, w: idem, Historia i utopia, Warszawa 2008, s. 149.
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P. Feyerabend, Przeciw metodzie, Wroctaw 2001, s. 263.
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walo o ewolucji marksizmu w kierunku formy religijnej i poniechaniu
jego naukowych aspiracji. Rewolucyjna przemoc i propaganda znala-
zly w ten sposob niezawodny punkt odniesienia.

ROZWAZANIA O PRZEMOCY

Marks nie byl klasycznym gabinetowym uczonym poszukuja-
cym prawdy w zaciszu bibliotecznych kwerend. Prawdziwos¢ filozo-
fii, jak sadzil, mozna badaé¢ tylko w laboratorium zycia spoleczne-
go. Nauka nie moze poprzestawac¢ na poziomie opisu, ale — zgodnie
z XI tezg o Feuerbachu - powinna generowac¢ wytyczne do zmiany
Swiata; krytyka bowiem ,nie jest skalpelem do skromnych zabie-
gow, lecz bronia w walce z wrogiem”; wrogiem, przed ktérym nie ma
potrzeby udowadniaé swoich racji, lecz trzeba go zniszczy¢'. Zaan-
gazowanie to dla uczonego stan naturalny, obiektywizm jest S$ro-
dowiskowa poza: stanowi hasto propagandowe, za ktéorym kryje sie
mieszczanski mit.

Politycznos¢ Marksowskiej filozofii znalazla najpelniejszy wyraz
w powstalym w przededniu Wiosny Ludow Manifescie komunistycz-
nym. Zostal on zamysSlony jako zarys programu niemieckiej partii
komunistycznej majacy rownolegle realizowa¢ zadania agitacyjne.
W tekscie tym Marks i Engels jednoznacznie aprobuja uzycie wszel-
kich srodkéw w walce z burzuazja, akceptuja sabotaz pracy, niszcze-
nie towaréw, maszyn i narzedzi produkcji, a takze podpalanie fabryk'.

Autorzy Manifestu konsekwentnie odcinaja sie tez od procedur
demokratycznych, uznajac pokojowa ewolucje do komunizmu dro-
ga reform rzadowych w poszczegdlnych panstwach (tzw. gradualizm)
za nierealna'’. Jako dowéd przywotuje Marks doswiadczenia Komu-
ny Paryskiej, ktora miala ponies¢ kleske w wyniku nieumiejetno-
§ci wywotania wojny domowej'®. Wprawdzie zaleca on partycypacje
dziataczy partyjnych w demokratycznych gremiach, ale tylko w ce-
lach propagandowych i pod warunkiem unikania infantylnej wiary
w ich sprawcza moc (,kretynizm parlamentarny”). Udzial w demokra-
tycznych zgromadzeniach nalezy laczy¢ z nielegalnymi formami ak-
tywnosci polityczne;j'.

* R. Pipes, Komunizm, Warszawa 2008, s. 21.
16

K. Marks, F. Engels, Manifest komunistyczny, Warszawa 2008, s. 40.
" Por. S. Zawadzki, Wstep, w: W. Lenin, Paristwo a rewolucja, Warszawa 1972, s. 6-10.
R. Pipes, Rosja bolszewikéw, Warszawa 2010, s. 5.

9 Ibidem, s. 197.
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W roku 1871 Marks wystepuje z tzw. Krytyka programu gotajskie-
go, ktora poczatkowo jest adresowana w formie listow do przywod-
cow jednej z frakcji Socjaldemokratycznej Partii Niemiec (SDAP). Wy-
tyczona w Gotha demokratyczna linia programowa — na ktéra obok
postulatéw socjalnych skladaja sie: wolne panstwo, rownos¢ wobec
prawa, powszechne prawo wyborcze, bezposrednie ustawodawstwo,
prawo ludowe i milicja ludowa — zostaje uznana za szkodliwa i demo-
ralizujaca. Klasa robotnicza nie posiada opozycji politycznej, z kto-
rg nalezaloby legalnie rywalizowac o wladze w panstwie, lecz ,wspol-
nego wroga”, ktorego nalezy unicestwi¢. Rywalizacja parlamentarna
oznacza akceptacje demokratycznego etosu, rozmycie podstawowych
kategorii okreslajacych interes klasowy, a w dalszej kolejnosci pacy-
fikacje ambicji rewolucyjnych®. Nic dziwnego, ze Krytyka programu
gotajskiego byla tym elementem Marksowskiej spuscizny, do ktérego
najchetniej odwolywaly sie rewolucyjne odlamy II Miedzynarodowki
w walce z reformizmem i rewizjonizmem?'.

Werbalny orez z zakresu retoryki wojny pobrzmiewa rowniez
w sformutowaniu ,dyktatura proletariatu”, ktéore w omawianym szki-
cu pojawia sie po raz pierwszy. Frazy tej uzywa Marks na okresle-
nie porewolucyjnego okresu przejSciowego, w ktorym dokona sie
przeobrazenie spoteczefistwa kapitalistycznego w komunistyczne®.
Strona zwycieska musi utwierdzi¢ swoje rzady srodkami terroru wy-
mierzonego w zdetronizowane sily reakcji, zapobiegajac ewentual-
nej restauracji ich panowania®. Wszelkie odruchy buntu zwiazane
z forsowana nacjonalizacjg kapitatu i zniesieniem wlasnosci prywat-
nej miaty byé brutalnie ttumione*. W gruncie rzeczy idee te Marks
dookreslal juz wczesniej. W 1849 grozil rzadowi pruskiemu: ,Jeste-
Smy bezwzgledni i od was nie zadamy wzgledoéw. Gdy przyjdzie kolej
na nas, nie bedziemy upiekszali terroryzmu”*°. Rok p6zniej w mowie
wygloszonej na forum Ligi Komunistycznej nie tylko pochwala spon-
taniczne uzycia sily, ktére moga brac¢ géore w paroksyzmach rewolucji,
ale réwniez uwaza za niezbedny porewolucyjny terror zinstytucjonali-

20 K. Marks, List do Wilhelma Brackego, w: K. Marks, Krytyka programu gotajskiego,
Warszawa 2007, s. 3.

21 L. Kolakowski, Gtéwne nurty marksizmu, t. 1, s. 257.
* K. Marks, Krytyka programu..., s. 14.

3 F. Engels, On Authority, https:/ /www.marxists.org/archive/marx/works/1872/10/
authority.htm [dostep: 28 lipca 2017].

** R. Pipes, Komunizm..., s. 27.
% Cyt. za: P. Johnson, Intelektualisci, Warszawa 1998, s. 85.
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zowany, aplikowany i racjonalnie dystrybuowany przez kierownictwo
partii bedace nosicielem ,$§wiadomosci proletariackiej”*°:

Above all, during and immediately after the struggle the workers, as far as
it is at all possible, must oppose bourgeois attempts at pacification and force
the democrats to carry out their terroristic phrases. They must work to ensure
that the immediate revolutionary excitement is not suddenly suppressed after
the victory. On the contrary, it must be sustained as long as possible. Far from
opposing the so-called excesses — instances of popular vengeance against ha-
ted individuals or against public buildings with which hateful memories are
associated — the workers’ party must not only tolerate these actions but must
even give them direction” .

Ostatnie slowa mozna wzmocni¢ argumentami, jakich uzywa
Marks w polemikach z Bakuninem, ktéremu zarzuca nawolywanie
do bezmyslnego szafowania przemoca. Trudno zatem podzieli¢ opi-
nie Stéphane’a Courtoisa twierdzacego, ze mimo iz Marks dostrzegal
znaczenie przemocy w dziejach, w swoich rozwazaniach politycznych
traktowal jej uzycie jedynie jako ,ogo6lna mozliwos¢”, wykluczajac
wszelkie akty systematycznego i planowego jej stosowania®.

Z kolei w liscie do Augusta Bebla datowanym na 17-18 wrzesSnia
1879 roku Marks i Engels kontestuja wszelkie kompromisy z bur-
zuazja, a w poczet ,przedstawicieli drobnomieszczanstwa” zaliczaja
glosicieli tezy, ze w rewolucyjnej sytuacji masy robotnicze moglyby
posunaé sie za daleko™. Nieprzejednane stanowisko prominentéw
niemieckiego ruchu komunistycznego i radykalizacja niektorych
ugrupowan sklonily Bismarcka do przeforsowania antysocjalistycz-
nego ustawodawstwa, co stato sie w 1878 roku.

Jak wida¢, trudno utrzymac teze, jakoby pisma Marksa i Engel-
sa wolne byle od eksplicytnych formul dozwalajacych na uzywanie
przemocy, a wszelkie jej akty dokonane z inicjatywy politykow odwo-
tujacych sie do tradycji Marksowskiej byly li tylko nastepstwem nie-
bezpieczenstw strukturalnych teorii, jak w szczegblnosci omawianej
juz legitymacji historycznej. Wymowny jest réwniez fakt, ze gestosé
opis6w dotyczacych stosowania przemocy jest w wywodach Marksa

¢ G. Lukécs, Historia i $Swiadomo$é klasowa, Warszawa 2013, s. 133-134.

*" K. Marks, F. Engels, Adress of the Central Committee to the Communist League,
https:/ /www.marxists.org/archive /marx/works /1847 /communist-league/1850-ad 1.htm
[dostep: 28 lipca 2017].

% S. Courtois, Dlaczego? w: S. Curtois, N. Werth et al., Czarna ksiega..., s. 682.

2 E. Karolczuk, Przedmowa do nowego polskiego wydania..., w: K. Marks, F. Engels,
Manifest..., s. 26.
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tym wieksza, im mniej oficjalne jest medium, z ktérego korzysta do
ich snucia. Uzytkujac kanaly nieoficjalne (korespondencja, notat-
ki) lub korzystajac z potoficjalnych mediow goracych (mowy, odczy-
ty), pozwala sobie na wiecej swobody i bardziej dosadne deskrypcje
niz te, ktére napotkamy w jego piSmiennictwie naukowym. Trudno
jednak przyjaé, ze zauwazalna wstrzemiezliwos¢ Marksa-badacza
wynika jedynie z dyscypliny, jaka rzadzi sie logika naukowej argu-
mentacji. Raczej nalezy domniemywaé, ze wzmiankowana niewspot-
miernos$¢ wynika z — wielokrotnie przez Marksa pietnowanych — ogra-
niczen cenzorskich, ktére moglyby zablokowaé¢ druk i kolportaz
nie tyle nawet samych prac, co idei, ktérych propagacje poczytywat
sobie za cel fundamentalny.

To, czego jednak w sposob jednoznaczny nie oznajmit Marks, byto
otwarcie artykutowane przez jego ideowych sukcesoréw, konkuren-
tow na lewicy, a takze krytykéw z pozycji konserwatywnych. Warto
zauwazy¢, ze wielu myslicieli politycznych pozostajacych w orbicie
marksizmu dopuszczalo sieganie po przemoc jeszcze na etapie wal-
ki politycznej torujacej droge do rewolucji. Wymownym przyktadem
jest tu Georges Sorel, wedle ktorego przemoc pelni role ,akuszerki
dziejow™. Prébujac uaktualnié teorie Marksa, opiewal on historycz-
na nieodzownos¢ przemocy proletariackiej, stanowigcej ,brutalny
i jasny wyraz walki klasowej”, a skierowanej w strone otumanionej
przez humanitaryzm liberalnej czesci klasy politycznej i opinii pub-
licznej proébujacych w miare wzrostu zagrozenia rewolucja socjalng
asymilowac czesS¢ socjalistycznych dezyderatow za cene powstrzyma-
nia zmiany systemowe;j’’.

Interesujacy problem stanowi rowniez kwestia dyskutowana przez
Lenina i Roze Luksemburg, a dotyczaca dopuszczalnosci i zakresu
sprzemocy wewnetrznej” stosowanej przez partie w celu dyscyplino-
wania i organizacji proletariatu. Autorka Akumulacji kapitatu kry-
tykowala Marksowska koncepcje awangardy rewolucyjnej uznajaca
za niezbedne oddanie steré6w organizacji ruchu komunistycznego
w rece klasy zawodowych rewolucjonistéw’?, co miatoby zastepowaé
oddolne formowanie swiadomosci klasowej proletariatu — prowadzace
jakoby do glebszej integracji i solidarnosci grupowej — despotycznym
centralizmem partyjnym bazujacym na budowaniu jednosci doraz-

%0 S. Frotow, Dzierzyriski. Mito$¢ i rewolucja, Krakéw 2014, s. 109.
! Por. G. Sorel, Rozwazania o przemocy..., s. 84-87.
% Por. K. Marks, F. Engels, Manifest..., s. 46 in.
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nych, ktére opieraja sie nie na realnej wiezi, lecz sile, z jaka partia
jest wladna oddzialywac¢ na masy. Lenin, biorac strone Marksa, za-
rzucit Luksemburg utopizm, twierdzac, ze w obronie komunistycz-
nego integryzmu atakuje ona warunek ten integryzm umozliwiajacy:
partyjna organizacje®. Leszek Kolakowski uwaza orientacje Lenina
za realistyczna, widzi w niej konsekwencje przyjecia Marksowskie-
go zalozenia o niemoznosci wyzwolenia spoteczenstwa bez osiagnie-
cia jego uprzedniej jednosci, co z kolei da si¢ zrealizowac¢ tylko dro-
ga despotyzmu rozstrzygajacego metodami policyjnymi nieuchronne
konflikty miedzy spoleczenstwem cywilnym i politycznym, jednostka
i caloscia na korzysé tych ostatnich. Utopijny wymiar ,luksemburgi-
zmu” ujawnia sie w lekcewazeniu rzeczonych antagonizméw®*.
Epicka ilustracje podobnych dylematow, wraz z ich konsekwencja-
mi, przedstawil Emil Zola. W klasycznej powiesci Germinal 6w ,pisarz
spoleczny”’® opisuje strajk gornikéw w fikcyjnej kopalni Montsou,
ktoremu przewodzi uosabiajacy idealy marksowskiej I Miedzynaro-
dowki*® Stefan Lantier. Na wiesé, ze goérnicy z sasiednich kopalni,
mimo propozycji przytaczenia sie i przeksztalcenia buntu w strajk ge-
neralny, jak co dzien zjechali do pracy, tamiac klasowa solidarnosc,
rozwscieczony thum rusza w kierunku kolejnych obiektow, wznoszac
okrzyki ,Smieré zdrajcom!” Poskramianie lamistrajkéw, sabotowanie
pracy i niszczenie narzedzi okazuja sie warunkiem ultymatywnym
utrzymania jednosci spoltecznej umozliwiajacej intensyfikacje oporu
i artykulacje jego celow w pertraktacjach z kierownictwem®'. Mocne,
dosadne opisy Zoli ujawniaja, ze sama agitacja i krzewienie socjali-
stycznej ideologii bez centralizacji egzekwowanej przemoca staja sie
niepodobienstwem. Wiekopomne wykrzyknienie z Manifestu komuni-
stycznego ,Proletariusze wszystkich krajow laczcie sie!”*® musialo sie
wiec wyrodzi¢ w odarta z pozorow wersje moéwiaca, ,jak bylo napraw-
de”: ,Proletariusze wszystkich krajow laczcie sie, bo strzelam!”*.
Bakunin z kolei widzial w awangardyzmie partyjnym grozbe re-
stytucji panstwa, ktérego unicestwienie miato byé, wedle Marksa,

% L. Kotakowski, Gléwne nurty marksizmu, t. 2, Warszawa 2009, s. 104.

L. Kolakowski, Marksowskie korzenie stalinizmu, w: idem, Czy diabetl..., s. 365.

A. Hauser, Flaubert i Zola, w: W kregu socjologii literatury, red. A. Mencwel, t. II, War-
szawa 1980, s. 291-292.
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3 Por. J. Nowak-Jezioranski, Wojna w eterze, Krakoéw 2006, s. 562.
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skutkiem dekompozycji struktury klasowej*’. Ten radykalny teoretyk
anarchizmu z blisko pétwiecznym wyprzedzeniem antycypowal okres
scentralizmu demokratycznego” i wiele aberracji z nim zwiazanych.
Na tamach brukselskiej ,La Liberté” ostrzegal, ze owo osobliwe po-
rewolucyjne panstwo:

[...] bedzie mocno scentralizowane: nastanie w nim koszarowy rezim, w kto-
rym proletariusze zostana zredukowani do umundurowanej masy zyjacej
w takt werbla, w efekcie czego w kraju zapanuje niewolnictwo, a w polityce
zewnetrznej permanentna wojna*'.

I rzeczywiScie, w nowo powstalej RFSRR okreslenie ,dyktatu-
ra proletariatu” oznaczalo faktycznie dyktature partii nad prole-
tariatem*’. Jeden z komunistycznych §ledczych z powiesci Arthura
Koestlera powiada: ,,Gdyby Raskolnikow wykonczyl staruche na roz-
kaz partii [...] réwnanie by sie zgodzilo [...]”*’. Oto sedno sprawy —
Jrozkaz partii” — wszelako tylko ona moze derogowac sensy statu-
owane przez Marksa jako historycznie konieczne. Partia nie uznaje
autorytetow innych niz ona sama. Partia wciela w zycie, jak glosi-
la oficjalna propaganda, czysty marksizm - czysty, czyli taki, jakim
marksizm byl w istocie, a nie taki, jakim mogl sie zdradliwie jawic
nieocenionej umysltowosci Marksa.

Zagrozenie porewolucyjna omnipotencja partyjnego panstwa do-
strzegal rowniez Konstantyn Leontjew, dziewietnastowieczny konser-
watywny filozof rosyjski, ktéry okreslal widmo socjalizmu ,nowym
feudalizmem”, jeszcze bardziej despotycznym niz znane z dotych-
czasowej historii**. Z kolei Gustave Le Bon w wydanej w 1896 roku
Psychologii socjalizmu zwraca uwage, ze postulat Marksa dotycza-
cy przeksztalcenia panstwa w organiczna i samorzadna wspoélnote
jest rodzajem gry stownej, albowiem zawsze musi pojawi¢ sie srogie
oblicze wladzy politycznej, ktoéra sprawowaé¢ beda wyselekcjonowani
urzednicy dzierzacy przywilej rozdziatu débr (marksowskie ,zarzadza-
nie” zamiast ,rzadzenia”). Francuski socjolog wysnul teze, ze prze-
znaczona im wladza rozsadzania konfliktow i mediacji miedzy zwas-
nionymi stronami jest miniatura rzadu panstwowego, ktoéry z czasem
wykaze zakusy dyktatorskie*.

% L. Kotakowski, Gléwne nurty marksizmu, t. 3, Warszawa 2009, s. 167.

S. Frolow, Dzierzyniski..., s. 40.
* N. Davies, Europa walczy 1939-1945, Krakéw 2008, s. 69.
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W kraju, gdzie jedynym pracodawcy jest panstwo, opozycja oznacza powolng
$mier¢ glodowa. Starg zasade: kto nie pracuje, ten nie je, zastapita nowa: kto
nie jest postuszny, ten nie je*°.

Tak podsumuje pierwsze dwudziestolecie bolszewickich rzadow
Lew Trocki. Dwie dekady po6zniej w glosnej pracy Nowa klasa w po-
dobne tony uderzy Milovan Dzilas.

Wiele z przytoczonych wyzej charakterystyk mozna polozyc
na karb argumentu, ktéry formulowali m.in. Stanistaw Brzozow-
ski i Jan Machajski imputujac Marksowi ,intelektualizm”, a nawet
sklasowg obcos¢”. Chodzilo nie tylko o proweniencje jego doktryny,
ale rowniez jej ogdlna orientacje nieuchronnie jakoby prowadzaca
do scedowania wladzy w rekach zgrupowanej w partii kasty intelek-
tualistow"’. Brzozowski, w nawigzaniu do Sorela, rozréznia w tej sy-
tuacji ,socjalizm inteligencji” od ,socjalizmu proletariatu”, podkresla-
jac, ze ten ostatni moze dojs¢ do glosu jedynie wskutek przelamania
hegemonii inteligencji w ruchu socjalistycznym. Inteligencja wyko-
rzystuje bowiem klase robotnicza i idee socjalistyczne w celu utrwa-
lenia wtasnych klasowych pozycji i przywilejow™®.

Inne niebezpieczenstwa wywodzono z ogodlnego ryzyka rozkielz-
nania w rewolucji mas spolecznych majacych zazwyczaj tylko po-
tencjal destrukcyjny, nie za§ — jak staral sie dowodzi¢ Marks — sile
konstrukcyjng. Wiele ponurych proroctw pojawia sie¢ w literackich
wypowiedziach Dostojewskiego, ktory ciagle jest wykorzystywany
jako intelektualna bron przeciw socjalistycznym wysitkom reorgani-
zacji spoleczenstwa®. ,Czymze jest socjalizm? — grzmi Stiepan Tro-
fimowicz Wierchowienski, znudzony zyciem okcydentalista z Bieséw
- ,Rozwalit stare podstawy, a nowych nie dat”*°. Inny bohater, prze-
wodzacy sportretowanej na kartach powiesci rewolucyjnej piatce,
w chwile po zabdjstwie socjalistycznego renegata zacheca towarzy-
szy: ,Nie ograniczajmy sie jedynie do Szatowa, takich jak on padnie
jeszcze wiele tysiecy”'. Nie trzeba przypominaé, czym byla, oparta
na instytucji samosadu i §wiadomosci rewolucyjnej sprawiedliwos¢é
ludowa oraz dokonywane w jej majestacie rzezie na przedstawicie-

Cyt. za: F.A. von Hayek, Konstytucja wolnosci..., s. 145.
* L. Kotakowski, Gléwne nurty..., t. 3, s. 167-168.
* L. Kolakowski, Gléwne nurty..., t. 2, s. 245.

L. Lowenthal, Recepcja dzieta Dostojewskiego w Niemczech, w: W kregu socjologii...,
s. 103.

% F. Dostojewski, Biesy, Krakéw 2010, s. 428.
U Ibidem, s. 657.



Marks i terror. Kilka uwag o ideach, ktére mialy konsekwencje 41

lach dawnych elit, masowe szabrownictwo i ogbélne zezwierzecenie,
jakie czesto towarzyszy rewolucyjnym uniesieniom. Gdzie§s w zgietku
tym nikng idee, gubig si¢ wartosci, a hasta ze sztandaréw obracajg
w swoje przeciwienstwa. Zostaje to tylko, co wspélne niemal wszyst-
kim rewolucjom — niszczycielska sita ttumu.

ROZWAZANIA O KLAMSTWIE

Poniewaz przemoc zazwyczaj znajduje usprawiedliwienie w fatszu,
ktéry uznaje za prawde”, warto zastanowi¢ sie, czy Marksowskie
rozwazania — a zwtaszcza ufundowana na obserwacjach ekonomicz-
nych historiozofia — byly zakorzenione w ktamstwie, czy tez stanowily
wyraz sumiennej i suwerennej refleksji naukowej. Wojciech Chudy
stawia teze o zasadniczo werystycznej orientacji Marksa i przypisu-
je mu dobre intencje, cho¢ sam komunizm w warstwie teoretycznej,
pojety jako efekt Marksowskich spekulacji, nazywa wielkim bledem
filozoficznym i antropologicznym®. Krétko méwigc: zalozenia Marksa
byly bledne, zas§ wnioskowania z nich wyprowadzone logicznie spéj-
ne i poprawne. Na wybranych przykladach postaram sie wykazac,
ze opinie Chudego, przynajmniej w odniesieniu do niektérych istot-
nych kwestii ekonomicznych, na ogét tatwo mierzalnych i weryfiko-
walnych, nalezaloby uznac¢ za fatszywa.

Zasadne jest wyjs¢ od tezy Josepha Schumpetera mowigcej, Ze nic
»W ekonomii Marksa nie moze by¢ polozone na karb niedostatku
szkolenia czy biegtosci w technice analizy teoretycznej”*. Nie jest ta-
jemnica, ze studiowal on wnikliwie prace klasykéw ekonomii, znat
Adama Smitha, Davida Ricardo i Jamesa Milla®, orientowal sie
w meandrach 6wczesnej ekonomii politycznej, Sledzit debaty ekono-
miczne na lamach prasy, na biezaco korzystal z opracowan staty-
stycznych, takich jak raporty ekonomiczne, dane urzedowe i spisy
ludnosci. Od Marksowskich analiz na tym polu powinno sie zatem
wymagac rzetelnosci i trafnosci.

Jedna z kluczowych tez Marksa dotyczy zjawiska wyostrzania sie
piramid stratyfikacji ekonomicznej, ktére mialoby polega¢ na stalej
polaryzacji jej klasowych biegunéw prowadzacej do redukcji ogniw

%2 A. Sotzenicyn, Odmowa udziatu w klamstwie, w: Wielkie mowy historii, t. 4, Warsza-
wa 2006, s. 130.

% W. Chudy, Spoleczeristwo zaklamane, t. 1, Warszawa 2007, s. 169-170.
** J.A. Schumpeter, Kapitalizm, socjalizm, demokracja, Warszawa 2009, s. 25.
% F. Wheen, Marks. Kapitat. Biografia, Warszawa 2007, s. 18.
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posrednich, w szczegbélnosci za$ klasy Sredniej. Innymi stowy: bur-
zuazja stale obrasta w nowy kapital, proletariat systematycznie ubo-
zeje. Ludnos¢ lokujaca sie uprzednio pomiedzy ,kapitalem” a ,praca
najemna” jest stale rekrutowana do jednej lub drugiej grupy®°.

Pitrim Sorokin, opierajac sie na licznych dziewietnastowiecznych
dokumentach oraz opracowaniach statystycznych i naukowych, po-
kazuje, ze powyzsza teza jest z gruntu falszywa. Po pierwsze, w ba-
danych przez Marksa okresach nie nastepowala pauperyzacja klasy
robotniczej. W Anglii, ktéra Marks i Engels postrzegali jako wcielenie
ekspandujacego kapitalizmu, od roku 1850 do poczatku XX wieku
zarobki realne robotnikéw wzrosty o okoto 70 proc., w Stanach Zjed-
noczonych wzrost wyniost prawie 200 proc. Podobne tendencje ob-
serwowano m.in. we Francji, Belgii, Niemczech, Austrii, Danii, Wlo-
szech i Japonii®’. Nawet w czasach Wielkiego Kryzysu place realne
robotnikéw wykazywaly tendencje zwyzkowsa, poniewaz — jak wykazat
Parks — ceny spadaly w szybszym tempie niz ptace®.

Po drugie, trudno przyja¢ zalozenie o postepujacej woéwczas re-
dukcji klas posrednich. Przykladowo, w Niemczech, w latach 1853
—-1902 nastapil wielokrotny wzrost liczebnosci klasy Sredniej, a tak-
ze zauwazalne zwiekszenie przecietnych wynagrodzen realnych w tej
grupie. Analogiczne procesy odnotowano m.in. w Anglii*®.

Mozna mie¢ watpliwosci, w jakim stopniu odpowiada prawdzie hi-
poteza odnoszaca sie do koncentracji wlasnosci. Po §mierci Marksa,
w pierwszych dekadach XX wieku Robert Binkerd analizujacy struk-
ture wlasnosciowa gospodarki amerykanskiej zdiagnozowal zjawi-
sko ,dyfuzji wlasnosci”. Lawinowo wzrastajaca liczba akcjonariuszy
(z okoto 2,5 miliona do ponad 5 milionéw w latach 1918-1925) prze-
czy tezie o postepujacej akumulacji kapitalu. W Stanach Zjednoczo-
nych regularnie rozszerzala sie tez grupa milioneréw, przy czym tem-
po wzrostu bylo o wiele szybsze, nizby to wynikalo z samego tylko
przyrostu ludnosci®.

Paul Johnson wyréznia kilka kategorii ,przestepstw Marksa prze-
ciwko prawdzie”, przy czym dwa pierwsze wykroczenia stanowia wa-
rianty zarzutu selektywnosci w doborze materialu empirycznego oraz
ignorowania zrédet swiadczacych przeciw apriorycznie zalozonym

% K. R. Popper, Spoleczeristwo otwarte..., t. 2, Warszawa 2006, s. 211-212.
P. Sorokin, Ruchliwo$é spoteczna, Warszawa 2009, s. 42.

K.R. Popper, Spoteczeristwo otwarte..., t. 2, s. 231.

%9 P. Sorokin, Ruchliwogé..., s. 42-43.
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wnioskom. Opierajac sie na argumentacji Johnsona, mozna wyroz-
ni¢ nastepujace zarzuty:

e korzystanie z nieaktualnych danych;

e nieuprawnione generalizacje zjawisk o zasiegu sektorowym wy-
stepujacych tylko w wybranych gateziach gospodarksi;

o traktowanie zlych warunkow pracy i dehumanizacji robotnika
jako cech immanentnych kapitalizmu;

e dorazne falszerstwa (np. uporczywe przeinaczanie cytatow
z dziet Adama Smitha).

Brytyjski historyk konkluduje, ze skompilowany z wykorzystaniem
wspomnianych metod ,Kapital” ,byt i jest strukturalnie nieuczciwy”®’.

Podobne zarzuty (z wyjatkiem falszowania danych) kierowano
w strone pierwszej waznej rozprawy Engelsa O potozeniu klasy robot-
niczej w Anglii. Engels opisal zjawiska, ktoérych byl naocznym swiad-
kiem, siegnal wiec po argumentacje ad oculos, jednak wbrew temu,
co pisze Eric Hobsbawm®, nie zamierzal ograniczy¢ swoich wnioskow
do konkretnych zakladéw oraz fabryk i chetnie siegal po uogélnie-
nia. Trzeba zaznaczy¢, ze generalnie zle polozenie klasy robotniczej
w dziewietnastowiecznej Anglii bylo oczywiscie faktem (o czym do-
bitnie §wiadczy chociazby przecietna dlugos¢ zycia pracownikéw za-
trudnionych w przemysle w zestawieniu z danymi z innych krajow),
ale nie mozna nie zauwazy¢, ze Anglia poczatku XIX stulecia bytla in-
nym miejscem dla §wiata pracy niz Anglia przetomu XIX i XX wieku
majaca za sobg doswiadczenia zwigzane z dzialalnoscig ruchéw i or-
ganizacji robotniczych (luddyzm, czartyzm) i socjalistycznych (fabia-
nie), tzw. ustawy fabryczne (uchwalane nomen omen pod wplywem
postulatéw radykalnego skrzydta toryséw®), a takze eksplozje zwiaz-
kow zawodowych (w polowie XIX wieku w Anglii dzialato okolo 1600
zwiazkow zawodowych). Marks, obserwujac i probujac wytlumaczyé
zjawisko bogacenia sie¢ angielskiej klasy robotniczej, byl zmuszony
siegna¢ po argument moéwigcy, ze dzieje sie to kosztem eksploatacji
kolonii, co pozwalalo pozostac¢ przy tezie, ze globalnie wyzysk prole-
tariatu jest mimo wszystko faktem®. Leszek Kotakowski pisze jednak
w podobnym kontekscie, ze Marks opieratl sie przyjmowaniu do wia-

5! P. Johnson, Intelektualisci, s. 80-82.

%2 E. Hobsbawm, Jak zmienié¢ $wiat? Marks i marksizm 1840-2011, Warszawa 2013,
s. 110-111.

% M. Friedman, R. Friedman, Od kotyski do grobu, w: M. Friedman, R. Friedman, Wy-
bér pism, Sosnowiec 1994, s. 94.

% K.R. Popper, Spoleczeristwo otwarte..., t. 2, s. 237.
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domosci faktow niespéjnych z wlasnymi teoriami, co poczytuje za do-
wod jego okazjonalnej niesumiennosci w kwestiach faktycznych®.

Oprocz zarysowanych tez, ktore juz za zycia Marksa sfalsyfiko-
wato doswiadczenie, pozostalo wiele proroctw upadajacych kolejno
w pierwszej potowie XX wieku. Bernstein wskazywal, Zze socjalizm
najwieksze sukcesy odnosi tam, gdzie jego idee krzewia sie w ramach
systemu demokratycznego, przez co jest mozliwa pokojowa ewolucja
do socjalizmu, w ramach systemu kapitalistycznego®. Trwata belle
époque, gdy na Starym Kontynencie za przykladem niemieckim wpro-
wadzano pierwsze programy ubezpieczen spotecznych, skracano dzien
pracy, oglaszano liczne przywileje socjalne, wprowadzano ustawodaw-
stwo antytrustowe zapobiegajace powstawaniu strukturalnych mono-
poli, zwiazki zawodowe staly sie powszechna forma organizacji pra-
cy, postep technologiczny odebral miejsca pracy, ale wytworzyt nowe,
a kryzysy zdarzaly sie cyklicznie, nie eskalujac jednak, jak chciatl tego
Marks®”. Wreszcie, rewolucja pazdziernikowa wybuchta w kraju go-
spodarczo zacofanym, gdzie klasowe sprzecznosci nie mogly sie w pet-
ni rozwinaé, nie za§ w modelowej pod tym wzgledem Anglii®®.

O ile trudno potepia¢ Marksa za wadliwos¢ prognoz, o tyle
nie mozna przeoczy¢ sygnalizowanego uprzednio instrumentalnego
traktowania danych, ktore kladzie sie cieniem, jezeli nie na uczciwo-
Sci Marksa, to na jego naukowej rzetelnosci. Otwarte pozostaje py-
tanie, czy prezentowane niescistosci byly swiadectwem Sswiadomego
falszerstwa, czy tez wylaczajacego krytycyzm ideologicznego zapamie-
tania. To ostatnie przeswiadczenie mozna podbudowac argumentacjq
biograficzna, a zwlaszcza opiniami, jakie wyglaszali o Marksie jego
bliscy wspélpracownicy, zarzucajac filozofowi znad Mozeli ,intelek-
tualny terroryzm”. Erik von Kuehnelt-Leddihn pisze, ze: ,Marks byt
rewolucjonista czysto intelektualnym, gotowym iS¢ po trupach [...]7,
nieskorym do dyskursywnych ustepstw i $wiecie przekonanym o he-
gemonii wlasnych teorii na polu krytyki spotecznej®. Carl Schurz,
uczestnik rewolucji 1848 roku i pozniejszy senator amerykanski,
ktory poznal Marksa na Kongresie Towarzystwa Demokratycznego
w Kolonii, zanotowatl:

% L. Kolakowski, Gtéwne nurty..., t. 1, s. 289.

% R. Pipes, Komunizm, s. 28.

57 Ibidem, s. 28.

% N. Davies, Historia a polityka, w: idem, Miedzy Wschodem a Zachodem, Krakéw
2007, s. 291-292.

% E. von Kuehnelt-Leddihn, Slepy tor. Ideologia i polityka lewicy 1789-1984, Wroctaw
2007, s. 82.
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W swojej dziedzinie miat opinie wybitnego uczonego, a poniewaz niewiele wie-
dzialem o jego spoleczno-ekonomicznych odkryciach i teoriach, tym bardziej
pragnalem wystuchaé stéw madrosci [...]. To, co moéwit Marks, rzeczywiscie
bylo na pierwszy rzut oka pelne tresci, logiczne i jasne. Nigdy jednak nie wi-
dzialem cztowieka réwnie bezwzglednie aroganckiego. Zadnej opinii, rézniacej
sie znacznie od jego wlasnej, nie uszanowal cho¢by wzmianka. Kazdego, kto
mu sie sprzeciwil, traktowat z nieukrywana pogarda. Na kazdy niewygodny
dlan argument, odpowiadat dotkliwym szyderstwem, nawiazujacym do god-
nej pozalowania ignorancji swego rozméwcy lub obelzywymi podejrzeniami
dotyczacymi osoby, ktéra go przytoczyta™.

W istocie, odpierajac zyczliwe na ogoét repliki ptynace z szerokich
kregow antykapitalistycznych, Marks chetnie siegal po argumenty
personalne. Ferdinanda Lassalle’a oskarzal o dogmatyzm i wlaczatl
w orszak ekonomistéw burzuazyjnych’', nazywajac przy okazji ,zy-
dowskim Negrem?”, dla filozofii Pierre’a Proudhona zarezerwowal mia-
no ,infantylnej i nedznej””®. Dyskredytowat konkurencyjne odmiany
socjalizmu, co znalazlo wyraz w ich kategoryzacji, ktéra okazala sie
jednoczesnie stygmatyzacja. W ten sposéb napietnowane zostaja: so-
cjalizm reakcyjny (dzieli sie¢ dodatkowo na: feudalny, drobnomiesz-
czanski i niemiecki), konserwatywny oraz krytyczno-utopijny”’. Au-
tora jedynej prawomocnej wersji socjalizmu (socjalizm ,nowoczesny”
lub ,naukowy”’?) krytykowat réwniez Arnold Ruge, wspétpracownik
z okresu paryskiego, ktory wspomina o ,obludnym egoizmie” i ,skry-
wanej lubieznosci” Marksa wcielajacego sie kolejno w role Chrystu-
sa, rabina, kaptana i ofiary, lecz ostatecznie — wzorem Francois’a Ba-
beufa — gotowego ,wyrznaé” wszystkich, ktérzy wejda mu w droge”.
Jako podsumowanie warto przywotac¢ stowa Heinricha Heinego, ktory
wkrotce po rozbracie z Marksem mial okresli¢ go ,,docteur en revolu-
tion i bezboznym Bogiem samym w sobie”’®.

Marksowski retoryczny imperializm udzielal sie réwniez rze-
szy jego zwolennikow z nabozna czcig wyznajacych slowa proroka
i podobnie jak on bez ogrédek napadajacych na oponentéow. Ziry-
towany problemami z publikacja Kapitalu w Anglii socjalista Henry
Hyndman pisze:

° Ibidem, s. 86-87.

"' K. Marks, List do Wilhelma Brackego..., s. 12.

72 p. Johnson, Intelektualisci, s. 74-75.

® K. Marks, F. Engels, Manifest..., s. 56-66.

" F. Engels, Rozwdj socjalizmu od utopii do nauki, Warszawa 1971, s. 59.
> E. von Kuehnelt-Leddihn, Slepy tor..., s. 86.

7S Cyt. za: ibidem, s. 84.
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Jestesmy dzi§, zwlaszcza w Anglii, przyzwyczajeni, by zawsze stepiaé¢ ostrza
szpad wielkimi pomponami. Totez straszliwy szturm Marksa z naga szpada
na jego adwersarzy wydal sie tak niewlasciwy, ze nasi eleganccy niby-rycerze
i mentalni gimnazjaliSci nie mogli uwierzy¢, ze ten bezlitosny cztowiek, wywo-
tujacy spory, z furia atakujacy kapitat i kapitalizm, jest w istocie najgltebszym
myslicielem naszych czasow’’.

Marks po wielokro¢ wyraza zniesmaczenie ,angielska flegma” i ni-
ska temperatura dyskusji panujaca w kraju Albionu rozmitowanym
w kurtuazyjnych formach oksfordzkich. Stwierdza nawet, ze kazdy
Brytyjczyk otrzymuje przy narodzinach ,szczegélny dar powsciagli-
wej tepoty””®. Wyjatkiem od tej reguly okazal sie miody irlandzki pi-
sarz George Bernard Shaw, ktory rychlo, po zapoznaniu sie z pra-
cami Marksa, uznaje je za ,objawienie” i zaczyna z zapalem godnym
lepszej sprawy propagowac¢ na forum Towarzystwa Fabianskiego.
Toksyczna zaleznos¢ relacji Marks — Shaw obnaza przyjaciel przy-
szlego noblisty Herbert George Wells, okreslajac Marksa-nauczyciela
jako ,sztywnego, egocentrycznego i zlosliwego teoretyka” proponu-
jacego ,najtanszym ludzkim instynktom pozerstwo pretensjonalnej
filozofii”™®.

Nie ma wiekszego znaczenia, czy zrodlem swoiScie maniakal-
nej postawy Marksa bylo autentyczne przekonanie, ze jego komu-
nizm jest jedyna prawdziwa forma socjalizmu®’, czy tez a rebours:
przekonanie o wyjatkowosci wlasnej teorii wynikalo z jego autokra-
tycznej osobowosci uksztalttowanej pod wplywem mtlodzienczych re-
sentymentow, o czym moglyby swiadczy¢ jego wczesne poezje pel-
ne emocjonalnych, intymnych wyznan, w ktérych gorycz, nihilizm
i Weltschmerz lacza sie z aura nadciagajace;j apokalipsy®'. Istotny
jest natomiast fakt, ze odgrywana przez Marksa rola proroka obja-
wiajgcego ostateczne jakoby prawdy o rzeczywistosci spotecznej i hi-
storycznej jest nie do pogodzenia z wymaganiami programowo kry-
tycznej metody naukowej. Suponowana przez Wojciecha Chudego
dobra wiara moze wprawdzie pozwoli¢ uniewinni¢ Marksa od zarzutu
klamstwa, nie usprawiedliwi jednak niezachowania nalezytej staran-
nosci przy konstruowaniu zrebéw wtasnych teorii.

" Cyt. za: F. Wheen, Marks..., s. 85.

" Ibidem, s. 84.

" Ibidem, s. 87-88.

8 N. Davies, Historia a polityka..., s. 291.
81 p. Johnson, Intelektualisci, s. 66-69.
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MARKS JAKO TALIZMAN. DYSKURSYWNE DYSSYMETRIE

Na koniec, warto zastanowic sie nad zakresem odpowiedzialnosci
Marksa za to, co — jak mawiaja jego obroncy — ,zrobiono z jego teo-
rig”®. Allan Bloom sugeruje w nawiazaniu do do§wiadczen rewolu-
cyjnych, ze ,Gdyby nie teoria Marksa, zabijanie byloby niesprawiedli-
we i frywolne”®. Stéphane Courtois konkretyzuje ten poglad, piszac,
ze przeksztalcenie marksizmu w kryminogenng ideologie wynikato
z poniechania etycznego uniwersalizmu®. Byla to jednak prosta kon-
sekwencja samego marksizmu opartego na idei podwojnego uprzywi-
lejowania: proletariatu wobec pozostatych klas oraz awangardy re-
wolucyjnej wzgledem reszty klasy robotniczej. Niewspolmiernosci te
zasadzaly sie na supozycji, iz fale historii wzbieraja najpierw w umy-
slach wybranych, co Leszek Kolakowski komentuje, piszac, ze ,mito-
logia historycznie uprzywilejowanej Swiadomosci proletariackiej” sta-
la sie furtka totalitaryzmu®°.

Legitymacja totalistycznych tendencji zostata dodatkowo wzmoc-
niona immunitetem nauki, pod ktérej szyldem Marks (nazwany przez
Engelsa ,Darwinem historii”®) usitowal glosié¢ swoje tezy. Scjenty-
styczne interpretacje marksizmu, dyskontujace m.in. materialistycz-
no-historyczna teze o dziejowej nieuniknionosci socjalizmu, byly
szczegblnie popularne w okresie stalinowskim, a odwotania do Mar-
ksa mozna znalez¢ miedzy innymi w opublikowanym jeszcze przed
wojna Krétkim kursie historii WKP(b) oraz w wielu pracach marksi-
stéw z zakresu nauk przyrodniczych (materializm dialektyczny)®’.

Oddzielanie marksizmu jako teorii od wymykajacej sie jej politycz-
nej praxis nie jest przekonywajaca linia obrony zwazywszy, ze od sa-
mego poczatku Marks angazowatl sie¢ w zycie polityczne, wystepujac
zarowno w roli eksperta, jak tez agitatora. Wiekszos¢ dwudziesto-
wiecznych partii komunistycznych obficie korzystata z Marksowskiej
spuscizny®, a niektére odwolywatly sie don bezposrednio w swoich
deklaracjach programowych. W statucie Komunistycznej Partii Wiet-
namu czytamy:

Por. N. Davies, Historia a polityka..., s. 291.

A. Bloom, Umyst zamkniety, Poznan 2012, s. 286.
S. Courtois, Dlaczego?, s. 703.

8 L. Kotakowski, Marksowskie korzenie..., s. 357-358.
H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu..., s. 540.

8 E. Hobsbawm, Jak zmienié $wiat?, s. 206-208.

Cz. Mitosz, Zniewolony umyst, Krakow 2006, s. 210.
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Partia Pracy uznaje teorie Marksa, Engelsa, Lenina i Stalina oraz mysl Mao
Zedonga za teoretyczna podstawe rewolucji wietnamskiej i ideologiczng wska-
z6wke dla mas we wszystkich dziedzinach zycia®.

Lenin z rozkosza wczytywal sie w artykut Trockiego z 1923 roku,
w ktéorym porownywal go do Marksa, Mussolini zas nazywatl Marksa
sojcem i nauczycielem” oraz ,wielkim filozofem przemocy robotni-
czej”®. Teoria Marksa byla wykorzystywana w roli talizmanu, ktory
z racji domniemania naukowej proweniencji mial za zadanie zdej-
mowac z partyjnych szafarzy klasowej krwi odium niczym nieuspra-
wiedliwionych represji i terroru. Tak pojete marksowskie blogosta-
wienstwo stanowilo jeden z koronnych, po wielokro¢ powielanych,
akordéw w retorycznym instrumentarium Lenina, zwlaszcza w jego
rewolucyjnej publicystyce”’.

Oczywiscie, wine za uwolnienie bestii ludzkiej i otwarcie wypet-
nionej najdzikszymi zywiotami ludzkiej natury puszki Pandory nalezy
rozdzieli¢ miedzy, z jednej strony teoretykow komunizmu od samego
Marksa zaczynajac, z drugiej zas niezliczonych realizatoréw ich pro-
fetycznych wizji.

Inny bedzie tez zakres odpowiedzialnosci Marksa za te fragmenty
uniwersum jego teorii, ktore zostaty z grubsza wprowadzone w czyn,
jak np. ,klasobéjstwo” oraz za idee wykoslawione w rewolucyjne;j
praktyce, czego ilustracje stanowi¢ moze szermowanie w okresie po-
wojennym przez rozmaite kompartie sformulowaniem ,konflikt klaso-
wy” w celu legitymizacji — prowadzonego najczesciej nie z klasowych,
lecz politycznych pobudek — procederu ,zabijania i gnojenia ludzi™®.

Sama niezgodnos¢ implementacji Marksowskiej utopii z jej real-
nym ksztaltem nie moze jednak by¢ argumentem juz z tego wzgledu,
ze utopijne projekty tadu spolecznego nigdy nie moga zostac zrealizo-
wane w wersji pelnej, poniewaz zakladane w nich poczatkowo warto-
Sci sa empirycznie sprzeczne (mimo ze logicznie mozliwe), totez insta-
lacja wybranych elementéw odbywa sie za cene rezygnacji z innych”.

8 Cyt. za: J.L. Margolin, Chiny — dlugi marsz w ciemnoéci, w: S. Courtois, N. Werth
et al., Czarna ksiega komunizmu, s. 435.

% R. Pipes, Rosja..., s. 514, 264.

°' Por. np. W.I. Lenin, Marksizm a powstanie, w: S. Zizek, Rewolucja u bram, Krakéw
2006, s. 228.

9 Zob. N. Davies, Wqtek zydowski w historii Europy, w: idem, Miedzy Wschodem...,
s. 280.

9 M. Beylin, Marks patrzy na populizm, w: K. Marks, 18 brumaire’a Ludwika Bonapar-
te, Warszawa 2011, s. 19.

9 L. Kolakowski, Marksowskie korzenie..., s. 346.
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Nie widzac lub — co bardziej prawdopodobne — nie chcac widzie¢ owe-
go napiecia, Marks implicite podzielil karkolomne zalozenie milczaco
akceptowane przez autorow wiekszosci utopii politycznych, ze nawet
jezeli ceng za budowe nowego swiata miatoby by¢ wylaczenie histo-
rycznej logiki ukazujacej jego niemozliwos¢, to warto te cene zaptacic.

Marksowskie filozoficzne uzasadnienie komunizmu moze byc¢
rowniez odpowiedzia na pytanie o zrodla dlugoletniego obowiazywa-
nia w powojennym dyskursie publicznym tego, co Jozef Mackiewicz
okreslit ,ponorymberska norma moralno-prawna”, majac na my-
§li razaca asymetrie w postrzeganiu nazizmu i komunizmu®. O ile
nieczula logika politycznych alianséw i wojenna victor’s justice moga
ttumaczy¢ to zjawisko w odniesieniu do sfery politycznej i powiaza-
nej z nia przestrzenia otwartej, ogoélnospolecznej debaty, o tyle jego
byt w murach Akademii®® i popularnosé w kregach czotowych, za-
chodnich intelektualistow bez odwotania do ,Marksowskiego huma-
nizmu”®’ pozostana rzecza dalece niezrozumiatla. Jest to problem tym
pilniejszy, ze diagnozowane przez Mackiewicza nieréwnosci w ocenie
,totalitarnych blizniakéw”®® — choé¢ zmienila sie skala tego zjawiska
- sg stale obecne w zachodnim dyskursie publicznym®.

Paul Levi przekonywal przed wojna, ze: ,Mozna z powodzeniem
wyobrazi¢ sobie socjalizm bez obozéw. Nazizmu wszakze bez obozow
koncentracyjnych wyobrazi¢ sobie nie spos6b”'®. Pisal to wiele lat
po ogloszeniu przez bolszewicka Rade Komisarzy Ludowych uchwaly
o koniecznosci osadzenia wrogow klasowych w obozach koncentra-
cyjnych, ktéra doprowadzita do powotania GUkagu'®'. Anne Apple-
baum przyjmuje, ze w ZSRR ,byly tysiace obozéw koncentracyjnych,
przez ktére przewinely sie miliony ludzi”'®>. Szeroko opisywana
w quasi-dokumentalnej rosyjskiej literaturze obozowej (a p6zniej tak-
ze przez historykow) instytucja lagru ciagle bywa postrzegana jako
analogon niemieckiego Arbeitslager’u, cho¢ praca w takich jednost-
kach od poczatku spelniala ambiwalentne zadania: produkcji i eks-

J. Mackiewicz, Zwyciestwo prowokacji, Londyn 2007, s. 28.
Por. N. Davies, Europa walczy..., s. 9.
Por. Z. Kuderowicz, Miejsce pracy w Marksowskim humanizmie, ,Etyka” 1970, nr 6,

% G. Herling-Grudzinski, Inny Swiat, Krakow 2000, s. 22.

Zob. np. A. Kotakowska, Komuni$ci i antykomunisci, w: A. Kotakowska, Wojny kultur
i inne wojny, Warszawa 2010, s. 116; N. Davies, Niezrozumiane zwyciestwo, w: idem, Mie-
dzy Wschodem..., s. 291 in.

19 Cyt. za: S. Zizek, O wierze, Warszawa 2008, s. 114.
1S Frotow, Dzierzyriski..., s. 176.
192 A Applebaum, GULag, Warszawa 2005, s. 525.
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terminacji. Jak zlosliwie ujmuje to Aleksandr Solzenicyn: ,Nie stac
nas bylo na gaz do komér gazowych”'®. Tylko przy budowie Bielo-
morkanatu zycie stracilo przynajmniej 25 000 wiezniow (Solzenicyn
podaje liczbe dziesieciokrotnie wyzsza), przy czym liczba ta nie obej-
muje zmarlych w wyniku choréb nabytych podczas robét'®*. Pozo-
stajace pod wplywem leninowskiej reinterpretacji marksizmu wtadze
RFSRR realizowaly formule vernichtung durch arbeit na dlugo za-
nim nazistowska propaganda nadala jej postac¢ leksykalng i szafo-
wala w okoélnikach przeznaczonych dla notabli obozowej administra-
cji. To nad brama syberyjskiego obozu w Magadanie widnialo hasto
,Przez prace do domu”, ktére ,hitlerowscy epigoni”'®® przelozyli jako
Arbeit macht frei'®. Liczba ofiar rezimu komunistycznego w Zwigzku
Sowieckim (wzigwszy pod uwage granice z 1926 roku) wynosi w sa-
mych jedynie latach 1917-1922, w zaleznosci od przyjetej metody
obliczeniowej, od kilku do ponad dwudziestu milionéw ludzi'®’. Nazi-
stom w Niemczech oraz na terenach okupowanych udato sie zgtadzi¢
maksymalnie kilkanascie milionéw, ale trzeba pamietac, ze — w prze-
ciwienistwie do przywodcow rewolucji pazdziernikowej i rozlicznych
agend czerwonego terroru — mieli oni do dyspozycji nowoczesne Srod-
ki zaglady, a seria masowych zbrodni wpisuje sie czasowo w ekstra-
ordynaryjny okres zmagan wojennych.

Mimo to Zygmunt Baumann, wprowadzajac pojecie mordu kate-
gorialnego na okreslenie zbrodni o unikalnym zakroju eksterminacji
catych grup ludnosci, znajduje jego archetyp w infernum Holocau-
stu'®. W rzeczywistosci jednak, gdy mowa o metodach selekcji grup
przeznaczonych zagltadzie en masse, to klasa byla przed rasa, kryte-
ria ekonomiczne wyprzedzily wzgledy etniczne. A jednak cho¢ rozpo-
wszechnianie ,klamstwa oswiecimskiego” figuruje jako przestepstwo
w kodeksach karnych wielu panstw zachodnich, ,klamstwo kotym-
skie” dalej bezkarnie lokuje sie¢ w sferze tabu. Jak ubolewa Wtodzi-
mierz Bolecki:

Mozna publicznie twierdzi¢, ze w ZSRR nigdy nie bylo obozéw koncentracyj-

nych, i zaden wymiar sprawiedliwo$ci sie tym nie zainteresuje'®.

193 A, Sotzenicyn, Archipelag GULag, t. Il, Poznan 2008, s. 83.

104 A. Applebaum, GULag, s. 87.

195 Zob. A. Solzenicyn, Archipelag GULag, t. 1II, Poznan 2008, s. 28.
1% N. Davies, Europa za morzami i stepami, w: idem, Miedzy Wschodem..., s. 224.
197 R. Pipes, Rosja..., s. 544-545.

18 7. Baumann, Szanse etyki w zglobalizowanym S$wiecie, Krakéw 2007, s. 84 i n.

19 G. Herling-Grudzinski, Inny $wiat, s. 20.
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Dla tych i podobnych analogii dominujace na Zachodzie formy
pamieci spolecznej ciagle okazujg sie za ciasne.

Wziawszy powyzsze pod uwage, moze dziwi¢, ze gdy podczas zor-
ganizowanych w Moskwie 9 maja 2005 roku obchodéw szescédzie-
sigtej rocznicy zakonczenia II wojny Swiatowej (,Dzien Zwyciestwa”
i ,tryumfu nad faszyzmem”) Wladimir Putin przemawial do zgroma-
dzonych na Placu Czerwonym z miejsca, z ktéorego swoja laudacje
o zwyciestwie wolnosci intonowat w 1945 roku Jézef Stalin, jego wy-
stapienia ze spokojem w towarzystwie politykow zachodnich stuchat
George W. Bush''%. Putin raczy! upokorzonych gosci, okreslajac cele-
browany dzien ,dniem, w ktéorym uratowany zostal swiat”, wskazujac
na liczne zastugi zolierzy sowieckich.

Marks-talizman pozwala patrzy¢ na komunizm przez pryzmat
utopijnych celow obecnych w jego historiozofii, nie zas Srodkéw
i skutkow ich przymusowej implementacji, jakkolwiek pierwsze
i drugie stanowig pendant. Richard Pipes nazywa bolszewizm potom-
kiem marksizmu''.

Humanistyczne konotacje teorii trewirskiego filozofa stanowia
rowniez klucz do wyjasnienia popularnosci teorii murti-bingizmu,
heglowskiego ukaszenia, czy zniewolonych umystow, zwlaszcza w do-
bach kolejnych kryzysow spotecznych generujacych liczne swiatopo-
gladowe wolty i odwroty od komunizmu, gdy coraz pilniejsza stawata
sie potrzeba intelektualnego usprawiedliwienia. O ile klasa politycz-
na czerpata z komunizmu ideologiczny mandat do forsowania polity-
ki represji, o tyle intelektualisci zyskiwali przezen to, o czym zawsze
marzyli i czego gtéd tak celnie zobrazowal w Nienasyceniu Witkacy:
poczucie sensu. Ale sensu, ktory gwarantowal takze przywilej inklu-
zji: intelektualista wreszcie stawal sie spolecznie potrzebny, zyskiwal
prawo i obowiazek aktywnego udzialu w Zyciu publicznym na dro-
dze do mistycznej koniunkcji w relacji elity-lud, ktéra miata nasta-
pi¢ w bezklasowym spoteczenstwie jutra. Myli sie wiec Erik von Ku-
ehnelt-Leddihn, gdy pisze, ze marksizm jako doktryna zatryumfowal
wsrod ludzi stabo wyksztalconych, o niskim poziomie intelektual-
nym'"”. Jego tryumf byt raczej nastepnym epizodem zdrady klerkow.

Rzeczywistos¢ idei walczacych o prymat w Swiecie realnym to dla
intelektualisty naturalne srodowisko pracy. Jak stusznie zauwazyt
Friedrich von Hayek, podstawowg funkcja intelektualisty jest wszak-

"9 N. Davies, Europa walczy..., s. 14.
"I R, Pipes, Rosja..., s. 536.
2 B von Kuehnelt-Leddihn, Slepy tor..., s. 105.
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ze posrednictwo w cyrkulacji idei''®. Z tej przyczyny trudno przyjac,
jakoby poparcie tej warstwy dla komunizmu moglo by¢ tylko wyni-
kiem bltedu lub nawet zbiorowej hipnozy. Obok nich powszechnie
wspotwystepowaly zjawiska konformizmu i zwyklego karierowiczo-
stwa, dla ktorych historiozoficzne zawilosci stanowily wygodny pa-
rawan. Jeszcze w ostatnich latach XIX wieku Le Bon pisal, ze cho¢
wposrod inteligencji socjalizm rozprzestrzenia sie przez zarazenie,
to jednak wiekszoS¢ zarazonych rychlo zyskuje swiadomos¢ infek-
cji, a mimo to nie decyduje sie na proces leczenia''*. Intelektuali-
Sci wspierajacy ,marksizm zinstytucjonalizowany” w wieku XX byli
bogatsi o te i inne historyczne doswiadczenia. Biorac powyzsze pod
uwage, powolywanie sie na niedoswiadczenie, chwilowe zamroczenie
Swiadomosci czy watpliwa separacje humanitarnego marksizmu i to-
talitarnego komunizmu musi uchodzi¢ za rozpaczliwy gambit.

Tak wiec, zuzyta klisze dyskusyjna o praktycznym wykoslawieniu
pieknej idei przez nieodpowiedzialnych wykonawcéw mozna wlozyc
miedzy bajki. To samo dotyczy powtarzanej przez wielu bytych czlon-
kow aparatu panstw komunistycznych racjonalizacji wlasnych win,
ktora odwoluje sie do szlachetnych intencji:

[-..] tak jakby dzialania i intencje w despotycznych ustrojach byly tak samo
115

oddzielone od siebie jak w umysle kawiarnianego intelektualisty .
Gdyby nawet zatozy¢ taki rozdziat wazne pozostanie pytanie, kto-
re formuluje Milan Kundera:

[-..] Czy glupiec na tronie jest zwolniony od wszelkiej odpowiedzialnosci tylko
dlatego, ze jest glupcem? [...] Czy przypadkiem w jego ,nie wiedziatem! wierzy-
tem” nie tkwi wina nie do naprawienia?''®

Ideologie, trafnie zatem pointuje Jean-Francois Revel, nalezy oce-
nia¢ ,wedtug ich skutkéw, a nie intencji ich wyznawcow”''’. Mar-
ksizm i jego mutacje doprowadzily w XX wieku do Smierci — wedle
roznych szacunkéw — od 85 do 100 milionéw ludzi, w zylach ktérych
nierzadko plyneta robotnicza krew. Nie powinna zatem dziwic¢ trescé
napisu, jaki pojawil sie na Scianie pewnej wschodnioniemieckiej fa-

113 R A. von Hayek, Intelektuali$ci a socjalizm, Warszawa 2012, s. 13-14.

% G. Le Bon, Psychologia socjalizmu, s. 55.
R. Scruton, Pozytki z pesymizmu, Poznan 2012, s. 74.
M. Kundera, Nieznosna lekko$¢ bytu, Warszawa 2014, s. 211.

A. Kotakowska, Komunisci i antykomunisci, w: idem, Wojny kultur..., s. 118.
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bryki po upadku muru berlinskiego: ,Proletariusze wszystkich kra-
jow — wybaczcie mil”''® Stowa te nie mogly pasé¢ z ust Marksa. Nie
padly rowniez ze strony epigonow i realizatoréw jego projektu, ktory
zamiast — jak wyrazal to Joyce — zbudzi¢ ludzkos¢ z koszmaru histo-

rii, uczynil wieksza czesé historii XX stulecia koszmarem'".

18 J.L. Gaddis, Zimna wojna..., s. 140.
1 H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu..., s. 202.





